Sygn. aktV .2 Ka 49/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SSO Janusz Chmiel

SSO Anita Ossak (spr.)

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci Jacka Slawika Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2015 r.

sprawy:

A.B./B./

s.P.iB.

ur. (...)wS.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez Prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 27 listopada 2014r. sygn. akt I K 321/14

I.zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

-w punkcie 2 ustala wysoko$¢ kosztow obrony z urzedu na kwote 1596zt

(jeden tysigc pieéset dziewiecdziesiat sze$¢ zlotych ) plus 23% podatku Vat w kwocie 367,08zl ( trzysta szeSédziesiat
siedem zlotych osiem groszy ) , }acznie kwote 1963,08zt (jeden tysiac dziewiecset sze$cdziesiat trzy zlote osiem groszy),

- w punkcie 3 zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate za I instancje w kwocie 80zl (osiemdziesiat
zlotych) oraz ustala wysoko$¢ wydatkow na kwote 2053,08zt ( dwa tysiace piecdziesiat trzy zlote osiem groszy);

IT w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy ;
III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata D. J. kwote

420 (czterysta dwadzieécia) zlotych oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych



(dziewieédziesiat szeS¢ zlotych szeSédziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnascie zlotych
sze$cdziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV.odstepuje od obciazania oskarzonego kosztami za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt V. 2 Ka 49/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2014r sygn. akt IT K 321/14 Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju uznat oskarzonego A. B.
za winnego tego, ze w okresie od 31 grudnia 2012r. do 16 lutego 2013r. w J., dzialajac w krétkich odstepach czasu, z
gory powzietym zamiarem, pomogl zby¢ rzecz uzyskang za pomoca czynu zabronionego , i tak :

-wdniu 31 grudnia 2012r. wJ. przy Al. (...) wlombardzie T.sprzedal bizuterie w postaci zlotego lancuszka z przywieszka
o warto$ci 140zl,

-w dniu 14 lutego 2013r. w J. przy Al. (...) w lombardzieT. sprzedal bizuterie w postaci zlotego lancuszka, zlotej
bransoletki oraz dwoch zlotych przywieszek o wartoéci tacznej 420zl,

-w dniu 16 lutego 2013r. wJ. przy Al. (...) w lombardzie T.sprzedal bizuterie w postaci dwoch zlotych lancuszkow oraz
jednej zlotej przywieszki o wartosci 140zt ,

tj. wystepku z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 291 §1 kk w zw. z art. 58 § 3 kk wymierzyl
mu kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10z}

Na podstawie art. 29 ust. 1 Ustawy Prawo o Adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. D. J. kwote
1344zt plus 23% Vat tytulem obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art. 624 §1 kpk i art. 17 ust. 1 Ustawy o oplatach w sprawach karnych zwolnil oskarzonego z obowigzku
ponoszenia kosztéw postepowania w calo$ci, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Od wyroku tego apelacje wywiddl prokurator, w ktorej zarzucil:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na niestlusznym uznaniu, iz zgromadzony material dowodowy nie dostarczyt podstaw do przyjecia, ze
oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu kradziezy , co skutkowalo przypisaniem mu przez Sad I instancji jedynie
paserstwa skradzionej bizuterii, podczas gdy prawidlowa analiza zeznan Swiadkéow , w tym zwlaszcza M. B. (1), M.
B. (2), M. M. (1), A. W. i J. D., poparta dokumentami w postaci podpisanych przez oskarzonego uméw pozyczki i
zastawu, prowadzi¢ powinna do wniosku, ze oskarzony A. B. dopuscil sie zarzuconego mu przestepstwa z art. 278 §
1 kk w zw. z art. 12 kK,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i majacy wplyw na jego treéc , a
polegajacy na nieslusznym przyjeciu, ze w stosunku do oskarzonego A. B. zachodza przeslanki opisane w art. 624 § 1
kpk, uzasadniajace catkowite zwolnienie go od ponoszenia kosztow postepowania i obcigzenie nimi Skarbu Panstwa,
podczas gdy nie przemawiaja za tym ani jego sytuacja rodzinna i majatkowa, ani tez wzgledy sluszno$ci, poniewaz
oskarzony A. B. jest przebywajacym na wolnoéci bezdzietnym kawalerem, zarabiajacym miesiecznie 1680z} brutto,
uznanym w niniejszej sprawie przez Sad I instancji za winnego popelnienia przestepstwa przeciwko mieniu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnibst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



apelacja prokuratora tylko w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach zaslugiwala na uwzglednienie, co
spowodowalo, ze sad odwolawczy zmienil punkt 2 i 3 zaskarzonego wyroku.

Natomiast nie ma racji skarzacy twierdzac, ze sad orzekajacy dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych, na
podstawie ktdrych przypisal wine oskarzonemu w zakresie popelnienia przez niego wystepku z art. 291 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, iz Sad I instancji mial w polu widzenia wszystkie
dowody zebrane w sprawie, dokonal ich rzetelnej i wnikliwej oceny, a wysnute wnioski sa logicznie, prawidtowe i
zbiezne ze wskazaniami doSwiadczenia zyciowego.

Sad Rejonowy w sposdb wyczerpujacy i dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe, gromadzac kompletny
material dowodowy, dajacy podstawe do podjecia merytorycznego rozstrzygniecia. Tak zgromadzony material
dowodowy zostal nastepnie poddany rzetelnej i co wymaga podkreslenia, kompleksowej analizie. Oceny warto$ci
poszczegdlnych dowodow dokonano pod wzgledem ich wewnetrznej spojnosci, wzajemnych relacji, z uwzglednieniem
zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, bez wykroczenia poza ramy
przystugujacej sadowi swobodnej oceny dowodow.

Do takiej konkluzji, jak wyzej podkreslono, prowadzi analiza pisemnych motywow skarzonego orzeczenia, w ktorych
Sad zaprezentowal tok swojego rozumowania oraz wskazal, ktorym dowodom, w jakim zakresie i dlaczego dal wiare,
a ktérym i na jakiej podstawie waloru tego odmowil. Zaprezentowanemu tokowi rozumowania oraz wyprowadzonym
wnioskom nie sposob zarzuci¢ niespdjnoéci, sprzeczno$ci, czy tez braku logiki i braku uwzglednienia wskazan
do$wiadczenia zyciowego.

Podniesiony zatem w apelacji prokuratora zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy na niewlaéciwej ocenie
dowodow w postaci zeznan §wiadkow M. B. (1), M. B. (2), M. M. (1), A. W. i J. D. nie mog} by¢ uznany za skuteczny.

Sad Rejonowy dysponujac bowiem kompletnie zgromadzonym i prawidlowo ocenionym materialem dowodowym,
dokonal na jego podstawie trafnych ustalen faktycznych, ktére odzwierciedlaja rzeczywisty przebieg zdarzen i
pozwalaja na przypisanie oskarzonemu winy z art. 291 § 1 k.k. a nie z art. 278 § 1 k.k.

Argumentacja zawarta w uzasadnieniu apelacji sprowadza sie w istocie do polemiki z ustaleniami Sadu, bez
przekonujacego wskazania, jakich bledow w zakresie logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i wskazan
doswiadczenia zyciowego, mialby dopuscié sie Sad I instancji. Pomija takze apelujacy te dowody, ktore mial na uwadze
Sad I instancji i ktore staly sie podstawa dokonanych przez Sad ustalen faktycznych.

Na aprobate zasluguje ocena wyjaénien oskarzonego, ktérej dokonal Sad Rejonowy uznajac, ze w zasadniczej czesci
wyjadnienia te zasluguja na wiarygodnosé, gdyz byly logiczne, konsekwentne i spdjne, w odroznieniu do zeznan
swiadkow M. i M. B. (2). Mial takze na uwadze sad zeznania §wiadkéw M. M. (1) i A. W., ale slusznie ocenil ich
warto$¢ dowodowa jako niewielka, gdyz nie byli oni bezpoérednimi §wiadkami wydarzen a informacje jakie posiadali
pochodzily jedynie z relacji pokrzywdzonej i M. B. (2).

Trafnie zatem, po kompleksowej ocenie materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie uznal sad, ze w sprawie
brak bylo jednoznacznych dowodéw, ktére w sposéb nie budzacy watpliwosci wskazywalyby, ze oskarzony dopuscit
sie przestepstwa kradziezy objetej zarzutem bizuterii. Jakkolwiek z dowodéw ujawnionych w sprawie wynika, iz
oskarzony mial sposobno$é dokonania owej kradziezy, to jednak brak bylo bezposrednich dowodéw potwierdzajacych
takie jego zachowanie. Slusznie natomiast ustalil i przyjal sad, Ze przeprowadzone postepowanie dowodowe pozwolilo
na przypisanie oskarzonemu winy w zakresie popelnienia wystepku z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Argumentacja
Sadu Rejonowego w tym zakresie, zawarta w uzasadnieniu jest szczegblowa i przekonujaca, zatem powielanie jej przez
Sad Okregowy jest w tym miejscu bezprzedmiotowe.

Natomiast racje ma skarzacy zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu, zawierajacemu rozstrzygniecie o kosztach
sadowych blad w ustaleniach faktycznych, ktére doprowadzily sad orzekajacy do zwolnienia oskarzonego od ich
poniesienia. Jak stusznie zauwazyl apelujacy oskarzony jest bezdzietnym kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu



i zarabia 1680 zl brutto ( obecnie 1730 zl., jak podal na rozprawie odwolawczej ). Powyzsze okoliczno$ci nie
powinny prowadzi¢ — jak to uczynil sad — do zwolnienia go od kosztow sadowych, gdyz oskarzony jest zdolny do
ich uiszczenia, choéby w ratach. Dlatego tez Sad Okregowy, podzielajac zarzuty prokuratora w powyzszym zakresie
zmienil zaskarzony wyrok takze w punkcie 2 i prawidlowo ustalil wysoko$¢ kosztow obrony z urzedu na laczna kwote
brutto 1963,08 zl, wliczajac w te kwote ilo$¢ odbytych terminow rozpraw przed sadem I instancji oraz za postepowanie
odwolawcze w wyniku ktérego uchylono pierwszy wyrok. Natomiast w punkcie 3 obcigzono oskarzonego optata za
I instancje w wysoko$ci 80 z1, wynikajacg z wymierzonej kary grzywny oraz zasadzono od niego wydatki w lgcznej
wysokoSci 2053,08 zl, na ktore zlozyly sie koszty obrony z urzedu oraz karty i karnej i ryczattu od doreczen.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, jako stuszny utrzymany zostal w mocy.



