Sygn. aktV .2 Ka 652/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SO Stawomir Klekocki

SO Olga Nocon

Protokolant: Anna Manka

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2015 1.

sprawy: A. P.,

corkiA.1G.,

ur. (...) wR.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk, art. 216 § 1 kk w zw. zart.57a § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 19 wrzeénia 2014r. sygn. akt II K 672/13

L. uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci dotyczacej uniewinnienia oskarzonej (punkt 1) i w tym zakresie sprawe przekazuje
Sadowi Rejonowemu w Jastrzebiu — Zdroju do ponownego rozpoznania;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. obciaza oskarzycielke prywatna H. K. na rzecz Skarbu Panstwa oplata za IT instancje w kwocie 60 (szeSédziesiat)
zlotych i zasadza od niej wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 10 (dziesieé) ztotych.

Sygn. akt V. 2 Ka 652/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2014 roku o sygn. akt II K 672/13 rozpoznat sprawe
A.P.:

1. uniewinnit oskarzong A. P. od popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 23.05.2013r. przy ul. (...) w J.,
dzialajac czynem ciaglym o charakterze chuliganskim, umy$lnym zamachem na zdrowie, w miejscu publicznym i bez
powodu, okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego, zaatakowala oskarzycielke prywatna i poprzez szarpanie



oraz popychanie spowodowala u niej obrazenia naruszajace czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej 7 dni tj.
wystepku z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57a § 1 kK,

2. na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3 kpk umorzyl postepowanie karne przeciwko oskarzonej A. P. o to, ze w dniu 23 maja
2013 roku przy ul. (...)
w J. nazwala H. K. zlodziejka tj. o czyn z art. 216 § 1 kk.

Sad na podstawie art. 629 kpk w zw. z art. 628 § 1 kpk zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzycielki prywatnej H.
K. poniesione przez nig koszty zastepstwa adwokackiego w wysokosci 608,40 (sze$¢set osiem zlotych i czterdziesci
groszy) zlotych tytulem zastepstwa procesowego w sprawie.

Na mocy art. 618 § 1 pkt 8 kpki art. 619 § 2 kpk Sad kosztami postepowania mediacyjnego obcigzyt Skarb Panstwa.

Sad na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwolnit oskarzona od ponoszenia wydatkow w sprawie, przejmujac je w calo$ci na
rachunek Skarbu Panhstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst pelnomocnik oskarzycielki prywatnej H. K., ktéry na podstawie art. 444 kpk
w zw. Z art. 427 § 21 438 pkt 2i 3 kpk zaskarzyl to orzeczenie w calo$ci.

Na podstawie art. 427 § 2, art. 438 pkt 3 kpk zaskarzonemu orzeczeniu co do pkt I zarzucitl:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na tym,
ze Sad Rejonowy przyjal, iz oskarzona A. P. nie dopuécila sie popelhienia czynu zarzucanego jej w pkt I prywatnego
aktu oskarzenia dajac wiare wyjasnieniom oskarzonej, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, w
szczegblnosci w postaci zeznan pokrzywdzonej H. K. i §wiadkéw H. S., J. K. i H. D., prowadzi do wnioskow i ustalen
odmiennych.

Nadto na podstawie art. 427 § 2, art. 438 pkt. 2 i 3 kpk zaskarzonemu orzeczeniu co do pkt II zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na jego tresé, a polegajacy an
tym, ze Sad Rejonowy przyjal, iz spoleczna szkodliwo$§é czynu popelnionego przez oskarzona jest znikoma, a w
konsekwencji naruszenie prawa procesowego a to art. 17 § 1 pkt 3 kpk,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego treé¢, a polegajacy na
bezpodstawnym, pomimo nie budzacych watpliwo$ci dowoddéw wyeliminowaniu z opisu czynu, iz oskarzona dzialala
w warunkach art. 57 a § 1 kk.

Na podstawie art. 427 § 1 kpk, art. 437 § 11 2 kpk w zw. z art. 458 kpk wnosil o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci pkt 1 i 2 i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi I Instancji do
ponownego rozpoznania,

- zasadzenie od Skarbu panstwa na rzecz oskarzycielki prywatnej kosztéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru
wedlug norm przepisanych — za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego tylko cze$ciowo zashigiwala na uwzglednienie, a to w zakresie
uniewinnienia oskarzonej A. P. od zarzucanego jej czynu z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 57 a § 1 kk i w tej cze$ci nalezalo
wydacé rozstrzygniecie o charakterze kasatoryjnym.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji w tym zakresie stwierdzi¢ nalezy, iz istotnie dokonana przez Sad I instancji ocena
materialu dowodowego jest malo wszechstronna, a przez to nie przekonywujaca. Sad Rejonowy — jak wynika z
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku dostrzegajac rozbiezno$ci w tresci zeznan kluczowych $wiadkow a to:



H. K, H. S. i H. D. stwierdzil, iz istniejgce w tym zakresie watpliwo$ci nalezy ttumaczy¢ na korzy$é oskarzonej i w
konsekwencji uniewinnic ja od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 157 §2 kk w zw. z art. 57a § 1 kk.

Na wstepie wskazaé jedynie nalezy, iz sytuacja ujeta w art. 5 § 1 kk dotyczy watpliwoSci realnych, a nie stanow
watpliwo$ci wywolanych jedynie odmiennymi relacjami §wiadkow.

W ujeciu normatywnym istnienie watpliwoSci pojawic¢ sie moze wylacznie w tej sytuacji gdy wyczerpane zostaly
wszelkie mozliwoSci dowodowe, za$ istniejace dowody poddaly zostaly ocenie pod katem zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Dopiero gdy taka ocena tych dowodéw nadal pozostawia watpliwo$ci mozna siegnaé po regule art. 5 § 1
kk . Nalezy z cala stanowczoscia stwierdzié, iz w przedmiotowej sprawie taka potrzeba nie wystapila, za$ sad meriti
najwyrazniej chcial w ten sposdéb uniknaé oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Wbrew wywodom
pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku zeznania pokrzywdzonej H. K. sa konsekwentne i jednoznaczne w swej
wymowie . Nie ulega zadnej watpliwosci, iz $wiadek ten lokuje miejsce jej uderzenia w rejonie drzwi wejéciowych do
klatki schodowej, a konkretnie tuz za tymi drzwiami juz na obszarze klatki schodowej. Do zdarzenia bowiem mialo
dojé¢ gdy pokrzywdzona po otwarciu drzwi znalazla sie na klatce schodowej. Tak tez wskazanie miejsca zdarzenia
jak i sam jego przebieg pokrzywdzona relacjonowala swojej corce - J. K. (vide k. 51). Analogicznie miejsce zdarzenia
i jego przebieg relacjonowala Swiadek H. D. (vide k. 50 - verte). Rowniez ten §wiadek wskazywal, iz pokrzywdzona
tuz po wejsciu do klatki schodowej zostala zaatakowana przez oskarzong. Jakkolwiek §wiadek H. S. opisuje przebieg
zajScia nieco odmiennie, a to, ze pokrzywdzona nie wchodzila w ogole do klatki schodowej i z nieznanych $wiadkowi
powoddédw na schodach prowadzacych do drzwi budynku starala sie utrzymaé réwnowage trzymajac sie uchwytu
zamocowanego przy drzwiach wejéciowych. Jakkolwiek istotnie zeznania te odbiegaja od w miare jednorodnej
relacji przebiegu zdarzenia przez pozostalych $§wiadkow tym niemniej nie sposob dostrzec, iz zeznania Swiadka S. sa
fragmentaryczne i $wiadek nie przedstawia kluczowego momentu zaj$cia bowiem w swoich zeznaniach wspomina
wylgcznie o tym jak oskarzona wchodzita do klatki schodowej, a nastepnie jak widziala pokrzywdzong jak chwiala sie
trzymajac za uchwyt przy drzwiach. Oczywistym jest, iz Swiadkowi umknal ten fragment zaj$cia kiedy pokrzywdzona
po wejsciu na klatke schodowa zostala zaatakowana przez oskarzong. Tymczasem sad meriti jak gdyby tej mozliwosci
w ogole nie dostrzega i wskazujac na te ,rozbiezno$¢” wysuwa watpliwosci czy do zdarzenia z udzialem oskarzonej
i pokrzywdzonej w ogole doszto. W tej supozycji Sad Rejonowy jest dalej idacy niz tre$¢é wyjasnien oskarzonej ktéra
przyznaje, iz tuz za drzwiami juz na klatce schodowej mialo miejsce zajScie pomiedzy nig a pokrzywdzona. Mialo
ono polegaé na tym, iz pokrzywdzona zaatakowala oskarzona ciaggnac ja za obszerng i rozciggliwa bluzke. W chwili
gdy pokrzywdzona puscila bluzke oskarzonej ta miala zadziala¢ jak guma w wyniku czego pokrzywdzona miala
utracié rownowage. Oceniajac zatem zgromadzony material dowodowy ktory w istocie prezentowal dwie wersje: jedna
oskarzonej, druga za$ pokrzywdzonej i pozostalych §wiadkéw. Tymcezasem Sad Rejonowy de facto uchylil sie od oceny
tych dwoch grup dowodow suponujac, iz do zdarzenia w ogole nie doszlo. Tego typu zabieg jest niedopuszczalny
i skutkowaé¢ musial w tym zakresie rozstrzygnieciem o charakterze kasatoryjnym . Przy ponownym rozpoznaniu
sprawy Sad I instancji przeprowadzi postepowanie dowodowe w pelnym zakresie z uwzglednieniem ustalef wyzej
zawartych po czym dokona wnikliwej analizy zebranego materiatu dowodowego. Dopiero w oparciu o catoksztalt
ujawnionych dowodoéw, z uwzglednieniem zasad logiki i do$wiadczenia zyciowego Sad I instancji bedzie wladny
dokona¢ ustalen faktycznych i na ich podstawie poczynié¢ ustalenia odnoénie winy badz niewinnosci oskarzone;.
Wyrazem tych doglebnych rozwazan winno by¢ uzasadnienie wyroku (o ile zajdzie potrzeba jego sporzadzania), ktore
nalezy sporzadzi¢ zgodnie z wymogami okre$lonymi art. 424 kpk.

Na uwzglednienie natomiast nie zashugiwaly kolejne zarzuty apelacji i z tego powodu w pozostalej cze$ci Sad Okregowy
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz autor apelacji myli wystepek chuliganski w ujeciu
normatywnym z tym w ujeciu potocznym. Otéz piszac, iz przypisany oskarzonej wystepek ma charakter chuliganski
najwyrazniej autor skargi odwotawczej ma na mysli jego ujecie potoczne. Zgodnie z trescig definicji legalnej wystepku
o charakterze chuliganskim jest to wystepek ktoérego sprawca dziala publicznie i bez powodu albo z oczywiScie blahego
powodu okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego. O ile w przedmiotowej sprawie mozna méwic o
dzialaniu sprawcy w sposéb publiczny to nie sposéb uznac, iz wypelione zostaly pozostale znamiona okreslone trescig
art. 115 § 21 kk. Tak oskarzona jak i pokrzywdzona byly osobami juz od wielu lat sktéconymi, za$ ich konflikt przybieral
rozne formy. Obie strony mialy do siebie wzajemnie szereg pretensji i nimi uzasadnialy swoje dzialania. W takiej



sytuacji nie sposéb mowié , iz sprawca dziatal bez powodu lub z blahego powodu aby okazac¢ tym razace lekcewazenie
porzadku prawnego. Innymi stowy celem dzialania sprawcy jest okazanie razacego lekcewazenia porzadku prawnego.
W sytuacji natomiast gdy motywem dzialania sprawcy sa inne pobudki nie mamy do czynienia z dzialaniem bez
powodu a tym samym z dzialaniem o charakterze chuligafiskim. Stusznie zatem Sad Rejonowy wyeliminowal z
opisu czynu przypisanego oskarzonej dzialanie o charakterze chuliganskim. Przechodzac do kolejnego zarzutu — Sad
Odwolawczy w pelni akceptuje dokonang przez Sad Rejonowy ocene stopnia spolecznej szkodliwoSci zarzucanego
oskarzonego czynu z art. 216 § 1 kk i w konsekwencji umorzenie postepowania. Dokonujac bowiem tej oceny Sad meriti
mial na wzgledzie rodzaj i charakter naruszonego dobra, sposdb i okolicznosci popelienia czynu, motywacje sprawcy.
Nalezy zwrocié uwage, iz strony sa juz od wielu lat sklécone, a ich konflikt objawia sie w r6znych formach. Strony
nawzajem czynig sobie rézne zarzuty uzywajac zwrotow znieslawiajacych i zniewazajacych. Trudno zatem moéwié o
jakim$ szczegbdlnym natezeniu zlej woli ktorejkolwiek ze stron. W tej sytuacji uznajac, iz nie budzi zadnych zastrzezen
ocena prawna przypisanego oskarzonej czynu jaki i ocena jego stopnia spolecznej szkodliwo$ci, a w konsekwencji
umorzenie postepowania — Sad Okregowy w tym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymal w mocy.



