Sygn. aktV .2 Ka 578/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SO Janusz Chmiel

SR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska (spr.)

Protokolant: Anna Manka

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2014 .

sprawy: M. M. (1) /M./,

synaR.i A.,

ur. (...) wk.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 29 lipca 2014r. sygn. akt IX K1027/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna;

2. zasgdza od Skarbu Panistwa na rzecz oskarzonego M. M. (1) kwote
420,00 zlotych (czterysta dwadzieScia zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu
odwolawczym;

3. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt V Ka 578/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku, wyrokiem z dnia 29 lipca 2014 r. w sprawie o sygn. akt IX K 1027/13, uniewinnil
oskarzonego M. M. (1) od popelnienia wystepku z art.286 § 1 k.k. polegajacego na tym, ze w dniu 6 kwietnia
2007r. w R. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiagniecia korzysci
majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela operatora telefonii komérkowej (...) co do swojego
zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z przyjmowanego na siebie zobowiazania, zawarl umowe o $wiadczenie ustug



telekomunikacyjnych nr (...) na podstawie, ktorej nabyl telefon komérkowy marki S. (...) wartosci 750 zt a nastepnie
w okresie do 6 grudnia 2007r. wykorzystat ustugi telekomunikacyjne o lacznej wartosci 1156,59 zI na szkode firmy(...)
Sp. z 0.0. Na mocy art. 632 pkt 2 kpk zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego M. M. (1) kwote 1200 zl.
tytulem poniesienia kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru. Kosztami sadowymi obciazono Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wnidst prokurator. Zaskarzyl wyrok w caloSci na niekorzy$¢ oskarzonego. Zaskarzonemu
orzeczeniu postawil zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na treéé
wyroku polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony M. M. (1) zawierajac w dniu 6 kwietnia 2007r. w R. umowe o §wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych nr (...) nie wprowadzil w blad przedstawiciela operatora telefonii komérkowej sieci
(...) co do zamiaru wywiazania sie z przyjmowanego na siebie zobowigzania, czego rezultatem bylo uniewinnienie
oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu stanowigcego wystepek z art. 286 § 1 kk w zw z art. 12 kk wobec
stwierdzenia, ze jego zachowanie nie wyczerpalo znamion zarzucanego mu przestepstwa, podczas gdy prawidlowa
analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze M. M. (1) zrealizowal swoim zachowaniem znamiona
opisanego wystepku, gdyz w chwili zawierania przedmiotowej umowy wprowadzil w blad przedstawiciela kontrahenta
co do zamiaru wywigzania sie z postanowien zawartej umowy.

Podnoszac powyzszy zarzut oskarzyciel wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, a stawiane w niej zarzuty okazaly sie niezasadne.

I tak, nie ma racji prokurator, ze Sad I instancji dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych wydajac wyrok
uniewinniajacy oskarzonego M. M. (1). W niniejszej sprawie ustalenia faktyczne dotyczace samego zawarcia umowy
i dalszych los6w jej realizacji ustalone zostaly prawidlowo przez Sad Rejonowy. Poprawnie takze uznano, iz
oskarzony zawierajac umowe o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych nie wprowadzil w blad operatora sieci telefonii
komorkowej, zas niewywiazanie sie z umowy przez oskarzonego nastgpilo z obiektywnych przyczyn, ktore zaistnialy
juz po zawarciu umowy.

Oskarzony zawierajac w dniu 6 kwietnia 2007r. umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych byl zatrudniony na
umowe na czas okreslony. Posiadat stale zarobki, jednocze$nie byl studentem. Oferta, z ktorej oskarzony skorzystal
zawierajac przedmiotowg umowe byla skierowana do studentéow. Jedynym dokumentem, ktorego operator (...)
wymagal od oskarzonego byla legitymacja studencka. Oskarzony nie zostal zobowigzany do okazania umowy o
prace, czy zaswiadczenia od pracodawcy o wysokoSci zarobkéw, czy tez np. promesy zatrudnienia. Mimo braku
tych wymagan oskarzony pracowal w chwili zawarcia umowy, mial zatem mozliwoSci uregulowania comiesiecznych
rachunkéw telefonicznych do czego zobowiazal sie w umowie. Jego sytuacja finansowa bynajmniej mu tego nie
uniemozliwiala. Oskarzony M. zatem zawierajagc umowe w zaden sposéb nie wprowadzil firmy (...) w blad, nie
wyzyskal tez pozostawania w bledzie. Informacje, ktore podal operatorowi, a ktére byly konieczne do zawarcia umowy
byly prawdziwe , a sam oskarzony mial mozliwosci platnicze gdyz byt wowczas zatrudniony. Trudno zatem wykazac
— jak chcialby tego apelujacy- ze w chwili zawierania umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych M. M. (1)
wprowadzil w blad firme (...) co do zamiaru splacania swych zobowiazan.

Dla wyczerpania znamion wystepku z art.286 § 1 k.k. konieczne jest istnienie zamiaru doprowadzenia pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na skutek wprowadzenia w blad i obejmowanie tego zamiarem
bezposrednim. Takiego zamiaru w przypadku oskarzonego M. nie bylo i nie spos6b mu tego wykaza¢. Otdz wspomnieé
tu nalezy, iz oskarzony pierwszy rachunek telefoniczny otrzymat w czerwcu 2007r. z terminem platnoéci na dzien
22 czerwca 2007r. Natomiast z dniem 30 czerwca 2007r. zakonczyla sie jego umowa o prace , a pracodawca
wbrew wezeéniejszym zapewnieniom nie przedluzyl oskarzonemu stosunku zatrudnienia. Zatem sytuacja finansowa
oskarzonego ulegla diametralnej zmianie z koncem czerwca 2007r. Jest wysoce prawdopodobne, ze z uplywem
terminu platnoSci pierwszej z faktur oskarzony juz widzial, ze umowa o prace nie zostanie mu przedluzona i to
spowodowalo, iz nie uregulowal platnosci. Zalozenie Sadu Rejonowego w tym zakresie jest prawidlowe i logiczne.



Gdyby przyjaé tak, jak chce tego skarzacy, nalezaloby natomiast ustali¢, Ze juz w momencie zawierania umowy w dniu
7 kwietnia 2007 r., oskarzony chcial — a nie tylko godzil sie — ze rachunk6éw za telefon nie bedzie regulowat. Jak juz
wyzej wspomniano oskarzony natomiast w chwili zawierania umowy mial prace ( firma (...) nie wymagala, by byla
to praca stala, pewna gdyz nawet nie zadala umowy o prace) i mial mozliwoSci wywigzania sie z zawartej umowy.
Zadna z okolicznoéci nie wskazywala i nie $wiadczyla o tym, aby oskarzony mogl juz w chwili zawierania umowy
mieé zamiar doprowadzenia operatora (...) do szkody przez nieregulowanie rachunkoéw telefonicznych. Zachowanie
oskarzonego polegajace na nieuregulowaniu w okresie p6zniejszym (czerwiec, lipiec, sierpien 2007r.) rachunkéw
telefonicznych absolutnie nie bylo wynikiem tego, aby mial on zamiar przysporzy¢ sobie korzy$¢ kosztem operatora
telefonii komorkowej, czym w efekcie doprowadzitby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego.
Jest to wyraz jego niedbalstwa, nienalezytego wywiazania sie z umowy, braku starannosci, a bynajmniej nie zamiaru
doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, co jest przeciez konieczne przy wystepku z art.286 § 1 k.k.
Nalezy w pelni podzieli¢ poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 stycznia 2011 r. sygn. akt ITI
KK 181/10 OSNKW 2011/3/27 ,,...Przestepstwo oszustwa okreslone w art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem umy$lnym,
zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowe;j
tego przestepstwa zamiar bezpoéredni powinien obejmowa¢ zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam spos6b dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wigze sie z wykazaniem, ze
sprawca obejmowal swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpos$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby
oraz to, ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem”

Majac na uwadze powyzsze, wskazany przez skarzgcego zarzut w postaci rzekomo blednych ustalen faktycznych, jakich
mial sie dopusci¢ Sad Rejonowy, jest calkowicie chybiony. Argumentacja jaka postuguje sie skarzacy jest adekwatna
do zaistnialej sytuacji wylacznie z punktu widzenia oceny zachowania oskarzonego pod katem niewywigzania sie
z umowy cywilno-prawnej, jaka laczyla strony. Trafnie wskazal Sad Rejonowy na zaistniale ze strony oskarzonego
uchybienia wynikajace z niewlasciwego wykonania zobowiazania, z braku nalezytej staranno$ci M. M. (1). Jest
niewatpliwe, ze oskarzony mial cywilnoprawny obowiazek zaplaci¢ za usluge telefoniczng, z ktdrej korzystal po
zawarciu umowy. Z obowiazku tego sie nie wywigzal i winien ponie$¢ odpowiedzialno$¢ cywilng za zaistniale
zdarzenie. (Zreszta nakaz zaplaty w postepowaniu cywilnym zostal przeciwko niemu wydany.) Odpowiedzialno$é
karng jednak z odpowiedzialnoScia cywilng nie jest tozsama, jak sugeruje skarzacy. Aby mozna bylo przypisa¢ M.
M. (1) odpowiedzialnoé¢ karng za popelienie wystepku z art.286 § 1 k.k. nalezaloby wykaza¢, ze mial juz w dniu 7
kwietnia 2007r. zamiar doprowadzenia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i czynil kroki by
wprowadzi¢ go w blad lub wyzyskaé¢ blad w ktérym pozostawat. Zaden z dowodéw zgromadzonych w sprawie na taki
zamiar oskarzonego nie wskazuje.

W niniejszym przypadku mozna moéwic jedynie o nienalezytym wykonaniu zobowiazania. Nie wystarczy, jak sugeruje
to skarzacy, z faktu niezaplacenia faktur za ustugi telefoniczne wywodzi¢ wniosku ,wstecz”, ze juz w chwili zawierania
umowy oskarzony miatl zamiar niewywigza¢ sie ze zobowigzania. Absolutnie nie mozna podzielié¢ pogladu, ze juz w
chwili podpisania umowy mozna bylo przypisa¢ oskarzonemu zamiar doprowadzenia firmy (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Z tych tez wzgledéw, poniewaz zachowanie oskarzonego nie wyczerpywalo znamion oszustwa - jak chce tego
prokurator- prawidlowo Sad Rejonowy uniewinnit oskarzonego M. M. (1) od popelnienia zarzucanego mu czynu z art.
286 § 1 kk.

W tym stanie rzeczy wniesiony Srodek odwolawczy nie moglt okazac sie zasadny, w zwigzku z czym, nie znajdujac
podstaw do uchylenia wyroku i uznajac go za stuszny, orzeczono o utrzymaniu go w mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono po my$li art.636 § 1 k.p.k. obciazajac nimi Skarb Panstwa. Koszty
te objely réwniez zwrot oskarzonemu M. M. (1) wysokoSci wydatkéw za ustanowienie obroncy w postepowaniu
odwolawczym.



