Sygn. aktV .2 Ka 543/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SO Janusz Chmiel

SO Stawomir Klekocki (spr.)

Protokolant: Anna Manka

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2015 .

sprawy: M. Z. /Z./,

syna G.i M.,

ur. (...) wK.,

oskarzonego o przestepstwo z art. 226 § 1 kk przy zast. art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 222 §
1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 222 § 1 kk przy zast. art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 190 § 1 kk
wzw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 16 czerwca 2014r. sygn. akt II K 46/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadng;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. S. (1) kwote 420,00 zlotych (czterysta dwadzieScia ztotych) oraz
23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewieédziesiat sze$¢ zlotych szeécédziesigt groszy), lacznie kwote 516,60
zlotych (piecset szesnadcie zlotych szeSédziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt V.2 Ka 543/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2014 roku Sad Rejonowy



w R. uznat M. Z. za winnego tego, ze :

1. w dniu 30 wrzeénia 2013 r. w R., dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
zniewazyl funkcjonariuszy Policji T. B., M. F., T. P., G. A. i A. D. wyzywajac ich slowami powszechnie uznanymi
za obelzywe oraz opluwajac mundur T. B. podczas pelienia przez tych funkcjonariuszy obowigzkéw shuzbowych
polegajacych na doprowadzeniu M. Z. do Sadu Rejonowego w Raciborzu i w zwigzku z tymi obowigzkami, przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za popelnienie
umy$lnego przestepstwa podobnego bedac skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 12.05.2005
r. w sprawie o sygn. akt IT K 720/04 za przestepstwo z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w ramach kary lacznej 10 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 2.09.2011 1. sygn. akt V K 76/11 w okresie od 18.01.2005 r. do 13.03.2008 1. i
od 29.05.2011 1. do 29.09.2013 r. (koniec kary: 04.12.2018 r.) tj. z art.226 § 1 kk przy zast. art. 12 kk w zw. z art. 64 §
1kki za to na podstawie art. 226 § 1 kk skazal go na kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2. w dniu 30 wrzeénia 2013 r. w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
naruszyt nietykalnoé¢ cielesng funkcjonariusza Policji T. P. szarpiac go za mundur stuzbowy oraz usitowat naruszyé
nietykalnos¢ cielesng funkcjonariuszy Policji T. P., G. A. i A. D. w ten sposob, ze probowal ich kopaé, gryzé i uderzac
glowa podczas pelnienia przez tych funkcjonariuszy obowiazkéw polegajacych na doprowadzeniu M. Z. do Sadu
Rejonowego w Raciborzu, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w
punkcie 1 tj. z art. 222 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art.222 § 1kk przy zastosowaniu art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i
za to na podstawie art. 22 § 1 kk skazal go na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

3. w dniu 30 wrze$nia 2013 r. w R. grozil funkcjonariuszom Policji T. B., T. P., G. A. i A. D. naruszeniem ich
nietykalnoSci cielesnej zarazeniem wirusowym zapaleniem watroby HCV typu C, méwiac do nich m.in., ze ich opluje w
toku nastepnych czynnos$ci wykonywanych z jego udzialem przez tych funkcjonariuszy, a kierowane grozby wzbudzily
w zagrozonych uzasadniona obawe, ze zostang spelnione, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za popelienie umyslnego przestepstwa podobnego bedac skazanym
wyrokiem Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 20.01.2009 r. w sprawie o sygn. I1I K 462/07 za przestepstwo z art.
190 § 1 kk n kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w ramach kary lacznej 10 lat pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 2.09.2011 r., sygn. akt V K 76/11 w okresie od
18.01.2005 1. do 13.03.2008 r. i 0od 29.05.2011 do 29.09.2013 r. (koniec kary: 4.12.2018 r.) tj. z art. 190 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kki za to na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad orzekl zwrot plyty DVD z zapisem monitoringu z pomieszczenia dla zatrzymanych
w Sadzie Rejonowym w Raciborzu z dnia 30.09.2013 r. Dyrektorowi Sadu Rejonowego w Raciborzu.

Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz prywatnej Kancelarii Adwokackiej adw. S. S. (1) kwote 619,92 zlotych w tym
VAT tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu.

Na zasadzie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i od oplaty w sprawie.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego M. Z. zaskarzajac wyrok w punktach od 2 do 4 na korzy$c
oskarzonego zarzucajgc blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyznaniu waloru wiarygodno$ci zeznaniom
swiadkow policjantdéw oraz pokrzywdzonych i ustaleniu, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw w pkt. IT
i ITT aktu oskarzenia mimo, iz oskarzony czynéw tych nie popekil czemu dal wyraz w jego wyja$nieniach zlozonych
zarOwno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed Sadem I instancji, ktore to wyjasnienia w pelni zastuguja na
przyznanie im waloru wiarygodno$ci — bowiem to oskarzony zostal pobity przez konwojujacych go funkcjonariuszy,



a ponadto podnosi sie, ze nigdy oskarzony nie byt nosicielem wirusowego zapalenia watroby HCV typu C co wyklucza
popehienie przez niego grozby, ze ich opluje i narazi na zarazenie wirusowym zapaleniem watroby typu C.

W oparciu o ten zarzut obronca oskarzonego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od czynéw w pkt II i III aktu oskarzenia ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw nieoplaconej
obrony z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja obroncy jest oczywiScie bezzasadna a podniesione w niej zarzuty i wnioski nie zasluguja na uwzglednienie.
Obronca oskarzonych w swojej apelacji podnosi zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowodéw, przyjmujac, iz oskarzeni dopuscili sie zarzucanego im czynu. Powyzsze zarzuty bylyby
zasadne jedynie wowczas, gdyby Sad I instancji opart swbj wyrok na faktach, ktére nie znajduja potwierdzenia
w wynikach postepowania dowodowego, albo tez z faktéw tych wyciagnal wnioski niezgodne ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Takich uchybien Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil,
albowiem wskazal dowody, na ktorych opart swoje ustalenia jednocze$nie wskazujac przestanki, ktérymi sie kierowat
odmawiajac wiary dowodom przeciwnym przy czym dokonanych ustalefi dokonal zgodnie z zasadami swobodnej
oceny dowoddw. Obronca oskarzonego M. Z. w swojej apelacji powoluje sie na wyjaénienia oskarzonego, ktore
jego zdaniem w pelni zasluguja na danie im wiary. Jednak Sad I instancji w swoim uzasadnieniu wskazal dlaczego
wyjadnieniom oskarzonego nie dal wiary. Sad wskazal na zeznania Swiadkow T. B., M. F., T. P.,, G. A. i A. D. —
funkcjonariuszy policji, ktorzy opisali dokladnie w jaki sposob oskarzony zachowywal sie wobec nich. Te zeznania
znajdujg potwierdzenie w relacjach pozostalych $wiadkéw tj. T. C., R. K. i S. S. (2) oraz zapisu monitoringu z
pokoju dla zatrzymanych w Sadzie Rejonowym w Raciborzu. Jak wynika z ustalen Sadu I instancji w czerwcu 2011
r. rozpoznano u oskarzonego zakazenie HCV, chociaz pdzniejsze badani krwi nie wykazywaly nieprawidlowosci
zwigzanych z zakazeniem k. 233 akt. Sad Rejonowy dokonal oceny dowodéw zgromadzonych zaré6wno w toku
postepowania przygotowawczego jak i sgdowego w sposéb bezstronny, nie przekraczajac granic swobodnej oceny
dowodow, a przy tym uwzglednil zasady do§wiadczenia zyciowego, a swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu
sadowego przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Zgodnie z orzeczeniem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8.06.2004 r. sygn. II Aka 112/04 KZS 2004/7-8/6 "sama tylko mozliwo§é
przeciwstawienia ustaleniom dokonanym w zaskarzonym wyroku odmiennego pogladu uzasadnionego odpowiednio
dobranym materialem dowodowym nie $wiadczy, ze dokonujac tych ustaleni sad popeil blad. Dla skutecznosci
zarzutu bledu niezbedne jest wykazanie nie tylko wadliwo$ci ocen (wnioskow wyprowadzonych przez sad) ale i
wykazanie konkretnych uchybiehh w ocenie materialu dowodowego jakich dopuscil sie sad". Tym samym zarzuty
podniesione w apelacji obroncy oskarzonych maja w ocenie Sadu Okregowego charakter czysto polemiczny i
sprowadzaja sie do negowania wlasciwych ocen i ustalen sadu, przeciwstawiajgc im wlasne oceny i wnioski, ktére w
zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnosci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego. Poniewaz apelacja obroncy oskarzonego
zaskarzaly wyrok w czesci obowigzkiem sadu odwolawczego bylo ocenienie czy wymierzona oskarzonemu kara nie jest
razgco surowa. Przy wymiarze kary Sad Rejonowy mial na uwadze fakt uprzedniej karalno$ci oskarzonego, dzialanie
w ramach powrotu do przestepstwa opisanego w art. 64 § 1 kk . Dolegliwoéé¢ kar jednostkowych oraz kary lacznej
nie przekracza zdaniem Sadu Okregowego stopnia winy oskarzonego i prawidlowo realizuje cele zapobiegawcze
w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogoblnej. Zgodzi¢ sie nalezy réwniez z zdaniem sadu rejonowego, ze
wobec oskarzonego brak jest pozytywnej prognozy kryminologicznej ktéra skutkowalaby warunkowym zawieszeniem
wykonania orzeczonej wobec niego kary lacznej 1roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Z tych tez wzgledéw nie
uznajgc zasadnoSci zarzutow apelacji obroncy oskarzonego, nie podzielajac przytoczone na ich poparcie argumentéw
Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. Sad odwolawczy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S.
S. (1) zwrot kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawczym w stosownej wysoko$ci. O kosztach
postepowania orzeczono na postawie art. 624 § 1 kpk.



