Sygn. akt V Ka 362/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Janusz Chmiel

Sedziowie: SSO Lucyna Pradelska- Staniczek (spr.)

SSR del. Anna Goérny

Protokolant: Monika Brzoza

w obecnosci Franciszka Mitrengi Prokuratora Prokuratury Okregowe;j
po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2014 r.

sprawy:

P.B./B./

syna K. i G.

ur. (...) w B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 242 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju

z dnia 1 kwietnia 2014r. sygn. akt II K 1323/13

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb

Panstwa.

Sygn. akt V Ka 362/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Jastrzebiu Zdroju wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2014 roku, sygn. akt IT K 1323/13 uznal oskarzonego P.
B. za winnego tego, ze w dniu 15 lipca 2008 roku w J. bedac pozbawionym wolno$ci na mocy wyroku Sadu Rejonowego
w Bielsku-Bialej z dnia 20 wrze$nia 2004 roku, sygn. akt III K 468/04 uwolnil sie sam, tj. czynu z art. 242 § 1k.k.iza

to na mocy art. 242 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Oskarzony zostal obciazony kosztami postepowania, w tym oplata w kwocie 180 zlotych oraz wydatkami w kwocie
148 zlotych.

Apelacje od wyroku zlozyt oskarzony, wnoszac o wymierzenie mu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Skarzacy podniésl, iz czynu dokonat pod wplywem strachu, nekany byl bowiem przez
dwoch wspotwiezniow, co zglaszal administracji zakladu karnego, w ktorym przebywal, jednakze bez zadnego skutku.
Whibst o to, by uwzglednié, iz w czasie popelnienia czynu nie dopuscil sie przemocy, za§ w czasie ,niepowrotu”
przestrzegal prawa, nie popelniajac zadnego przestepstwa, czy nawet wykroczenia. Wskazal nadto, iz aktualnie ma juz
51 lat, jak najszybciej chcialby opuscié¢ zaklad karny, zy¢ jak do tej pory zgodnie z prawem.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
apelacja okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Z treéci apelacji wniesionej przez oskarzonego wynika, iz skarzyl on wyrok jedynie w czeéci dotyczacej orzeczenia
o karze, wnosil bowiem o warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci.
Skarzacy jednocze$nie podniosl, iz czynu tego dokonal pod wplywem strachu, bowiem nekany byl przez dwoch
wspoOlwiezniow.

Podnie$¢ w tym miejscu nalezy, iz apelacja jest Srodkiem odwolawczym, ktory w przypadku sporzadzenia jej
przez samego oskarzonego, daje najszersze funkcje gwarancyjne dla oskarzonego, albowiem prowadzi do pelnej
merytorycznej kontroli wyroku - art. 427 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 listopada 2013 roku , sygn. II KK 298/13). Kontrola wyroku, ktora zainicjowana zostala
apelacja oskarzonego wykazala, iz Sad Rejonowy wydal w pelni prawidlowe rozstrzygniecie, prawidlowo ustalit
stan faktyczny, dokonujac oceny zebranego materialu dowodowego w sposob odpowiadajacy zasadom wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Jak wynika z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazal Sad, ktorym dowodom
i dlaczego dal wiare, a z jakich powodéw odmoéwil waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego. Rozwazania
Sadu Rejonowego co do oceny przeprowadzanych w sprawie dowodow nalezy w pelni podzieli¢ i zaakceptowaé, nie
zawiera bowiem w sobie bledu, nie jest w zadnym razie ocena dowolna, poniewaz poparta zostala analiza caloksztaltu
okolicznosci sprawy. Sad I instancji dokonat oceny dowodéw w sposéb bezstronny, ich ocena nie przekracza granic
okreslonych w art. 7 k.p.k.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy uznal, iz zachodza przestanki do wyrokowania w trybie art. 335 k.p.k, a wiec na
posiedzeniu, okolicznosci bowiem popelnienia przez oskarzonego przestepstwa nie budza watpliwosci, zas postawa
oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostana osiagniete. Podnie$¢ nalezy, iz oskarzony juz w trakcie skladania
wyjaénien w toku $ledztwa, kiedy to zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie karze i wymierzenie mu kary 7 miesiecy
pobawienia wolnoéci (k-115-116) podnosil, iz dokonal samouwolnienia z miejsca pracy, gdyz byt gnebiony przez dwoch
wspolwieznidw i bat sie o swoje zycie i zdrowie, za§ mimo, ze sytuacje te zglaszal w zakladzie karnym nikt mu nie
pomogl. Okoliczno$c ta jednak w zadnej mierze nie moze ekskulpowaé oskarzonego, czy stanowi¢ usprawiedliwienia
jego zachowania. Slusznie zauwaza Sad Rejonowy, iz w takim przypadku celowym jest zawiadamianie dyrekeji zakladu
karnego, w celu podjecia stosownych dzialan, nie za§ dokonywanie samouwolnienia.

Podkreséli¢ nalezy, iz oskarzony zbiegl w dniu 15 lipca 2008 roku z zatrudnienia zewnetrznego w systemie bez
konwojenta. Zatrudniony zostal w grupie roboczej poza terenem zakladu karnego. Oddalajac sie z miejsca pracy,
naduzyl zaufania administracji zakladu karego. Jak wynika z opinii Dyrektora Zakladu Karnego w J. skazany odbywat
kare w tamtejszej jednostce od dnia 14 marca 2008 roku w systemie zwyklym. W warunkach izolacji penitencjarnej
funkcjonal przecietno-biernie, przestrzegal regulaminu, nakladane obowiazki staral sie realizowaé¢ wlasciwie, nie
odnotowano negatywnych zachowan. Dnia 1 lipca 2008 roku zostal skierowany do zatrudnienia poza terenem
jednostki, za§ w dniu 8 lipca 2008 roku zostal zatrudniony poza terenem jednostki penitencjarnej. Zaledwie kilka
dni pdzniej, bo 15 lipca 2008 roku zbiegl z miejsca zatrudnienia. Na pelng akceptacje zasluguja ustalenia Sadu
Rejonowego oraz przyjeta kwalifikacja prawna. Jak to ustalit Sad Rejonowy zachowanie oskarzonego wyzej juz



wskazane - polegajace na tym, ze w dniu 15 lipca 2008 roku w J. bedac pozbawionym wolno$ci na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 20 wrzes$nia 2004 roku, sygn. IT1I K 468/04 uwolnil sie sam - nalezy kwalifikowac
jako czyn z art. 242 § 1 k.k.

Przestepstwo samouwolnienia z art. 242 § 1 k.k. jest dokonane z chwilg wyzwolenia sie spod kontroli strazy ("zerwania
wiezow strazy"), to jest spowodowania stanu, w ktérym straznicy musza podjaé¢ poécig za sprawcg, bo utracili z nim
kontakt bezposredni. Nie ma znaczenia, jak dlugo trwa ten poscig (choéby kroétki czas), ani ze uciekajacy ma w tym
czasie rece skute kajdankami. Sprawca nie zmierza juz do uwolnienia sie spod strazy, bo to juz osiggnal, cho¢ jest
Scigany (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 18 wrze$nia 2003 roku, sygn. II Aka 230/03). Wystepek
z art. 242 § 1 k.k. nie ma charakteru trwalego. Dla dokonania go wystarczajace jest zerwanie wiezéw strazy, to
jest odzyskanie przez sprawce wolnoéci, cho¢by na kroétko. Stusznie zatem Sad Rejonowy uznal, iz oskarzony czynu
dopuscil sie dnia 15 lipca 2008 roku.

Z kolei czas trwania tego stanu, spos6b uwolnienia sie, skutki zachowania sprawcy itd. nie sa znamienne, nalezg do
okolicznoSci okreslajacych tre§¢ materialng przestepstwa, znaczaca dla wymiaru kary, ale nie dla bytu przestepstwa
(vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 1 lipca 1999 rokku, sygn. II Aka 111/99). Skarzacy podnosi, iz
w czasie popelnienia czynu nie stosowal wobec nikogo przemocy, za$§ w trakcie pobytu na wolno$ci nie wchodzit w
konflikt z prawem, okoliczno$ci te nie maja wplywu na sam fakt bytu przestepstwa z art. 242 § 1 k.k.

W niniejszej sprawie istotnym jest, co shusznie zauwaza Sad Rejonowy, iz oskarzony dopiero po uplywie ponad 5 lat
zostal ponownie osadzony w zakladzie karnym i rozpoczal odbywanie pozostalej czesci kary. W toku postepowania
przygotowawczego prowadzonego w niniejszej sprawie o czyn z art. 242 § 1 k.k. P. B. poszukiwany byl listem
gonczym. Ujety zostal dopiero dnia 25 listopada 2013 roku. Okoliczno$¢ ta jest istotna z punktu widzenia wymiaru
kary, jaki nalezalo oskarzonemu wymierzy¢ za popelione przestepstwo. Kary 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci
nie mozna jej uznaé za razaco surowa. Shusznie Sad Rejonowy wskazal, iz jedynie kara pozbawienia wolnoéci
bezwzglednie wykonywana spelni swoje cele zar6wno w zakresie prewencji generalnej, a przede wszystkim w zakresie
prewencji indywidualnej. Wymierzona kara jest wspolmierna, odpowiednia do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci,
uwzglednia te wszystkie elementy, jakie sg istotne dla jej wymiaru, jest kara odpowiednia i sprawiedliwa, nie
uzasadniajgcg ingerencji Sadu Odwolawczego.

Oskarzony byl wcze$niej karany, odbywal kare pozbawienia wolno$ci, co nie zapobieglo dokonywaniu przez niego
kolejnych przestepstw. W trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoéci ponownie wszedl w konflikt z prawem,
dokonujac samouwolnienia a nastepnie ukrywajac sie przez okres 5 lat przed organami wymiaru sprawiedliwosci.

Dotychczasowa postawa, w tym takze jego sposob zycia wskazuja, iz nie zastluguje on na zastosowanie dobrodziejstwa
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci i jedynie kara w wymiarze
bezwzglednym spehi swe cele, w tym wychowawczy, w zakresie wdrozenia oskarzonego do przestrzegania porzadku
prawnego.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione okolicznos$ci Sad Okregowy orzekl jak w wyroku, zwalniajac oskarzonego
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego ze wzgledu na jego
obecng sytuacje materialng i osobista.



