Sygn. akt V Ka 302/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SSO Lucyna Pradelska-Staniczek (spr.)

SSO Olga Nocon

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 07 lipca 2014 r.

sprawy:

K.D./D./

s. T.iD.

ur. (...) w B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
oraz

N. M.

c.l.iV.

ur. (...)w N.

oskarzonej o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego i obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 20 lutego 2014r. sygn. akt III K 742/13

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

I1.zasadza od oskarzonych :



- K. D. na rzecz Skarbu Panstwa oplate za II instancje w kwocie 520z ( piecset dwadziescia zlotych ) i obcigza go
wydatkami za postepowanie odwolawcze w kwocie 10zt ( dziesiec¢ zlotych ),

-N. M. na rzecz Skarbu Pahstwa oplate za II instancje w kwocie 400zt
( czterysta zlotych ) i obcigza ja wydatkami za postepowanie odwotawcze w kwocie 10zt ( dziesieé zlotych ).

Sygn. akt V Ka 302/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 20 lutego 2014 roku, w sprawie o sygn. III K 742/13 uznal oskarzonych
K. D, N. M. i A. S. (1) za winnych tego, ze w dniu 6 lutego 2013 roku w S., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, wspolnie i w porozumieniu, bedac pracownikami spotki (...) sp. z o.0. z siedziba w P., w trakcie pokazu
wyrobow welnianych, wprowadzili w btad H. D. co do zasad otrzymania welnianego koca w ten sposob, ze pod
pozorem podpisania przez pokrzywdzona odbioru nagrody przedlozyli jej do podpisania wniosek o udzielenie kredytu
na zakup towaréw/ustug nr (...) bedacy rownoczesnie umowa sprzedazy nr (...), na podstawie ktorego zostal udzielony
pokrzywdzonej przez Bank (...) SA w L. kredyt na zakup towaréw i/lub uslug nr (...) w kwocie 1712,54 zlote
usitujac doprowadzi¢ tym samym H. D. do niekorzystnego rozporzadzenie mieniem w kwocie 17 12,54 zlote jednak
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na skuteczne odstapienie przez pokrzywdzona od w/w umowy kredytu, tj.
popelnienia wystepku z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i za to na mocy art. 14 §1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
iart. 33 § 2 k.k. skazal:

- oskarzonego K. D. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych,
przy przyjeciu, iz wysokos$¢ jednej stawki wynosi 20 zlotych,

- oskarzona N. M. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokoSci 70 stawek dziennych, przy
przyjeciu, iz wysoko$¢ jednej stawki wynosi 20 zlotych.

Na mocy art. 69 § 11 § 2 kk.iart. 70 § 1 punkt 1 k.k. wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 lata.

Oskarzeni zostali obcigzeni kosztami sgdowymi:

- K. D. oplata w kwocie 520 zlotych oraz wydatkami w kwocie 223,33 zlote,

- N. M. optata w kwocie 400 zlotych oraz wydatkami w kwocie 223,33 zlote.
Apelacje od wyroku wniost oskarzony K. D. oraz obronica oskarzonej N. M..

Oskarzony K. D. powolujac sie na przepis art. 425 § 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 444 k.p.k. w zw. z art. 427 § 1 k.p.k. zaskarzyl
wyrok w catoéci.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt 2 i 3 k.p.k. wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw postepowania oraz bledy
w ustaleniach faktycznych:

- art. 7 k.p.k. przez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow polegajacej na przyjeciu, ze oskarzony dzialat z
zamiarem bezpoSrednim oszustwa obejmujgc §wiadomoscig, ze dojdzie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
przez pokrzywdzona, podczas gdy taki wniosek jest sprzeczny z zasadami logiki, ale bowiem pokrzywdzona zostala
wytypowana przypadkowo do nagrody poprzez losowanie natomiast oskarzony nie wiedzial, ze pokrzywdzona nie
przeczyta umowy, jest chora na zaéme oraz ze nie wziela ze soba okularéw, a w dalszej kolejnosci, ze nie odstapi od
umowy zawartej poza lokalem przedsiebiorstwa nadto oskarzony nie uczestniczyl przy podpisywaniu umowy przez
pokrzywdzona;



- art. 4, 7 k.p.k. poprzez nie danie wiary wyjasnieniom oskarzonego D. w ktoérych wskazal, ze uzyl stow ,duzy
rabat na zestaw wypoczynkowy" oraz zeznaniom pokrzywdzonej co do roli oskarzonej N. M., a mianowicie ze to
ona zapewniala pokrzywdzona ze to jest prezent, wreczyla nagrode pokrzywdzonej oraz moéwila o koniecznos$ci
pokwitowania prezentu, a oparcie sie przy ustalaniu stanu faktycznego na niewiarygodnych zeznaniach $wiadkow
(uczestnikow prezentacji) zwazywszy na to, ze z reguly uczestniczyli oni w wielu tego typu prezentacjach, ich zeznania
czesto sa sprzeczne, co do przebiegu prezentacji, zeznania zostaly zlozone po upltywie znacznego czasu od zdarzenia,
zaden z nich nie zeznal, ze koldra byla nagroda tylko wskazali ogélnie, Ze méwiono o nagrodach, s znajomymi
pokrzywdzonej (mieszkajg w tej samej wsi) oraz cze$¢ z nich byla pod namowa ze strony pokrzywdzonej;

- art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie, ze oskarzeni wprowadzili w btad pokrzywdzona w ten sposob, ze pod pozorem
pisemnego potwierdzenia przez nig odbioru nagrody przedlozyli jej do podpisania wniosek o udzielenie kredytu, co
jest ustaleniem sprzecznym z zasadami logiki, ale bowiem pokrzywdzona na potrzeby sporzadzenia przedmiotowej
umowy podala dane dotyczace jej renty, co Swiadczy o tym, ze wiedziala, ze nie podpisuje zwyklego pokwitowania, w
ktérym takie informacje sa zbedne;

- art. 7 k.p.k. poprzez przyjecie, ze oskarzeni wspolnie i w porozumieniu wprowadzili w blad pokrzywdzona na
tej podstawie, ze wszyscy oskarzeni byli obecni podczas prezentacji, a wiec mieli Swiadomoé¢ jakie informacje sa
podawane w jej toku co jest sprzeczne z istota takich prezentacji, ktérych przebieg opisal oskarzony D., kt6éry wskazal
Ze nie wszyscy organizatorzy zajmuja sie jednoczesnie pojedynczymi klientami, nadto z zeznanh samej pokrzywdzonej
wynika, ze na sali panuje szum oraz ze oskarzona N. M. wprowadzila ja w blad i dala jej do podpisania wniosek o
kredyt, wiedziala ze pokrzywdzona nie jest zainteresowana kupnem, natomiast rola pozostalych oskarzonych byla
marginalna i ograniczala sie do gratulowania;

- art. 7k.p.k. poprzez przyjecie, ze oskarzony D. wprowadzil w blad pokrzywdzona poprzez zaniechanie wyprowadzenia
jej z bledu co jest ustaleniem pozbawionym logicznych podstaw z uwagi na to, ze nie mozna naklada¢ na oskarzonego
obowiazku oceny stanu psychicznego pokrzywdzonej;

- blad w ustaleniach faktycznych poprzez sprzeczno$c w ustaleniach, a mianowicie najpierw ustalenie, ze oskarzony D.
skierowal pokrzywdzona po pokwitowanie odbioru nagrody, a nastepnie ustalenie w dalszej czeéci, ze pokrzywdzona
kiedy juz opuszczala prezentacje zostala zawolana do pokwitowania odbioru nagrody;

-art. 2 § 2 k.p.k. wzw. z art. 366 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, a mianowicie
nie zwrocenie sie do spdiki (...) sp. z 0.0 o przedlozenie umowy sprzedazy zestawu rehabilitacyjnego pokrzywdzonej,
ktdéra to umowe roéwniez musiala podpisaé pokrzywdzona, ale bowiem wniosek o udzielenie kredytu, a umowa
sprzedazy to dwa rézne dokumenty.

Z ostroznoéci procesowej w przypadku uznania oskarzony wyrokowi zarzucil razacg niewspoimierno$c¢ kary odnoénie
wymierzonej mu kary grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 20 zl, podnoszac, iz jest to kara nieadekwatna do
korzysci majatkowej, jaka osiagnal, nadto zarzucil, iz Sad przy wymiarze kary nie uwzglednil w sposob nalezyty jego
sytuacji rodzinnej i majatkowej tj. zobowiazan obciazajacych jego majatek (umowy kredytowe zalaczyt do apelacji),
faktu Ze ma na utrzymaniu tréjke dzieci.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o uniewinnienie od zarzucanego mu czynu ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W przypadku uwzglednienia zarzutu razacej niewspolmiemosci kary
wnibst o uchylenie kary grzywny oraz o nieobcigzanie go kosztami postepowania.

Obronca oskarzonej N. M. na podstawie art. 425 § 1 k.p.k. zaskarzyt wyrok w caloSci co do winy, na korzy$¢é oskarzone;.
Na podstawie art. 438 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzona dzialala umyslnie, z zamiarem osiagniecia korzysci majatkowej oraz wprowadzenia w blad



pokrzywdzonej, ponadto w sposob wskazany w orzeczeniu Sadu, podczas gdy zachowanie nie nosilo znamion
zamiaru osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wprowadzenia w blad pokrzywdzonej, a ponadto w spos6b wskazany w
orzeczeniu i w konsekwencji niestuszne przypisanie oskarzonej sprawstwa zarzucanego jej czynu;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzona pod pozorem podpisania przez pokrzywdzong odbioru nagrody przedlozyta jej do podpisania
wniosek o udzielenie kredytu na zakup towaréw/ustug nr (...) bedacy rownocze$nie umowa sprzedazy nr (...), na
podstawie ktorego zostal udzielony pokrzywdzonej przez Bank (...) S.A. w L. kredyt na zakup towaréw i/lub ushug
nr (...), podczas gdy analiza materialu dowodowego w niniejszej sprawie nie pozwala na stwierdzenie, iz oskarzona
dzialala we wskazany wyzej sposob;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzona dzialala wspolnie i w porozumieniu z pozostatymi oskarzonymi - K. D. i A. S. (1), a tym samym
zachowanie oskarzonej wyczerpalo znamiona czynu stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k., podczas
gdy analiza materialu dowodowego w niniejszej sprawie nie pozwalala na przyjecie takiego wniosku;

- obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., ktéore mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez wybi6rcze
postrzeganie przez sad I instancji dowodéw, bez uwzgledniania wzajemnych miedzy nimi powigzan i zaleznoSci:

- obraze przepiséw postepowania, tj. art. 410 k.p.k., ktére mialo wplyw na treé¢ orzeczenia poprzez nieuwzglednienie
caloksztattu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, tj. przez pominiecie istotnych wyjasnien oskarzonej,
okoliczno$ci faktycznych zdarzenia w zakresie roli oskarzonej na tle calego przedsiewziecia, czynnosci przez nig
podejmowanych oraz jej obowiazkoéw, jako zleceniobiorcy;

- obraze przepiséw postepowania, tj. art. 5 § 2 k.p.k., ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nierozstrzygniecie
na rzecz oskarzonej nie dajacej sie usunaé watpliwosci w zakresie znamienia wprowadzenia w blad pokrzywdzonej
przez oskarzong oraz sposobu dzialania oskarzonej i okoliczno$ci przedmiotowej kwestii;

- obraze przepisOw postepowania, tj. art. 424 § 1 k.p.k., ktére mialo wplyw na tre$é orzeczenia poprzez niewskazanie w
uzasadnieniu dlaczego Sad nie uznal dowodoéw przeciwnych, tj. wyjasnien oskarzonej, uznajac je za niewiarygodne ze
wzgledu tylko na ich sprzeczno$é (przeciwno$é) z zeznaniami pokrzywdzonej, co ponadto prowadzilo do naruszenia
art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k.

W oparciu o przedstawione powyzej zarzuty na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
zaréwno apelacja oskarzonego K. D. jak i obronicy oskarzonej N. M. okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Whbrew twierdzeniom zawartym w obydwu apelacjach Sad I instancji w spos6b prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl
wszystkie okoliczno$ci sprawy i dowody ujawnione w toku rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie
wlaéciwych ustalen faktycznych. Postepowanie zostalo przeprowadzone odpowiednio dokladnie i starannie. Ocena
materiatu dowodowego, dokonana przez Sad Okregowy nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy
swobodnej oceny dowodow

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do zarzutu naruszenia prawa karnego procesowego, art. 7 k.p.k. i art. 4
k.p.k., podnoszonego w obydwu apelacjach, wskazaé¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacych Sad Rejonowy
prawidlowo ustalil stan faktyczny, dokonujac oceny zebranego materialu dowodowego w sposéb odpowiadajacy
zasadom wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Jak wynika z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazatl Sad,
na jakich dowodach oparl swe rozstrzygniecie, a ktérym dowodom odmoéwil wiary i swoje stanowisko w tym
zakresie przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Sad Rejonowy poddal analizie wszystkie



przeprowadzone i ujawnione dowody, za$ ich ocena nie przekracza granic okre$lonych w art. 7 k.p.k., ani nie uchybia
zasadzie obiektywizmu, wyrazonej w art. 4 k.p.k.

Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku jest tylko wowczas shuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy
z okolicznoS$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania.
Stawiajac ten zarzut nalezy wykaza¢, jakich mianowicie konkretnych uchybienn w zakresie logicznego rozumowania
dopusécil sie sad I instancji dokonujac oceny zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$é przeciwstawienia
ustaleniom sadu orzekajacego w konkretnej sprawie odmiennej oceny materiatu dowodowego nie moze prowadzi¢ do
wniosku, ze sad ten dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku nie moze bowiem sprowadza¢ sie do samej tylko odmiennej oceny materialtu dowodowego, lecz
winien sie odwolywa¢ do konkretnych uchybien w $wietle wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego, ktérych
mialby dopuscié sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Apelacje takich zarzutéw w zakresie
wyzej wymienionym konkretnych uchybien nie zawieraja.

Sad Okregowy w pelni sie zgadza z dokonang przez sad I instancji oceng zeznan pokrzywdzonej H. D. oraz §wiadkow
J.H.,A.S.(2), LR,K.N.,H. M,R. S.,G.K,, T.K.iT. S..

Gdy chodzi o zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz naruszenia przepiséw postepowania a to art. 7 k.p.k.
podniesione w obydwu apelacjach zostang one oméwione w pierwszej kolejnosci. Zarzuty te w czesci pokrywaja sie
ze soba, obaj oskarzeni kwestionuja swe sprawstwo, za$ ustalenia faktyczne dotyczace okoliczno$ci popehienia czynu
zostaly przez Sad Rejonowy oparte na analizie tych samych dowodow.

W pierwszej kolejnoéci podnie$¢ zatem nalezy, iz sad odwolawczy w pelni zgadza sie z oceng zaprezentowana
w uzasadnieniu sadu I instancji, iz wszyscy oskarzeni dzialali w celu osiggniecia korzySci majatkowej, za§ swym
zachowaniem wyczerpali znamiona przestepstwa oszustwa w formie stadialnej usitowania. Wysoko§¢ wynagrodzenia
oskarzonej N. M. (jak i zreszta pozostalych oskarzonych) uzalezniona byta od wysokoSci sprzedazy. Zawarcie umowy
kupna towaru w systemie ratalnym mialo przelozenie na wysoko$§é otrzymywanego wynagrodzenia. Jakkolwiek
nie byly to znaczne kwoty (na co zwroécono uwage w tredci apelacji obroncy), to jednak przeciez prowadzone
prezentacje wlaénie temu shuzyly, by dokonywaé sprzedazy kolejnych produktéw. Zrédlem dochodu oskarzonej N.
M. bylo wynagrodzenie z uméw zlecenia z dnia 5 i 6 sierpnia 2012 roku. Zgodnie z treScia § 8 punkt 2 umowy
z dnia 6 sierpnia 2012 roku oskarzonej za wykonanie okreSlonych czynnos$ci przysthugiwala prowizja naliczana od
warto$ci netto sprzedazy. Nie ma przy tym znaczenia, iz spodziewana prowizja od zawartej z pokrzywdzong umowy
wyniostaby jedynie okolo 23 zlote. Dla wypelienia znamion przestepstwa oszustwa istotnym jest sam cel dzialania,
tzn. osiggniecia korzySci majatkowej, niezaleznie w jakiej wysoko$ci. Racje ma skarzacy, iz prowizja przystugiwala
od umowy zawartej, zaplaconej i zrealizowanej. Doprowadzenie do takiej sytuacji bylo wlasnie celem dzialania
oskarzonych, do tego dazyli.

W tym kontek$cie zauwazy¢ nalezy, iz w dniu prezentacji nie zostal pokrzywdzonej wreczony zaden dokument, w tym
kopia umowy, z ktérym moglaby po przyj$ciu do domu spokojnie sie zapoznac i ewentualnie podja¢ stosowne kroki
majgace na celu odstapienie od umowy. Pokrzywdzona zdolala skutecznie odstapié od zawartej umowy kredytu, gdyz
stosowny dokument zostal jej przystany do domu wraz z harmonogramem splat rat kredytu. Kredytodawca pismem
z dnia 26 lutego 2013 roku poinformowal pokrzywdzona, iz odstapienie od umowy jest skuteczne, jednocze$nie
informujac, ze jezeli towar zostal wydany przed uplywem terminu do odstapienia od umowy kredytu nie zwalnia to
jej od obowiazku zaplaty sprzedawcy ceny towaru, chyba, ze niezwlocznie zwroci towar, a sprzedawca go przyjmie.
(...) Sp. z 0.0. nie uznala za skuteczne o$§wiadczenia pokrzywdzonej o odstapieniu od umowy, uznajgc, iz zostalo przez
nia zloZone po terminie i domagajac sie zaplaty kwoty 1400 zlotych, a wobec braku jej uiszczenia skierowala sprawe
na droge egzekucji komorniczej, nie przyjmujac odeslanego przez pokrzywdzona koca, czy tez koldry. (Jesli chodzi o
nazewnictwo tego produktu to rézne osoby w rézny sposob go okreslaja, ale niewatpliwie chodzi o te sama rzecz).



Przyznat nalezy, iz to nie w gestii oskarzonych bylo ewentualne uznawanie o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy
za skuteczne i kierowanie sprawy do egzekucji komorniczej, jednakze istotnym jest, iz pokrzywdzona nie otrzymala
egzemplarza podpisanych przez siebie dokumentéw, co niewatpliwie utrudnilo jej wywigzanie sie z terminu, nie
wspominajac juz o tym, ze nie miala mozliwo$ci spokojnej analizy tresci podpisanych dokumentéw i do momentu
otrzymania dokumentacji z banku zyla w przeswiadczeniu, iz koc (koldra) jest prezentem.

Stusznie Sad Rejonowy uznal, iz pokrzywdzona zostala wprowadzona w blad co do zasad otrzymania welnianego
koca. Sad meriti szczegdtowo wskazal na okolicznoéci, z ktérych wynika, iz pod pozorem odbioru nagrody oskarzeni
dzialajac wspolnie i w porozumieniu przedlozyli H. D. do podpisania wniosek o udzielenie kredytu na zakup towaréw
i uslug. Wskazuja na to wprost zeznania samej pokrzywdzonej, ale takze i pozostalych przestuchanych w sprawie
Swiadkow.

Dzialanie oskarzonych byto ukierunkowane na okreslony cel, jakim bylo osiagniecie korzy$ci majatkowej. Shusznie Sad
Rejonowy wskazal, iz obejmowali oni swoja Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze
wprowadzaja pokrzywdzong w blad ale takze i to, ze doprowadzaja ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, a jednocze$nie chcieli wypelienia tych znamion.

Zdaniem skarzacego (obroncy oskarzonej) rola N. M. sprowadzala sie do pomocy przy organizacji pokazu,
odpowiadania na pytania klientéw oraz zawierania umoéw. Sad Rejonowy takie wta$nie ustalenia poczynil, wskazujac,
izN.M.iA. S. (1) wykonywali czynno$ci pomocnicze, za$ prezentacje prowadzil K. D.. Istotnie do zakresu obowigzkow
oskarzonej nie nalezalo formulowanie oraz przedstawianie do podpisu o§wiadczen o potwierdzeniu odbioru produktu.
Oskarzona zobowiazana byla do wykonywania podczas pokazéw swoich obowiazkéw zgodnie z zawartymi z (...) Sp. z
0.0. umowami. Rzecz jednak w tym, ze dnia 6 lutego 2013 roku zar6wno N. M. jak i pozostali oskarzeni w ten sposob,
zakre$lony stosownymi umowami wobec pokrzywdzonej nie postgpili.

Powto6rzy¢ nalezy za Sadem Rejonowym, ze w trakcie prezentacji do pokrzywdzonej zwrdcila sie oskarzona N. M.
pytajac, czy podobaja sie jej oferowane produkty. Pokrzywdzona o$wiadczyla, iz podoba sie jej koldra ale nie stac
jej na ten zakup. Oskarzona zaoferowala sprzedaz koldry w nizszej cenie, pokrzywdzona ponownie o$wiadczyla, iz
na zakup jej nie sta¢. Oskarzona oferowata zakup koldry na raty, pokrzywdzona odméwila. Jak to ustalil Sad meriti
nastepnie odbylo sie losowanie prezentéw, ktére prowadzil oskarzony D.. Jedna z os6b (trzecia w kolejnoéci), ktéra
zostala wylosowana byla pokrzywdzona. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wprost wynika, iz H. D. byla
zaskoczona i ucieszona nagroda. Swiadkowie zeznali, iz wrecz plakala ze szcze$cia, wszyscy jej gratulowali a niektorzy
wrecz zazdroscili. Co istotne pokrzywdzona nie chciala prezentu przyja¢, twierdzac, iz jest zbyt kosztowny. Wowcezas
prowadzacy losowanie podal, iz firma obchodzi jubileusz i dlatego losowana byla tak wysoka nagroda. Przesluchani
w niniejszej sprawie §wiadkowie zgodnie zeznali, iz pokrzywdzona wygrala gléwna nagrode, ktora byla warto$ciowa
koldra, za$ pokrzywdzona wychodzac musiala jeszcze podpisac jej odbior.

Co nalezy podkresli¢ i zaakcentowac z zeznan zadnego ze $wiadkoéw nie wynika, by w trakcie losowania mowa byta
o tym, ze wylosowanie pokrzywdzonej uprawnia ja do nabycia koldry z rabatem, po okazyjnej cenie, na dogodnych
warunkach.

Ustalen, iz oskarzona swym zachowaniem wypelnila wszystkie znamiona przypisanego jej czynu Sad Rejonowy
nie dokonal wbrew twierdzeniom autora apelacji — obroncy oskarzonej - jedynie na przypuszczeniach $wiadkow.
Swiadkowie zrelacjonowali bowiem przebieg wydarzen, takim jakim go zapamietali. Co do zasady wersja ta jest spojna.
Stusznie zauwazyl Sad meriti, iz nie kazdy ze $wiadkéw w réwnym stopniu byt

zainteresowany przebiegiem prezentacji, na pewne szczegdly cze$¢ Swiadkow mogla po prostu nie zwracaé¢ uwagi.
Stad rozbieznosci, ktore w tej czesci materialu dowodowego zachodza, ale maja one charakter drugorzedny i nie moga
rzutowac na ocene ich wiarygodno$ci. Jak to juz wyzej wskazano kazdy ze $wiadkow zeznawal o tym, ze pokrzywdzona
zostala wylosowana i ze nagroda, ktora otrzymala byla koldra (koc).



Z zeznan $wiadkéw wynika, iz to mezczyzna — jak ustalil to sad meriti K. D. zapewnial, ze pokrzywdzona otrzymala
prezent. Ma racje apelujacy — oskarzony K. D., iz pokrzywdzona H. D. bedac przestuchiwana w toku postepowania
przygotowawczego zeznala, iz to kobieta prowadzila losowanie, wyczytywala jej nazwisko i zapewniala, ze koldra jest
nagroda. Tym niemniej w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego w sposdb nie budzacy jakichkolwiek
watpliwoéci Sad Rejonowy ustalil, iz prowadzacym prezentacje, a p6Zniej losowanie byl oskarzony D., czemu zreszta
oskarzony w swych wyjasnieniach nie zaprzeczal.

Oskarzony K. D. nadto podniésl, iz niezasadnie sad oparl sie na zeznaniach §wiadkoéw, gdyz zeznania te sg sprzeczne,
zlozone po znacznym uplywie czasu, §wiadkowie sg znajomymi pokrzywdzonej, mieszkaja w tej samej wsi a cze$¢ z
nich byla pod namowa H. D.. Zarzut ten jest bezzasadny w stopniu oczywistym. Sad odwolawczy w pelni podziela
zaprezentowang w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia ocene zeznan przeshuchanych w sprawie §wiadkéw. Wbrew
przytoczonym powyzej twierdzeniom Sad Rejonowy stusznie uznal, iz zeznania przywolanych juz wyzej §wiadkow sa
wiarygodne. Brak jest jakichkolwiek podstaw do przyjecia, by ta czeS¢ materialu dowodowego zostala pozyskana w
sposob sprzeczny z prawem, by na $wiadkéw wywierano bezprawny wplyw. Zaden dowod przeprowadzony w sprawie
nie wykazal, by pokrzywdzona naklaniata §wiadkoéw do skladania falszywych zeznan. To ze $wiadkowie zamieszkujga w
jednej miejscowosci nie jest niczym nietypowym. Z tego faktu nie mozna wyprowadzaé wniosku, iz skladali zeznania
korzystne dla pokrzywdzonej, przedstawiajac nieprawdziwy obraz zdarzen. Sktadali zeznania zupekie niezaleznie od
siebie. Wskaza¢ wrecz nalezy, iz to, ze w zeznaniach $wiadkdw pojawiaja sie drobne rozbieznosci §wiadczy o tym, ze
osoby te nie uzgadnialy, nie konsultowaly ze sobg tresci zeznan. Swiadkowie jakkolwiek zamieszkujg z pokrzywdzong
w jednej miejscowoSci, nie maja zadnego interesu w rozstrzygnieciu niniejszej sprawy.

Skarzacy K. D. podnosi takze w apelacji, iz H. D. byla §wiadoma, jaki dokument podpisuje, gdyz z wniosku o kredyt
wynika, iz podawala dane dotyczacej renty, jaka uzyskuje, a dane te podawala wlasnie na potrzeby owego wniosku. W
tym zakresie wskazaé nalezy na zeznania pokrzywdzonej, ktéra wskazala, iz oskarzona poprosila ja o dowod osobisty.
Nastepnie spisala dane z dowodu, po czym pokazala palcem miejsce, w ktorych ma zlozy¢ podpis. Niezaleznie o jakie
jeszcze dane dopytywata N. M. pokrzywdzong i jakie dane zostaly wpisane we wniosku podkresli¢ nalezy, iz H. D.
zlozyta swe podpisy bedac przekonana, iz podpisuje pokwitowanie odbioru prezentu. Z zeznan pokrzywdzonej wynika,
ze oskarzona wskazala jej palcem miejsca, w ktérych ma zlozy¢ swoj podpis, dokumentéw przed podpisaniem nie
przeczytala, bo byla przekonana, ze zlozenie podpiséw to tylko formalno$§é.

Ma racje skarzacy (obronca oskarzonej), iz pokaz byl organizowany na zasadach dobrowolnosci, pokrzywdzona
zdawala sobie sprawe z jego charakteru, jak zreszta wszystkie pozostale, zaproszone osoby. W ramach pokazu
oferowane byly produkty, ktére mozna bylo zakupié. Jednakze pokrzywdzona na zakup zadnego z produktow sie nie
zdecydowala, a swa wole w tym zakresie wyrazila w sposob jasny i stanowczy. Nie sposéb przyjmowac, by oskarzona
N. M. byla przekonana, ze pokrzywdzona zachecona rabatem zmienila zdanie i postanowita zakupié produkt za 1400
zlotych plus koszty kredytu, skoro wcze$niej nie zdecydowala sie na zakup za kwote 1000 zlotych, a takze na raty.
Oczywistym jest, ze kazdy klient ma prawo do zmiany decyzji, jednakze ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz pokrzywdzona zostala poproszona o podejécie do stolika, by pokwitowac odbiér nagrody. Jak
to zaznaczyl Sad Rejonowy taki obraz zdarzen wylania sie nie tylko z zeznan pokrzywdzonej, ale rowniez innych osob
uczestniczacych w prezentacji.

Nie ma przy tym przesadzajacego znaczenia fakt czy miejsce, w ktdorym znajdowat sie stolik, przy ktérym dokumenty
podpisala pokrzywdzona, bylo mniej, czy bardziej o$wietlone. Nalezy bowiem zwroci¢ takze uwage na inne
okolicznoSci, ktore takze w uzasadnieniu zaakcentowal sad I instancji. Pokrzywdzona jest osobg starsza (urodzita
sie w (...) roku), w dniu zdarzenia nie miala ze soba okular6w, cierpi na za¢me, z uwagi na zapewnienia ze strony
oskarzonych, iz podpisuje pokwitowanie odbioru nagrody nie przeczytala dokumentéw, ktére podpisala. Dzialanie
oskarzonych wlasnie na tym polegalo, ze podjeli oni dzialania mistyfikacyjne, majace na celu doprowadzenie do
podpisania wniosku kredytowego, a tym samym zakupu produktu oferowanego przez (...) Sp. z o.0. Oskarzony D.
podniost w apelacji, iz nie zdawal sobie sprawy z tych wszystkich okolicznoéci, pokrzywdzona zostala przypadkowo
wytypowana do nagrody, nadto nie byl obecny przy podpisywaniu umowy. Rzeczywiécie dokumentacje sporzadzala



N. M. i to ona wskazala pokrzywdzonej, w ktérych miejscach ma zlozyé swoje podpisy. Jednak zanim do tego doszto
kilkukrotnie zapewnial pokrzywdzona, iz otrzymuje ona nagrode i w tym celu ma uda¢ sie do stolika podpisaé jej
pokwitowanie.

Oskarzony w swych wyjasnieniach twierdzil, iz uzyt slow ,duzy rabat na zestaw wypoczynkowy”, zarzucil, iz
sad nie dal wiary jego wyjaénieniom, iz wla$nie takie slowa wypowiedzial. W tym zakresie zauwazyé nalezy, iz
zaden z przestluchanych w sprawie §wiadkéw uczestnikéw prezentacji — nie potwierdzil stéw oskarzonego. Jak to
shusznie zauwaza Sad Rejonowy $wiadkowie w swych zeznaniach uzywali sformulowan ,nagroda”, ,prezent”, nadto
wskazywali, iz w trakcie prezentacji nie zostala udzielona informacja, ze osoby wylosowane beda mogly dokonac
zakupu towaru z upustem, rabatem lub na korzystniejszych warunkach. Zreszta na marginesie wskazaé¢ nalezy, iz
nazywanie koca, czy tez koldry (nawet je$li ma funkcje §piwora) zestawem wypoczynkowym nalezy uznac - delikatnie
mowigc - za nieporozumienie.

Oskarzona N. M. nie ukrywala tre$ci dokumentu, oczywistym jest, ze musial on bowiem zosta¢ pokrzywdzonej
przedstawiony do podpisu. H. D. mogla sie z nim zapoznaé. Nie uczynila tego jednak, bedac zapewniana, iz
podpisuje jedynie pokwitowanie odbioru nagrody. Tre$¢ podpisanego przez H. D. dokumentu jest jednoznaczna,
wprost wynika z niego, iz stanowi on wniosek o udzielenie kredytu. Tym niemniej ten wniosek zostal pokrzywdzonej
przedlozony do podpisu pod pozorem podpisania odbioru nagrody, w tym zakresie H. D. zostala wprowadzona w
blad. Pokrzywdzona nie przeczytala dokumentu w prze§wiadczeniu, iz podpisuje odbiér nagrody. Przeciez wcze$niej
kilkukrotnie o$wiadczala, iz nie sta¢ jej na zakup koldry (koca), nawet w nizszej cenie, czy chociazby w ratach.
Prze$wiadczenie o tym, iz pokrzywdzona wygrala cenng nagrode mieli wszyscy uczestnicy prezentacji. Zacytowac
mozna zeznania $wiadkow w tym zakresie ,najpiekniejsza nagrode wylosowala pani D., ona stala jak wryta,
powiedziala, ze jeszcze nigdy nic nie wygrala, byla zaskoczona a my biliémy jej brawo, mezczyzna, ktéry wreczal
nagrode kilka razy powtorzyl, iz ta piekna nagroda jest dla niej”, ,byliémy wszyscy zaskoczeni takim prezentem, tym
bardziej, ze mial kosztowaé 1800 zlotych, wtedy mezczyzna stwierdzil, ze firma ufundowata taki piekny prezent z okazji
jubileuszu, mezczyzna kilka razy powtorzyl, ze to prezent”, ,pani D. byla zaskoczona, nie chciala przyjac prezentu,
twierdzac, ze jest za drogi”, ,mezczyzna kilka razy powto6rzyl, ze jest to prezent i skierowal pania D. do swej kolezanki,
by pisemnie potwierdzita odbidr prezentu”.

Trudno uznaé, by uczestnicy prezentacji tak wlasnie zareagowali (bijac brawo, zazdroszczac), gdyby nie byli
przekonani - tak jak i pokrzywdzona - Ze rzeczywiécie wygrala cenna nagrode.

O tym, ze wychodzac juz z prezentacji pokrzywdzona zostala jeszcze poproszona o podejécie do stolika i pokwitowanie
odbioru nagrody zeznat J. M. i H. M., ktérzy zaoferowali pokrzywdzonej podwiezienie do domu po prezentacji. H. M.
wprost zeznala ,gdy juz wychodziliémy mezczyzna zawolal do pani D., ze musi podej$¢ podpisa¢ dokumenty, bo oni
beda sie musieli z tego prezentu rozliczy¢”, zeznania tych swiadkow znajduja potwierdzenie w zeznaniach I. R., ktéra
zeznala, iz razem po pokazie czekali na pokrzywdzona okolo 3 minuty a byl to czas na podpisanie odbioru nagrody.

Stusznie Sad Rejonowy czynigc ustalenia faktyczne opart sie na zeznaniach przestuchanych w sprawie swiadkow, a
wyjaénieniom oskarzonych dal wiare jedynie w czeSci, w jakiej znalazly potwierdzenie w materiale dowodowym, na
ktérym opart swe ustalenia.

Sad wskazat (strona 4-6 uzasadnienia) dlaczego odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonych i dlaczego potraktowat
je jako przyjeta linie obrony zmierzajaca do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej za popelnione przestepstwo. Sad
Okregowy ocene te w pelni podziela. Sad wskazal dlaczego odmoéwit wiary wyjasénieniom oskarzonej N. M. oraz K.
D. a swdj poglad w tym zakresie wyczerpujaco i przekonujaco uzasadnil. Zar6wno N. M. jak i K. D. mieli pelng
Swiadomosé¢, jakie informacje podawane sa klientom w czasie pokazu. Sad Rejonowy na stronie 12 uzasadnienia
wskazal na czym polegala rola poszczegoélnych oskarzonych, nie ma zatem konieczno$ci ponownego przytaczania
tych faktéow. Z istoty wspoélsprawstwa wynika, ze kazdy ze wspdldzialajacych ponosi odpowiedzialnoéé za calosé
popehlionego z co najmniej jedna jeszcze osoba przestepstwa, a wiec takze w tej jego czeSci, w ktérej znamiona
czynu zabronionego zostaly zrealizowane przez innego wspoéldzialajgcego, przy czym kazdy ze wspolspraweoéw ponosi



odpowiedzialno$¢ tak, jak gdyby sam wykonal czyn zabroniony. Zachowanie oskarzonych dopelnialo zachowanie
pozostalych uczestnikdw porozumienia w stopniu, ktory zgodnie z porozumieniem i podzialem rol wspotdecydowal
o popelnieniu przestepstwa. Wbrew twierdzeniom K. D. jego rola nie byla marginalna i nie ograniczyla sie jedynie
do gratulowania pokrzywdzonej. To nie tylko N. M. podejmowala dzialania majace doprowadzi¢ pokrzywdzona do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, na co stusznie wskazal Sad Rejonowy (str. 12 uzasadnienia). Niewatpliwie na
skutek zachowania wszystkich oskarzonych pokrzywdzona byla przekonana, iz otrzymany przez nig koc jest nagroda/
prezentem. Zaden z oskarzonych nie uczynil nic, co mogloby pokrzywdzona z owego bledu wyprowadzi¢, zreszta
nie to bylo celem dzialania sprawcow. Podejmowane bowiem przez nich czynnos$ci mialy na celu doprowadzenie
pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlagnie poprzez wprowadzenie pokrzywdzonej w blad co
do zasad otrzymania welnianego koca.

Niezasadnym jest podniesiony przez obronce oskarzonej zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. Wbhrew twierdzeniom
skarzacego sad wzigl pod uwage caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sagdowego. Dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposéb odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi
naruszenia przepisow art. 7 i 410 k.p.k. Przepis art. 410 k.p.k. nakazuje uwzglednienie caloksztattu okolicznosci
ujawnionych na rozprawie, lecz nie moze by¢ rozumiany w ten sposéb, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma
stanowi¢ podstawe ustalen sadu. Byloby to oczywiscie niemozliwe, gdy z réznych dowodow wynikaja wzajemnie
sprzeczne okoliczno$ci. Nie mozna wiec zarzutu jego naruszenia opiera¢ na tym, iz pewne dowody nie stanowily
podstawy ustalen, jezeli sad — tak jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie - rozwazyl je i ocenilich znaczenie w spos6b
okre$lony w art. 7 k.p.k. (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2013 roku, sygn. IT Aka 161/13.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. podniesiony przez oskarzonego D. to zauwazyé
nalezy, iz w toku rozprawy przed sadem odwolawczym cofnal on wniosek dowodowy o zwrdcenie sie do (...) Sp. z o.0.
o przedlozenie umowy sprzedazy zestawu rehabilitacyjnego. Niezaleznie od tego uznacé nalezy, iz takze ten zarzut jest
niezasadny. Pokrzywdzona nie kwestionowala, iz zlozyla dwa podpisy na przedlozonej jej dokumentacji. Dla ustalenia,
czy zachowanie oskarzonych wyczerpalo znamiona formy stadialnej usilowania oszustwa nie miato zadnego znaczenia
pozyskanie egzemplarza owej umowy.

Nieuprawniony jest tez zawarty w apelacji obronicy oskarzonej zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Powolany przepis nie
dotyczy ewentualnych subiektywnych watpliwo$ci powzietych przez strone postepowania, lecz wylgcznie watpliwos$ci
organu procesowego i to jedynie takich, ktorych nie da sie usunaé w drodze wartoSciowania wiarygodnoSci
poszczegdélnych dowodow. Zgodnie z utrwalonym juz w tej mierze orzecznictwem watpliwoéci, o jakich mowa w
przepisie art. 5 § 2 k.p.k., odnosza sie do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, a wiec do sytuacji,
gdy z zebranego materialu dowodowego wynikaja rozne wersje, a zadnej z nich nie daje sie wyeliminowa¢ droga
dostepnej weryfikacji. Nie naleza natomiast do nich watpliwo$ci zwiazane z problemem oceny dowod6w, a wiec ktory
z wzajemnie sprzecznych dowodéw zasluguje na wiare, a ktory tego waloru nie ma. Jezeli sad dokona ustalen na
podstawie swobodnej oceny dowodoéw i ustalenia te s3 stanowcze, to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 k.p.k.
(vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2004 r., sygn. akt V KK 170/03). Sad Rejonowy w chwili
wyrokowania nie mial zadnych watpliwo$ci co do sprawstwa oskarzonej. Wskazywaly na to zeznania pokrzywdzonej
W powigzaniu z zeznaniami $wiadkow, uczestnikow prezentacji, na to powyzej juz wskazano. Reasumujac, w niniejszej
sprawie sad I instancji dokonujac wnikliwej i wszechstronnej oceny materialu dowodowego i ustalajac w sposéb
bezsporny wszelkie okolicznoS$ci czynu, przede wszystkim nie popadl w takie watpliwosci, ktére nie moglyby byé
usuniete, a zatem nie naruszyl zasady in dubio pro reo. Oparcie ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodow i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych w postaci
wyjaénien oskarzonych, nie stanowi uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie
z tredcia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal, jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Wbrew
twierdzeniom obroncy oskarzonej uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom stawianym w powyzszym artykule i w
pelni pozwala na kontrole prawidlowos$ci rozstrzygniecia. Uzasadnienie zawiera pelng i rzetelng ocene caloksztattu
zgromadzonego materialu dowodowego. Wyjasniona zostala podstawa prawna wyroku oraz przyjeta kwalifikacja
przypisanego oskarzonym czynu. Sad Rejonowy precyzyjnie oraz dokladnie opisat stan faktyczny przyjety za podstawe



wyroku. Wskazal, jakie fakty uznat za udowodnione lub nieudowodnione, na jakiej w tej mierze oparl sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodo6w przeciwnych. Sad I instancji odniost sie szczegolowo do zeznan kazdego z przestuchanych
w sprawie $wiadkéw oraz dokonal analizy wyjasnien oskarzonego. Uzasadnienie sporzadzone w niniejszej sprawie
daje mozliwoé¢ przeprowadzenia kontroli odwolawczej co do prawidlowoéci postepowania i rozumowania sadu I
instancji.

Odnoszac sie z kolei do zarzutu podniesionego przez oskarzonego a dotyczacego razacej niewspdlmiernosci
wymierzonej mu kary grzywy, to takze i w tym zakresie apelacja nie mogla odnie$é oczekiwanego skutku. Wymierzajac
oskarzonemu kare grzywny Sad Rejonowy mial na wzgledzie aktualna sytuacje materialng, majatkowa oraz rodzinng
oskarzonego, w tym osiagany przez niego dochod oraz posiadany majatek. Grzywna w kwocie 2000 zlotych nie moze
by¢ uznana za razaco surowa.

Majac na wzgledzie powyzsze a takze uwzgledniajac brzmienie art. 447 § 1 k.p.k.(w apelacjach kwestionowana jest
wina oskarzonych) nalezy przyjaé, ze takze pozostale kary zostaly wymierzone po rozwazeniu przez Sad I instancji
szeregu okoliczno$ci majacych wplyw na ich rodzaj.

Wymierzone kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny sa wspdlmierne, odpowiednie do stopnia winy i spolecznej
szkodliwo$ci, uwzgledniaja te wszystkie elementy jakie sg istotne dla ich wymiaru, sg karami odpowiednimi i
sprawiedliwymi, nie uzasadniajacymi ingerencji sadu odwolawczego. Wymierzonych kar pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem ich wykonania nie mozna uznaé¢ za razaco surowe, za§ orzeczone kary grzywny
stanowia dodatkowa dolegliwo$é. Nie mozna bowiem poming¢ faktu, iz oskarzeni dzialali w celu osiagniecia korzys$ci
majatkowej. Dlatego i w tej cze$ci brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, bowiem wymierzone kary w pelni
odpowiadaja dyrektywom z art. 53 k.p.k., sa wspdétmierne, odpowiednie do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci,
uwzgledniajg te wszystkie elementy jakie sa istotne dla ich wymiaru.

Majac na wzgledzie wszystkie przedstawione okoliczno$ci Sad Okregowy orzekt jak w wyroku, obciazajgc oskarzonych
kosztami postepowania, w tym wydatkami za postepowanie odwolawcze:

- oskarzona N. M. oplata w kwocie 400 zlotych i wydatkami w kwocie 10 zlotych,

- oskarzonego K. D. oplata w kwocie 520 zlotych i wydatkami w kwocie 10 zlotych.



