Sygn. akt V Ka 260/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SSO Olga Nocon

SSO Stawomir Klekocki

Protokolant: Monika Szymik

w obecnosci Janusza Smagi Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2014 .

sprawy:

A.S./S./

corkiH.iS.

ur. (...) w N.

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 kk

J.0./0./

syna A. i K.

ur. (...) w miejscowosct L.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zwiqzku z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 17 lutego 2014 r. sygn. akt IX K 645/13

Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc wszystkie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

I1.zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. M. kwote

420,00 (czterysta dwadzieécia) zlotych oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewietdziesiat szesé zlotych
sze$tdziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnascie zlotych szeSédziesigt groszy) tytutem zwrotu
kosztow obrony z urzedu

w postepowaniu odwolawczym;



I1I.zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. R. kwote

420,00 (czterysta dwadzieécia) zlotych oraz 23% podatku VAT w kwocie 96,60 zlotych (dziewietdziesiat szesé zlotych
sze$tdziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (piecset szesnascie zlotych szeSédziesigt groszy) tytutem zwrotu
kosztoéw obrony z urzedu

w postepowaniu odwolawczym;

IV.odstepuje od obciazenia oskarzonych kosztami postepowania odwolawczego.

Sygn. akt V Ka 260/14

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia zostali oskarzeni: P. W., A. S.iJ. O. o to, ze:

I. w dniu 19 marca 2013 roku w R., w celu osiagniecia korzysci majatkowej, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z inng nieustalong osobg, po uprzednim nawiazaniu kontaktu
telefonicznego z H. P. i wprowadzeniu jej w blad, co do tozsamosci osoby

dzwoniacej potrzebujacej pozyczki, doprowadzili ja do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 9700 zl, przy czym J. O. zarzucanego mu czynu dopuscit sie

dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazany za przestepstwo
podobne z art. 280 § 1 kk na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczona
wyrokiem Sagdu Rejonowego w Katowicach z dnia 15.06.2005 r., sygn. akt IV K 1409/04,
ktoéra odbywal w okresie od 18.07.2004 r. do 12.10.2004 1. i 0od 12.04.2008 r. do 18.07.2011r., tj. 0 czyn z art. 286 §
1 kk w stosunku do P. W. 1 A. S., natomiast

o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w stosunku do J. O.

a ponadto P. W. o to, ze:

II. w dniu 10 lutego 2013 roku w P. na ulicy (...), kierowal samochodem osobowym marki (...)o nr rej. (...) pomimo
orzeczonego wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 20 wrze$nia 2012 r., sygn. akt VI K 479/12,
zakazu

prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat, tj. o czyn z art. 244 kk.

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 17 lutego 2014 roku sygn. akt
IX K 645/13 uznal oskarzonych: P. W. (W.), A. S. i J. O. (0.) za winnych tego, ze:

1. uznat oskarzonego P. W. za winnego zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia czynu stanowiacego wystepek z
28681 k.k. i za to na mocy art. 28681 k.k. i art. 3382 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz
wymierzyl mu kare grzywny 100(stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zt (trzydziestu
zlotych)

2. uznal oskarzonego P. W. za winnego zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia czynu stanowigcego wystepek
z 244 k.k. i za to na mocy art. 244 k.k. skazal go na kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. namocy art. 85 k.k. i art. 8681 k.k. polaczyl oskarzonemu P. W. kary pozbawienia wolnosci orzeczone w punktach
11 2 wyroku i wymierzyl mu jedna kare taczna 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. na mocy art. 69§ 11 2 oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu P. W. wykonanie orzeczonej w
punkcie 3 kary lacznej pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 (trzech) lat;

5. na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonemu P. W. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w tej sprawie od dnia 19 marca 2013r. do 12 listopada 2013r., tj. 238 dni, przy przyjeciu, ze



jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny i uznal kare grzywny
za wykonana w calo$ci;

6. uznal oskarzong A. S. za winna popehienia zarzucanego jej w punkcie I aktu oskarzenia czyny stanowigcego
wystepek z art. 28681 k.k. i za to na mocy art. 28681 k.k. i 3382 k.k. skazal ja na kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci oraz wymierzyl jej kare grzywny 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej stawki na kwote 30
z} (trzydziestu zlotych);

7. namocy art. 69§ 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonej A. S. wykonanie orzeczonej w
punkcie 6 kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 3 (trzech) lat;

8. namocy art. 63 § 1k.k. zaliczyt oskarzonej A. S. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w tej sprawie od dnia 19 marca 2013r. do 12 listopada 2013r., tj. 238 dni, przy przyjeciu, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci rowna sie dwém dziennym stawkom grzywny i uznal kare grzywny za wykonana
w calo$ci;

9. oskarzonego J. O. uznal za winnego czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia stanowigcego wystepek z
art. 28681 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i za to na mocy art. 286§ 1 kk i art. 3382 k.k. skazal go na kare 1 (jednego) roku
16 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci i wymierza mu kare grzywny 400 (czterystu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydzieSci) zlotych;

10. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu J. O. wykonanie orzeczonej w
punkcie 9 kary pozbawienia wolnoSci na okres préby 4 (czterech) lat;

11. na mocy art. 63 § 1 kk. zaliczyl oskarzonemu J. O. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnos$ci w tej sprawie od dnia 19 marca 2013r. do 12 listopada 2013r., tj. 238 dni, przy przyjeciu, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny i uznat kare grzywny
za wykonana w caloSci;

12. na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. M. kwote 826,56z}
(osiemset dwadzieScia szeS¢ zlotych pieédziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu kosztéw obrony $wiadczonej z urzedu
oskarzonej A. S. w tym 154,56 zl (sto pietdziesigt cztery zlote i pieédziesiat szeS¢ groszy) tytulem podatku od towaréow
iustug;

13. na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. R. kwote 826,56z}
(osiemset dwadzieScia szeS¢ zlotych pieédziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu kosztéw obrony $wiadczonej z urzedu
oskarzonemu J. O. w tym 154,56 zl (sto piecdziesiat cztery zlote i piecdziesiat szeSé¢ groszy) tytulem podatku od
towarow i ushug;

14. na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. J. kwote 1.195,56z}
(jeden tysiac sto dziewiec¢dziesiat pieé zlotych piecdziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu kosztéw obrony $wiadczonej
z urzedu oskarzonemu P. W. w tym 223,56 zl (dwieScie dwadzieScia trzy zlote i pietdziesiat sze$é¢ groszy) tytulem
podatku od towardéw i ustug,

15. na mocy art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o optatach w
sprawach karnych zasadzil od oskarzonego P. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore skladaja sie wydatki
w wysokoSci 1574,76zt (jeden tysiac pieéset siedemdziesiat cztery zlote siedemdziesiat sze$¢ groszy) oraz oplate w
wysokoSci 900 zl (dziewieéset zlotych),

16. namocy art. 627 k.p.k., 624 §1 k.p.k.iart. 2 ust. 1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach w
sprawach karnych zasadzit od oskarzonego J. O. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktére skladaja sie wydatki



w wysoko$ci 379,44z} (trzysta siedemdziesiat dziewieé zlotych i czterdzieSci cztery grosze) oraz oplate w wysokoSci
2700 zl (dwa tysigce siedemset zlotych) zwalniajac od ponoszenia kosztow w pozostalej czesSci.

17. na mocy art. 627 k.p.k., 62481 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 3 oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 roku o oplatach
w sprawach karnych zasadzit od oskarzonej A. S. (S.) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore skladajq sie
wydatki w wysokoSci 446,17 z} (czterysta czterdziesci szes$é zlotych i siedemnascie groszy) oraz optate w wysokoéci 780
z} (siedemset osiemdziesiat ztotych) zwalniajac oskarzona od ponoszenia kosztow w pozostalej czesci

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronica oskarzonej A. S..

Na podstawie art. 444 kpk w zw. z art. 425 § 1,2 i 3 kpk zaskarzyl powyzsze orzeczenie
w pkt. 6,71 12 w oparciu o art. 438 pkt 1,2,3 i 4 kpk w zw. z art. 4278 11 2 kpk, ktéremu zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona w dniu 19 marca 2013r. w sposéb Swiadomy
brala udzial w przestepstwie oszustwa na szkode H. P.;

2. obraze przepisbw prawa procesowego, a to art. 7 kpk i art. 410 kpk, polegajacy na oparciu wyroku na dowolnie
wybranym materiale dowodowym wskazujacy na nieprawdziwy fakt, iz oskarzona A. S. dopuscila sie przestepstwa
okre§lonego w tresci art. 2868 1 kk na szkode pokrzywdzonej H. P.;

3. obraze przepiso6w prawa procesowego, a to art. 424 § 11 2 kpk poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace
na pominieciu w tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku okolicznos$ci faktycznych przemawiajacych za uznaniem,
iz oskarzona A. S. miala dopuscié¢ zarzucanego jej

w akcie oskarzenia czynu w celu osiagniecia korzysci majatkowej czynu

w kontroli instancyjnej oraz pominieciu okolicznoéci oraz dyrektyw przemawiajacych za wymierzeniem oskarzonej
kary, w tym zwlaszcza kary grzywny;

4. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 286 § 1 kk poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonej A. S. z dnia
19 marca 2013 roku wyczerpato znamiona przestepstwa oszustwa popelionego na szkode pokrzywdzonej H. P.;

5. wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci oraz kary grzywny razaca niewspolmiernych do wagi, spolecznej
szkodliwoéci i skutkow zarzucanych jej czynéw oraz zastosowaniu wadliwych kryteriéw ich wymiaru.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 434 § 1, art. 437 oraz art. 458 kpk w zw. z art. 1 § 2 kk wnosil o

- uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Rybniku, alternatywnie

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 6 poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu wzglednie o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 6 i 7 poprzez wymierzenie oskarzonej za zarzucany jej czyn kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem proby oraz orzeczenie wobec
oskarzonej grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej na kwote 10 zl;

- zasadzenia kosztow postepowania odwolawczego wedlug norm prawem przewidzianych w tym koszt6w nieoplacone;j
pomocy prawnej Swiadczonej
z urzedu, ktore to koszty nie zostaly uiszczone ani w calo$ci, ani w czeéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej na uwzglednienie nie zaslugiwala i to w stopniu wrecz oczywistym. Na wstepie wskazaé
nalezy pewna niepoprawno$¢ redakcyjna apelacji albowiem jej autor réwnoczeénie zarzucil rozstrzygnieciu blad w



ustaleniach faktycznych jak i obraze prawa materialnego. Tymczasem skutecznie mozna podnosic zarzut obrazy prawa
materialnego jedynie w sytuacji, jezeli nie kwestionowane sg ustalenia faktyczne.

Analiza uzasadnienia apelacji wskazuje, iz de facto jej autor zarzuca rozstrzygnieciu blad w ustaleniach faktycznych.
Odnoszac sie do tego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, iz apelacja ta w zakresie w jakim kwestionuje ustalenia faktyczne
pozbawiona jest stusznoéci. Polemizujac z ustaleniami faktycznymi autor apelacji usilowat wykazaé, ze Sad I Instancji
bezpodstawnie odméwil wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonej zaprzeczajacej aby $wiadomie uczestniczyla w
przestepstwie oszustwa na szkode H. P. i ustalenia opart na wyjasnieniach wspoéloskarzonego P. W., ktéry zdaniem
skarzacego budza watpliwosci. Skarzacy kwestionowatl nadto ocene dowodéw przeprowadzona przez Sad I Instancji
podnoszac, ze zgromadzone w sprawie dowody oceniono przekraczajac granice swobodnej oceny dowodow. Przed
odniesieniem sie do tego ostatniego stwierdzenia nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze wynikajace z art. 7 kpk
prawo swobodnej oceny dowodow jest jedna z najistotniejszych prerogatyw Sadu, a zarzut obrazy tego przepisu moze
by¢ skuteczny tylko wtedy gdy zostanie wykazane ze Sad Orzekajacy oceniajac dowody naruszyt zasady logicznego
rozumowania, nie uwzglednil przy ocenie dowodéw wskazaé wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego.

Zkolei zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia bylby stuszny tylko wtedy gdyby Sad
I Instancji opar} swdj wyrok na faktach ktére nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego albo
tez z faktow tych wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Takich uchybien Sad
Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil albowiem Sad ten wskazal dowody na ktorych oparl ustalenia,
co do okoliczno$ci popelnionego przestepstwa

i zachowania sie w jego trakcie oskarzonej a jednocze$nie wskazal przestanki ktérymi kierowat sie odmawiajac wiary
dowodom przeciwnym. Sad I Instancji — majac do wyboru przeciwstawne o$wiadczenia dotyczace udziatu oskarzonej
w popelnionym przestepstwie poczynil ustalenia opierajac sie na wyjasnieniach wspdloskarzonego P. W. uznajac je
za wiarygodne za$ wyjasnieniom oskarzonej i J. O. tego waloru odmoéwil.

Z faktu, ze Sad merytoryczny dokonal oceny dowodéw — do czego z reszta byl zobowigzany nie wynika samo przez
sie , ze poczynione ustalenia faktyczne sa bledne. Jesli ocena dowodéw zebranych w sprawie Ne wykracza poza ramy
zakreS§lone w przepisach postepowania zwlaszcza za$§ w art. 4 i 7 kpk.

W istocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodoéw w sposdb bezstronny nie przekroczyt granic oceny swobodnej, a przy
tym uwzglednil zasady wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego za$ swdj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego
przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku.

Odno$nie wyjaénien oskarzonej na ktore w apelacji powoltuje sie skarzacy to wypada tylko zauwazy¢, ze wyjasnienia
te zostaly poddane przez Sad I Instancji wnikliwej analizie
i konfrontujac je z caloksztaltem ujawnionych okolicznoéci Sad Rejonowy uznal je za niewiarygodne

Jakkolwiek oskarzona werbalnie przyznawatla sie do popelnienia zarzucanego jej przestepstwa to jednak z tresci jej
wyjasnien wynikalo co$ z gola innego. Twierdzila ona bowiem, iz nie wiedziala, ze uczestniczy w oszustwie, myslac,
ze jedzie tylko odebraé pieniadze, ktére mialy pochodzié¢ z pozyczki. Tymczasem z wyjasnien wspoloskarzonego P. W.
ktorego oskarzona poznala z swoim konkubinem J. O. wynika, Ze doskonale orientowala sie ona w okoliczno$ciach
i zamySle przestepczego przedsiewziecia, co wiecej miala ona okre$lony udzial za pobrane pieniadze i ta wla$nie
okoliczno$¢ stanowila motyw do jej wyjazdow po odbidr pieniedzy. Jako naiwne

i nieprzekonywujace nalezy traktowac jej wyjaénienia jakoby jechala ona z Z. do R. tylko chcac towarzyszy¢ swojemu
konkubinowi. Taka ocena tego dowodu nie zawiera w sobie ani bledu, ani nie jest oceng dowolna skoro zostala poparta
wszechstronng analizg caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Generalnie zarzuty i argumenty apelacji mialy charakter
czysto polemiczny sprowadzily sie do negowania ocen i ustalen sadowych

i zastepowania ich i ocenami i wnioskami wlasnymi. W zadnym za$ razie nie podwazajac one trafnos$ci rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego. W $wietle zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I Instancji materialu dowodowego nie
ulega watpliwoéci Ze oskarzona dopuscila sie przypisanego jej przestepstwa. Oskarzona zdawala sobie sprawe, iz
pokrzywdzona powierzala im pieniadze nie dlatego, ze traktowala to jako pozyczke lecz jako wsparcie dla osoby



najblizszej za jaka to nie ustalona wspdlpracujaca z nimi osoba sie podawata. Tym samym nie moze budzié¢ watpliwoéci
przyjeta przez Sad kwalifikacja prawna czynu.

Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy za prawidlowa
Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy, ani tez podstaw do jego uchylenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wymierzonej oskarzonej kar pozbawienia wolno$ci oraz grzywny
Zwazywszy, iz pierwsza z nich orzeczona zostala z warunkowym zawieszeniem jej wykonania nie mozna uzna¢ za
razgco surowe dlatego i w tej czeSci brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku z tych wzgledow Sad Okregowy
utrzymal wyrok w mocy.



