Sygn. akt V Ka 222/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SSO Stawomir Klekocki

SSO Olga Nocon

Protokolant: Monika Szymik

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2014 r.

sprawy:

W.D. /D./

corkiT. i E.

ur. (...)wR.

oskarzonej o przestepstwo z art. 18 § 3 kk w zwiqgzku z art. 286 § 1 kk
iart. 297§ 1 kk i art. 270 § 1 kk w zwiqzku z art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 11 marca 2014 r. sygn. akt IT K 173/11

I. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, iz ustala ze oskarzona w dniu

14 listopada 2008 roku w R. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i zamiarze aby inna osoba dokonala

czynu zabronionego pomogla S. K. w uzyskaniu z (...) Bank (...) S.A. Oddzial
w R. przy ul. (...) pozyczki pienieznej w kwocie 20.000 zlotych,

w ten sposdb, ze w rozmowie telefonicznej z pracownikiem tego banku wprowadzila go w blad potwierdzajac fakt

zatrudnienia S. K.

w swojej firmie (...) D. W. w siedzibie w R. przy ul. (...) i uzyskiwania zarobkéw w wysokoéci 2.500 zlotych, ktore
to dane byly nieprawdziwe i przyczynily sie do uzyskania przez S. K. pozyczki w kwocie 20.000 zlotych, ktorej
wymieniony nie splacal czym wyczerpala znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zwiazku z art. 286 § 1 kk

iart. 297 § 1 kk w zwigzku z art. 11§ 2 kk;



II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. obcigza oskarzong na rzecz Skarbu Panstwa oplata za II instancje w kwocie

280 (dwiescie osiemdziesigt) zlotych i zasadza od niej wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
(dwadzie$cia) ztotych.

sygn. akt V Ka 222/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Raciborzu wyrokiem z dnia 11 marca 2014 roku sygn. akt IT K 173/11 uznal oskarzona W. D. za winng
tego, ze w dniu

14 listopada 2008 r. w R. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j

i w zamiarze aby inna osoba dokonala czynu zabronionego pomogta S. K. w uzyskaniu z (...) Bank (...) S.A. Oddzial
w R. przy ul. (...) pozyczki pienieznej w kwocie 20.000 zlotych przy uzyciu podrobionego dokumentu, w ten sposob,
ze w rozmowie telefonicznej z pracownikiem tego banku wprowadzila go w blad potwierdzajac fakt zatrudnienia S. K.
w swojej firmie (...) D. W. z siedziba w R., przy ul. (...) i uzyskiwania zarobkoéw w wysokoSci 2.500 zlotych, ktore to
dane byly nieprawdziwe i przyczynily sie do uzyskiwania przez S. K. pozyczki

w kwocie 20.000 zlotych, ktérej wymieniony nie splacal tj. popelnienia czynu z art. 18 § 3 kk w zwigzku z art. 286 §
1kkiart. 297 § 1 kk oraz art. 270 § 1 kk

w zwigzku z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zwigzku z art. 11 § 3 kki art. 19 § 1 kk skazal ja na kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata.

Na mocy art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzy} oskarzonej kare grzywny
w wysokosci 50 (pie¢dziesigt) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10,00 (dziesieciu)
zlotych.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki w
kwocie 76,00 (siedemdziesiat szes$¢) zlotych i oplate w kwocie 280,00 (dwieScie osiemdziesiat) zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonej zaskarzajac niniejszy wyrok w caloéci, co do winy i kary
i orzeczeniu temu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona W. D. popelnila zarzucany jej czyn poprzez
potwierdzenie

w rozmowie telefonicznej z pracownikiem banku faktu zatrudnienia S. K. we wlasnej firmie, gdzie w rzeczywistoSci
W. D. takiej okoliczno$ci nie potwierdzila w czasie rozmowy telefonicznej, gdyz w jej ocenie telefon odebrala zupelnie
inna osoba, ktora dzialala w porozumieniu ze Swiadkiem W. tez wspo6loskarzonym

w niniejszej sprawie, oskarzonej nie mozna przypisac jakiegokolwiek zamiaru dzialania w celu udzielenia pomocy w
oparciu o ktérg wyludzono kredyt bankowy;

2. obraze prawa procesowego, a to art. 3, 4 kpk w zwiagzku z art. 424 kpk poprzez dowolng ocene zebranego w sprawie
materialu dowodowego,

a to w szczeg6lnosci wyjasnien oskarzonej, a takze zeznan Swiadka W.,

a przede wszystkim rozstrzygniecie wszelkich watpliwo$ci, ktore pojawily sie w sprawie na niekorzys$¢ oskarzonej, a
to w szczegolnoéci dlatego, ze brak jest jakichkolwiek dowodoéw, iz pracownica banku rozmawiala z oskarzona,
anadto nie mozna przypisa¢ winy oskarzonej za rozmowe telefoniczna, gdyz w zadnej mierze tego typu dzialanie nawet
gdyby bylo oparte o fakty nie moze by¢ penalizowane, bo nie przewidziane to jest stosownymi przepisami



w oparciu o ktére przyjeto sprawstwo oskarzonej.
Wskazujac na powyzsze wnosit o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego jej czynu oraz obciazenie kosztami
postepowania Skarbu Panstwa;

2. jedynie z ostrozno$ci procesowej o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania w innym skladzie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
apelacja obroncy oskarzonej, co do zasady na uwzglednienie nie zashugiwala.

Podniesiony w tej apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw
na jego tre$c¢ nie byt zasadny. Powyzszy zarzut bylby stuszny tylko wtedy gdyby Sad I Instancji oparl swdj wyrok na
faktach ktore nie znajduja potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego albo tez

z faktéw tych wysnul wnioski niezgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Takich uchybiefi Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie dopuscil, albowiem sad ten wskazal dowody na
ktorych oparl swoje ustalenia faktyczne,

a jednoczes$nie wskazal przestanki ktérymi kierowal sie odmawiajac wiary dowodom przeciwnym. Sad I instancji —
majac do wyboru przeciwstawne w swej treSci o§wiadczenia - poczynil ustalenia opierajac sie na zeznaniach §wiadkow:
G. M., K. P., a nade wszystko zlozonych w toku postepowania przygotowawczego wyjasnieniach oskarzonej uznajac je
za wiarygodne, za$§ wyjasnieniom oskarzonej zlozonym w toku postepowania jurysdykecyjnego tego waloru odmoéwit .
Z faktu, ze sad merytoryczny dokonal oceny dowodéw — do czego z reszta byl zobowigzany — nie wynika samo przez
sie, Ze poczynione ustalenia faktyczne sa bledne, jesli ocena dowoddw zebranych w sprawie nie wykracza poza ramy
zakreSlone w przepisach postepowania, zglasza za§ w art. 4

i7 kpk.

W istocie Sad Rejonowy dokonal oceny dowodéw w sposbb bezstronny nie przekroczyl granic oceny swobodnej, a
przy tym uwzglednil zasady wiedzy

i do$wiadczenia zyciowego, za$ swoj poglad na ostateczne wyniku przewodu sadowego przekonujaco uzasadnil
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Odnoénie wyjasnien oskarzonej zlozonych w toku postepowania
sadowego na ktore w swojej apelacji powoluje sie obronca oskarzonej, to wypada tylko zauwazyé¢, ze te wyja$nienia
oskarzonej zostaly poddane przez Sad I instancji wnikliwej analizie

i konfrontujac je z caloksztaltem ujawnionych okoliczno$ci Sad Rejonowy uznat je za niewiarygodne. Teza oskarzonej,
iz nie rozmawiala w ogole z pracownikami banku w sprawie zatrudnienia oskarzonego S. K. stoi w oczywistej

opozycji z tymi jej wyjaénieniami w ktérych konsekwentnie fakt ten potwierdzala. Oceniajac pod katem zasad logiki
obydwie te przeciwstawne wypowiedzi jako oczywiScie wiarygodne jawig sie te wyjasnienia, ktore oskarzona zlozyla
w toku postepowania przygotowawczego. Trudno bowiem sobie nawet wyobrazi¢ aby pracownik banku weryfikujac
o$wiadczenie wnioskujacego o kredyt zwracal sie do osoby, ktéra tylko podszywa sie pod oskarzona. Z reszta skad
osoba ta mogla zna¢ odpowiedzi na pytania odno$nie charakteru zatrudnienia i wysokosci zarobkoéw deklarowanych
przez S. K.. Taka zatem ocena tych dowodéw dokonana przez Sad Rejonowy nie zawiera w sobie ani bledu ani nie jest
ocena dowolna skoro zostala poparta wszechstronng analiza caloksztaltu okolicznosci sprawy.

Tym samym za calkowicie nietrafne nalezy uznaé zarzut obrazy prawa procesowego majacy polega¢ na naruszeniu
norm procesowych prowadzacy
w efekcie do bledu w ustaleniach faktycznych.

Generalnie zarzuty i argumenty apelacji mialy charakter czysto polemiczny, sprowadzily sie do negowania ocen i
ustalen sadowych i zastepowania ich ocenami



i wnioskami wlasnymi, w Zadnym za$ razie nie podwazyly one trafnosci rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego. W $wietle
zebranego i prawidlowo ocenionego przez Sad I Instancji materialu dowodnego nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzona
dopuscila sie przypisanego jej przestepstwa .

Majac powyzsze na uwadze i uznajac analize materialu dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy za prawidlowa,
Sad Okregowy nie znalaz} podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie winy, ani tez podstaw do jego uchylenia
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Nie watpliwie jednak sad meriti dopuscil sie obrazy prawa materialnego , a to art. 270§ 1 kk. Na wstepie wskazaé
nalezy, iz art. 270 § 1 kk przewiduje 2 postacie falszowania dokumentéw — podrobienie i przerobienie. Dokument
jest podrobiony woéwczas, gdy nie pochodzi od osoby w imieniu ktorej zostal sporzadzony, zas przerobiony jest
wowcezas gdy osoba nieupowazniona zmienia dokument autentyczny. Przez podrobienie dokumentu nalezy rozumieé
sporzadzenie dokumentu polegajacego na zachowaniu pozoréw, ze dokument pochodzi od innej osoby, przerobienie
dokumentu zachodzi woéwczas gdy na dano mu inng tre$¢ od autentycznej. Dla realizacji znamion podrobienia czy
przerobienia dokumentu nie ma

znaczenia czy jego tre$¢é odpowiada stwierdzonemu w nim stanowi faktycznemu. Okoliczno$é ta ma znaczenie
wylacznie w przypadku tzw. falszu intelektualnego, ktory przewiduje art. 2718 1 kk .

Tymczasem w przedmiotowej sprawie oskarzony S. K. nie podrabial ani nie przerabial swojego o$wiadczenia o
osiaganych zarobkach, albowiem dokument ten pochodzil od niego i nie ingerowal on w jego materie - nie mamy
zatem do czynienia z tzw. falszem materialnym (art. 270 § 1kk). Fakt, iz jego o§wiadczenie zawieralo nieprawde mozna
rozpatrywac wylgcznie na gruncie tzw. falszu intelektualnego (art. 271 § 1kk) lecz w tym wypadku oskarzony nie ma
waloru podmiotu mogacego dopuscic sie tego przestepstwa. Dlatego tez sam, nie kwestionowany fakt ustalenia, iz
oskarzony w swoim o$wiadczeniu o stanie majatkowym potwierdzil nieprawde nie przesadza o tym, ze uzywajac je
jako autentyczne dzialaniem swym zrealizowal znamiona przestepstwa okre§lonego w art. 270 § 1 kk. Tym samym
rowniez oskarzona nie mogla sie dopusci¢ pomocnictwa do popelnienia tego przestepstwa.

Z tych powodow Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok eliminujgc z opisu przypisanego oskarzonej czynu
okreslenie ,podrobionego dokumentu” za$
z kwalifikacji prawnej czynu art. 270§ 1.

Wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci nie mozna uzna¢ za razaco niewspoOlmiernie surowsg
uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu, wysokoéé szkody oraz fakt, iz orzeczono ja z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Z tych powodow Sad Okregowy orzekl jak w czesci dyspozytywne;j.



