Sygn. akt V Ka 138/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec

Sedziowie: SSO Stawomir Klekocki (spr.)

SSO Anita Ossak

Protokolant: Monika Szymik

w obecnos$ci Wandy Ostrowskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2014 r.

sprawy:

M. M. (1) (M.)

syna A. i R.

ur. (... )w W.

oskarzonego o przestepstwo z art. 284 §2 kk, art. 286 §1 kk,
art. 270 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 5 grudnia 2013r. sygn. akt IX K 238/13

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego M. M. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych L. G., B. P., K. L. (1), K. L. (2) kwoty po 420,00
zlotych (czterysta dwadzie$cia) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwolawcezym;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 (dwadziescia)

zlotych i obcigza go oplata za II instancje w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt V Ka 138/14

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z dnia 5 grudnia 2013r., sygn. akt IX K 238/13 uznal oskarzonego M. M. (1) za
winnego tego, ze w podobny sposéb w krotkich odstepach czasu popehil nastepujace przestepstwa:

-wokresie od 7lipca 2011r. do 20 marca 2013r. w R. prowadzac wlasna dzialalnoé¢ gospodarcza jako Firme Handlowo
— Uslugowa (...) w formie komisu samochodowego o nazwie (...) z siedziba na ul. (...) w dniu 5 pazdziernika 2010r.
przyjal do swojego komisu samoch6d marki V. (...), rok prod. 2006, ktory zgodnie z zawarta z wlascicielem samochodu
umowa w czerwcu 2011r. odsprzedal za uzgodniona kwote, lecz pieniedzy uzyskanych z tej transakeji nie przekazal
wlaécicielowi samochodu, dopuszczajac sie przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w kwocie 34.500 zl dzialajac
na szkode L. G., czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 284 §2 KKk,

- w okresie od 22 czerwca 2012r. do 20 marca 2013r. w R. prowadzac wlasna dzialalno$é gospodarcza jako Firme
Handlowo — Ustugowa (...) w formie komisu samochodowego o nazwie (...) z siedzibg na ul. (...) w dniu 19 czerwca
2012r. przyjal do swojego komisu samochdd marki V. (...), rok prod. 2002, ktory zgodnie z zawarta z wlaScicielami
samochodu umowa w dniu 21 czerwca 2012r. odsprzedal za uzgodniona kwote lecz pieniedzy uzyskanych z tej
transakcji nie przekazal wlascicielom samochodu, przekazujac im w dniu 30 sierpnia 2012r. kwote 10.000 zl, a tym
samym dopuscil sie przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w kwocie 4.000 zl dzialajac na szkode K. i K. L. (1),
czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 284 §2 kk,

- w okresie od 18 sierpnia 2012r. do 20 marca 2013r. w R. prowadzac wlasna dzialalno$é gospodarcza jako Firme
Handlowo — Uslugowa (...) w formie komisu samochodowego o nazwie (...) z siedzibg na ul. (...), w dniu 10 lipca 2012r.
przyjal do swojego komisu samochod osobowy C. (...), rok prod. 2011, ktéry zgodnie z zawarta z pelnomocnikiem
wlasciciela samochodu umowa w dniu 16 sierpnia 2012r. odsprzedal za uzgodniong kwote lecz pieniedzy uzyskanych
z tej transakcji nie przekazal pelnomocnikowi wilasciciela samochodu, a tym samym dopuscil sie przywlaszczenia
powierzonych mu pieniedzy w kwocie 27.500 zt dzialajac na szkode K. L. (1), czym wyczerpal ustawowe znamiona
wystepku z art. 284 §2 Kk,

- w okresie od 27 listopada 2012r. do 20 marca 2013r. w R. prowadzac wlasna dzialalno$¢ gospodarcza jako Firme
Handlowo — Ustugowa (...) w formie komisu samochodowego o nazwie (...) z siedziba na ul. (...) w dniu 27 maja 2012r.
przyjal do swojego komisu samoch6d osobowy marki H. (...), rok prod. 1998, ktory zgodnie z zawarta z wlascicielem
samochodu umowa w dniu 26 listopada 2012r. odsprzedal za uzgodniong kwote, lecz pieniedzy uzyskanych z tej
transakcji nie przekazal wlascicielowi samochodu, a tym samym dopuscil sie przywlaszczenia powierzonych mu
pieniedzy w kwocie 8.000 zl dzialajgc na szkode R. L., czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 284 §2 Kk,

- w okresie od 15 lutego 2013r. do 20 marca 2013r. w R. prowadzac wlasng dzialalno$é gospodarczg jako Firme
Handlowo — Ustugowa (...) w formie komisu samochodowego o nazwie (...) z siedzibg na ul. (...) w dniu 3 lutego
2013r. przyjal do swojego komisu samochéd marki V. (...), rok prod. 2005, ktory zgodnie z zawarta z wlascicielem
samochodu umowa w dniu 4 lutego 2013r. odsprzedal za uzgodniona kwote, lecz pieniedzy uzyskanych z tej transakcji
nie przekazal wlascicielowi samochodu, a tym samym dopuscil sie przywlaszczenia powierzonych mu pieniedzy w
kwocie 19.000 z} dzialajac na szkode B. P., czym wyczerpal ustawowe znamiona wystepku z art. 284 §2 kk,

iza to na mocy art. 284 §2 kk w zw. z art. 91 §1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Nadto Sad uznat oskarzonego M. M. (1) za winnego tego, ze w czerwcu 2012r. w R., na ul. (...), po uprzednim
podrobieniu na umowie komisowej dostawy z dnia 19 czerwca 2012r. podpisow K. i K. L. (1), przekazal w ten
sposob podrobiony dokument jako autentyczny nabywcy samochodu V. (...), czym wyczerpal ustawowe znamiona
przestepstwa z ar. 270 §1 kk i za to na mocy art. 270 §1 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Namocy art. 91 §2 kki art. 86 §1 kk Sad potaczyt oskarzonemu wyzej orzeczone kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt
mu kare laczng 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 414 §1 kpk w zw. z art. 17 §1 pkt 2 kpk Sad uniewinnil oskarzonego M. M. (1) od popelnienia czynu
polegajacego na tym, ze w dniu 4 lutego 2013r. w R. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej oferujac do



sprzedazy samochod V. (...), rok prod. 2005, za kwote 19.500 zl, nie majac mozliwoSci wywiazania sie z przyjetego
na siebie zobowigzania, zadeklarowal nabywcy, iz w cenie transakcyjnej dostarczy mu réwniez komplet két na
aluminiowych felgach i z letnimi oponami, czym wprowadzil w blad nabywce, co do istotnych warunkéw zawierane;j
umowy zakupu samochodu i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem w kwocie ok. 800 zt J.
S., ktéry samochdd nabyl, tj. czynu z art. 286 §1 kk

Na mocy art. 44 §1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego znajdujacego sie na k. 60 akt sprawy.

Na mocy art. 46 §1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez
zaplate na rzecz:

- K. L. (2) iK. L. (1) solidarnie kwoty 4.000 zl,

- K. L. (1) kwoty 27.500 z,

- R. L. kwoty 8.000 zl,

- B. P. kwoty 19.000.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz:

- oskarzyciela positkowego L. G. kwote 648 zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w zwiazku z ustanowieniem
pelnomocnika w sprawie,

- oskarzyciela positkowego B. P. kwote 720 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w zwiazku z ustanowieniem
pelnomocnika w sprawie.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, na ktore skladaja sie wydatki w wysokosci 1.409 zt oraz oplata
w wysokoSci 180 zl.

Apelacje wnidsl obronca oskarzonego i zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczacej uznania oskarzonego za winnego
popehienia przestepstw z art. 270 §1 kk oraz z art. 284 §2 kk. Skarzacy zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu, iz oskarzony dopuscil
sie popelnienia:

a) czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia na szkode L. G., podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika, iz L. G. sprawe nierozliczonej nalezno$ci za sprzedaz samochodu V. (...) skierowal na droge
postepowania cywilnego, a nastepnie do egzekucji komorniczej, ktéra trwa do chwili obecnej i oskarzony nie jest od
tej chwili uprawniony do samodzielnej splaty reszty wierzytelnoéci bez mozliwosSci narazenia sie na postawienie mu
zarzutu karnego z art. 302 §1 kK,

b) czynu opisanego w pkt II i III aktu oskarzenia w zakresie celowego nie rozliczenia
z K. L. (1) lacznej kwoty 31.500 zl (4.000 zl ze sprzedazy samochodu V. (...) oraz 27.500 zl ze sprzedazy samochodu
C. (...)) w sytuacji, gdy oskarzony w tym czasie utracil plynnos¢ finansowa nie byl w stanie rozliczy¢ sie z odebranej
ceny sprzedazy,

¢) czynu opisanego w pkt IV aktu oskarzenia w sytuacji, gdy pojazd R. L. zostal wystawiony na sprzedaz w maju
2012r., pokrzywdzony telefonicznie kilka razy zmienial swojg oferte sprzedazy i ostateczna kwota, ktorej sie domagat
10 3.000 zli na tym tle po sprzedazy pomiedzy stronami umowy trwal spor; R. L. nie wystgpil na droge postepowania
sadowego o zaplate bezpodstawnie oskarzajac M. M. (1) o popelnienie przestepstwa,



d) czynu opisanego w pkt V aktu oskarzenia, podczas gdy z samych zeznan B. P. wynika, iz M. M. (1) proponowal
temuz rozliczenie w formie bezgotéwkowej w formie samochodu osobowego marki S. (...) o warto$ci 24.000 zl, a wiec
znacznie przekraczajaca kwote jaka mial przekazaé B. P. z tytulu sprzedazy jego samochodu w sytuacji w jakiej sie
znalaz} oskarzony, a wiec wobec braku mozliwosci przekazania gotoéwki, co jednoznacznie §wiadczy o braku zamiaru
pokrzywdzenia kontrahenta,

2. obraze przepisOw postepowania przez wymierzenie oskarzonemu kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za
przestepstwo opisane w pkt 7 aktu oskarzenia w sytuacji, gdy okolicznoSci czynu, postawa sprawcy, a jednocze$nie
postawa instytucji samorzadowych, pozwalaja na przyjecie, ze spoleczna szkodliwo$¢é czynu zarzuconego oskarzonemu
jest znikoma, co umozliwialo umorzenie postepowania na podstawie art. 17 §1 pkt 3 kpk.

Wskazujac na powyzsze podstawy, na zasadzie art. 437 §1 kpk skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od popehienia przypisanych mu czynéw, a opisanych w pkt 1. Wyroku oraz umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 §1 pkt 3 kpk, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim nie sposob zgodzic sie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.
Wskaza¢ nalezy, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadza¢ sie tylko i wylacznie do polemiki
z ustaleniami, ktére Sad poczynil, a nastepnie wyrazil w swoim uzasadnieniu wyroku, czy tez przeciwstawienia
poczynionym ustaleniom pogladu odmiennego, opierajacego sie na wilasnej ocenie caloSci lub czeSci materiatu
dowodowego, bedgcego podstawg takich czy innych ustalen.

Dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest
wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materiatu dowodowego, jakich dopuscil sie sad w Swietle zasad
logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 06.09.2012r., II AKa 329/12). Zarzut ten nie moze wiec sprowadzaé sie do samej tylko odmiennej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego. Konieczne jest wykazanie konkretnych uchybien jakich miat dopuscit sie sad
w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego.

Zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie dopuscit sie, takich uchybien, ocena zebranego
materialu dowodowego zostala dokonana w sposob wnikliwy i rzetelny. Sad w spos6b szczegolowy wskazal jakimi
przestankami kierowal sie uznajac jedne dowody za wiarygodne, a innym waloru tego odmawiajac.

Sad zasadnie dal wiare zgromadzonym dowodom w postaci zeznan §wiadkéw: k. G., K. L. (1), K. L. (2), B. P., R. L,
J. S, M. M., I. M,, R. R. (2), M. K,, J. P. (poprzednio L.) i A. P.. Jak slusznie ocenil Sad Rejonowy ich zeznania sg
spodjne, logiczne, wzajemnie uzupehiajace sie, a jednoczeénie obiektywne i szczere. Co istotne Swiadkowie ci sa dla
oskarzonego osobami obcymi i nie mialy powodu by pomawiaé oskarzonego.

Stusznie réwniez Sad Rejonowy uznal za wiarygodne dowody ze zgromadzonych w sprawie dokumentéw, ktore zostaly
sporzadzone w zakresie kompetencji os6b uprawnionych do ich wystawienia, a nadto ich wiarygodno$¢ nie byla przez
zadna ze stron kwestionowana.

Nie ulega watpliwo$ci, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzony M. M. (1) dopuscil
sie popehlienia czynéw opisanych w pkt 1. i 2. wyroku. Jednocze$nie nalezy zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, iz
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, iz oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu z
art. 286 §1 kk, szczegblowo opisanego w pkt VI wyroku.



Pokrzywdzeni w niniejszej sprawie przekazali oskarzonemu w ramach umowy komisu swoje samochody celem
ich odsprzedazy, z obowigzkiem zwrotu uzyskanej ceny, bez prawa dysponowania, a w szczegélno$ci bez prawa
rozporzadzania uzyskanymi Srodkami pienieznymi jak wlasnymi. Oskarzony M. M. (1) nie byl legitymowany przez
pokrzywdzonych by dysponowac¢ ich pieniedzmi — byl natomiast zobowiazany przekaza¢ te pieniadze pokrzywdzonym
zaraz po uzyskaniu ceny sprzedazy. Tymczasem oskarzony dokonal przywlaszczenia pieniedzy pokrzywdzonych,
nie rozliczyl sie z pokrzywdzonymi, a w niektérych przypadkach nawet ukrywal fakt sprzedazy pojazdu przez ich
wlascicielami.

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy sie nie dopuscil podnoszonych w apelacji uchybien, a dokonana przez
ten Sad ocena materialu dowodowego jest prawidlowa. Sad I instancji szczegétowo wskazal, ktérym dowodom datl
wiare, a ktorym waloru wiarygodnoéci odméwil i z jakich powodéw. Dokonana przez Sad I instancji ocena materiatu
dowodowego zebranego w niniejszej sprawie nie budzi zastrzezen, albowiem byla wnikliwa i rzetelna.

Sad Rejonowy z pewnoscia nie dopuscit sie obrazy przepiséw postepowania art. 7 kpk ani tez art. 410 kpk, poniewaz
dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonych w sprawie dowodow bylta bezstronna, rzetelna i kompleksowa.
Sad Rejonowy nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodow, a przy tym uwzglednil zasady wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a swdj poglad na ostateczne wyniki przewodu sadowego w sposéb przekonujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy w pelni zgadza sie z rozwazaniami Sadu I instancji dotyczacymi
oceny zebranych w sprawie dowodoéw, a ich ponowna analiza jest bezprzedmiotowa. Pisemne motywy zaskarzonego
wyroku w pelni odpowiadaja dyrektywom okres§lonym treScia art. 424 §1 kpk.

Zgodzi¢ sie nalezy réwniez z Sadem Rejonowym, co do kwestii oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynow
zarzuconych oskarzonemu. Sad stusznie ocenil stopien spotecznej szkodliwos$ci czynéw opisanych w punkcie 1. wyroku
jako bardzo wysoki oraz w punkcie 2. jako wysoki. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoSci czynéw Sad zasadnie
uwzglednil rodzaj naruszonego dobra (jakim jest wlasno$¢ rzeczy w odniesieniu do czynéw opisanych w pkt. 1.
wyroku oraz wiarygodno$¢ dokumentéw w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 2. tegoz wyroku), motywy dzialania
oskarzonego, okoliczno$ci popehienia czynéw. Nie ulega watpliwosci, iz oskarzony dopuscil sie zarzuconych mu
czynow umyslnie, z zamiarem bezpoérednim, w sposob zaplanowany i przemyslany.

Odnoszac sie do wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary Sad Okregowy réwniez w tym zakresie podzielil
stanowisko Sadu pierwszej instancji. Nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniem skarzacego jakoby okoliczno$ci czynu
opisanego w pkt 2. wyroku, a takze postawa sprawcy i postawa instytucji samorzadowych pozwalaly na przyjecie,
ze spoleczna szkodliwos$é tego czynu jest znikoma, co umozliwialo umorzenie postepowanie na podstawie art. 17 §
1 pkt 3 kpk. Thumaczenie obroncy oskarzonego, iz spoleczna szkodliwo$é czynu jest znikoma poniewaz podpisanie
przez oskarzonego umowy komisu imieniem i nazwiskiem K. L. (2) nie wywolalo dla zadnej ze stron negatywnych
konsekwencji nalezy potraktowaé jako absurdalne. Wskazac nalezy, iz przepis art. 270 §1 kk okresla, ze karze podlega
ten kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego
uzywa. Nie ma tutaj znaczenia kwestia czy czyn ten wywolala dla ktores ze stron negatywne konsekwencje, a istotny
jest fakt samego podrobienia podpisu na dokumencie. Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze
pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznoéci
popehienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowiazkow, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostroznos$ci i stopien ich naruszenia. Wszystkie te okolicznoéci Sad Rejonowy mial na
uwadze.

Podkresli¢ trzeba, iz wymierzajac oskarzonemu kare zar6wno za czyn przypisany w pkt 2. Wyroku w wymiarze 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci jak i za czyny opisane w pkt 1. wyroku w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
Sad Rejonowy mial na wzgledzie stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oraz stopien zawinienia oskarzonego, a
takze by orzeczona kara spelniala swoje cele zar6wno wychowawcze jak i zapobiegawcze wobec oskarzonego, oraz
by ksztaltowala ona §wiadomo$¢ prawng spoleczenstwa. Orzeczona zostala rowniez z uwzglednieniem warunkow i
wladciwosci osobistych oskarzonego.



Majac na uwadze powyzsze wskazaé nalezy, iz brak jest podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku czy tez do jego
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, o co wnosil skarzacy. Z tych
wzgledow Sad Okregowy, nie podzielajac zarzutéw stawianych w apelacji, utrzymat wyrok w mocy uznajac apelacje
za oczywiScie bezzasadna. Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego M. M. (1) na rzec oskarzycieli
positkowych L. G., B. P., K. L. (1), K. L. (2) kwoty po 420 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w
postepowaniu odwolawczym. Na podstawie art. 616 kpk, art. 626 §1 kpki art. 634 kpk w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych obciazono oskarzonego kosztami odwotawczego, albowiem Sad
Okregowy nie znalazl podstaw do zwolnienia go od obowiazku ich ponoszenia.



