Sygn. akt V Ka 127/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki (spr.)

Sedziowie: SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Anita Ossak

Protokolant: Monika Brzoza

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2014 r.

sprawy:

W. M. /M./

syna L. i W.

ur. (...)wC.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 16 grudnia 2013r. sygn. akt IT K 984/12

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 /dwadziescia/
zlotych i obcigza go oplata za II instancje w kwocie 180 /sto osiemdziesiat/ zlotych.

Sygn. akt VKa 127/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim uznal W. M. za winnego tego, ze w okresie
od 18.05.2009 r. do 28.06.2009 r. w W. i S. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wprowadzenie w blad M. P. co do posiadanego przez jej meza R.
P. zadluzenia w kwocie 189 tysiecy zl u nieustalonych os6b i koniecznosci jej szybkiej splaty za jego posrednictwem
trzykrotnie doprowadzit M. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w opisanej kwocie tj. przestepstwa z art.
286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.



Na mocy art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk sad warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej wobec
niego kary pozbawienia wolnoéci na okres 5 lat tytulem proby. Na zasadzie art. 72 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego
obowiazek naprawienia szkody poprzez Z. na rzecz pokrzywdzonej M. P. kwoty 189.000 zt w terminie 2 lat od daty
prawomocnosci wyroku. Sad obciazyl oskarzonego kosztami postepowania i oplata w stosownej wysokosci.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego W. M. zaskarzajac wyrok w calo$ci i na podstawie art. 427 § 1
kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk zarzucit :

1.blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony w celu w celu osiagniecia korzySci majatkowej
doprowadzil M. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o wartoéci 189.000 zl poprzez jej wprowadzenie w blad
co do posiadanego przez jej meza zadluzenia, podczas gdy z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz
R. P. rzeczywiscie posiadal zadluzenie u nieustalonych oséb, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie przypisania
oskarzonemu winy;

2. blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony nie posiadal wzgledem R. P. wierzytelno$ci,
co mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie przypisania oskarzonemu dopuszczenia sie przestepstwa z art. 286
§ 1Kkk;

3.obraze przepisOw postepowania, a to art. 7 kpk poprzez dokonanie przez sad dowolnej a nie swobodnej oceny
zgromadzonego materialu dowodowego i odmoéwienie wiarygodnoSci zeznaniom $wiadkoéw T. D. i L. T., ktére to
zeznania byly zbiezne i spdjne z wyjasnieniami oskarzonego, co mialo istotny wplyw na tres¢ wyroku poprzez
przypisanie oskarzonemu przestepstwa z art. 286 § 1 kk.

W oparciu o te zarzuty obronca oskarzonego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiscie bezzasadna. Podniesiony przez obronce w apelacji zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych bylyby zasadny jedynie wéwczas, gdyby sad I instancji oparl sw6j wyrok na faktach , ktére nie
znajdujg potwierdzenia w wynikach postepowania dowodowego, albo tez z faktow tych wyciggnat wnioski niezgodne
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Takich uchybien sad rejonowy w przedmiotowej sprawie sie nie
dopuscil, albowiem wskazal dowody , na ktorych oparl swoje ustalenia jednocze$nie wskazujac przestanki, ktorymi
sie kierowal odmawiajac wiary dowodom przeciwnym przy czym dokonanych ustalefn dokonal zgodnie z zasadami
swobodnej oceny dowodow. Obronca oskarzonego w swojej apelacji wskazuje, ze wyjaénienia oskarzonego ztozone
w postepowaniu sadowym zasliguja na wiare — wskazuje na to przedstawiona przez oskarzonego umowa pozyczki
wlasnorecznie podpisana przez R. P. co sam przyznal przed sadem rejonowym. Jednak sad rejonowy w swoim
obszernym uzasadnieniu wskazal dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w caloSci. Podkresli¢ nalezy, ze
sad ocenial wszystkie wyjasnienia oskarzonego jak i §wiadkoéw zlozone zaré6wno w postepowaniu przygotowawczym
jakisadowym. Sad wskazal na rozbieznoSci w wyjasnieniach oskarzonego iich niekonsekwencje. W pierwszych swoich
wyjas$nieniach oskarzony twierdzil, ze R. P. mial u niego dlug w kwocie 20 tys. z}, nastepnie gdy maz pokrzywdzonej
nie potwierdzil jego wersji, zmienil swoje wyjasnienia i przyznal, ze wzial od M. P. koperte i mial ja przekazaé¢ T.
D.. Z kolei gdy T. D. zaprzeczyl aby pozyczal pienigdze R. P. zmienil ponownie swoje wyjasnienia, twierdzac, ze
osobiécie pozyczyl pieniadze mezowi pokrzywdzonej w kwocie 160 tys. zl, ktore otrzymat od T. D.. T. D. przyznal, ze
pozyczylt oskarzonemu kwote 150 tys. zt , jednak pienigdze nie zostaly mu zwr6cone. Na ostatnim terminie rozprawy
dolaczyl na tg okoliczno$é stosowng umowe. Stuchany na ta okoliczno$é ponownie §wiadek T. D. rowniez zmienil swoje
zeznania i przyznal, ze oskarzony zwrdcil mu jedynie kwote 100 tys. zL. Sad rejonowy swoje ustalenia opieral przede
wszystkim na zeznaniach §wiadka M. P., ktore rowniez zdaniem sadu odwolawczego w trakcie calego postepowania
karnego byly konsekwentne, rzeczowe i logiczne. Nie budzi watpliwoéci, ze oskarzony z pokrzywdzona spotykal sie
trzykrotnie i otrzymal pieniadze za rzekome dlugi meza pokrzywdzonej w kwocie 189 tys. z}, pomimo, ze jak twierdzit
pozyczyt pienigdze w kwocie 160 tys. zi. W tych okoliczno$ciach w ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, iz



zachowanie oskarzonego W. M. wyczerpalo znamiona zarzucanego mu czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk. Sad
rejonowy dokonal oceny dowodéw zgromadzonych zaréwno w toku postepowania przygotowawczego jak i sadowego w
sposob bezstronny, nie przekraczajac granic swobodnej oceny dowodéw, a przy tym uwzglednil zasady do§wiadczenia
zyciowego, a swoj poglad na ostateczne wyniki przewodu sgdowego przekonujaco uzasadnil w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku. Sad rejonowy nie dopuscil sie obrazy art. 7 kpk jak twierdzil w swojej apelacji obroiica
oskarzonego. Tym samym zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonej maja w ocenie Sadu Okregowego
charakter czysto polemiczny i sprowadzaja sie do negowania wlasciwych ocen i ustalen sadu, przeciwstawiajac im
wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym razie nie moga podwazy¢ trafnosci rozstrzygniecia sadu rejonowego. Zgodnie
z orzeczeniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8.06.2004 r. sygn. II Aka 112/04 KZS 2004/7-8/6 "sama tylko
mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom dokonanym w zaskarzonym wyroku odmiennego pogladu uzasadnionego
odpowiednio dobranym materialem dowodowym nie $§wiadczy, ze dokonujac tych ustalenn sad popeil blad. Dla
skutecznoSci zarzutu bledu niezbedne jest wykazanie nie tylko wadliwo$ci ocen (wnioskoéw wyprowadzonych przez
sad) ale i wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego jakich dopuscil sie sad". Poniewaz
apelacja obronicy oskarzonego skierowana jest co do calo$ci orzeczenia, obowigzkiem Sadu Okregowego jest rowniez
sprawdzenie, czy wymierzona oskarzonej kara nie jest razaco surowa. W niniejszej sprawie sad I instancji wymierzajac
oskarzonej kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres prdby 5 lat nie
naruszyt zasady i dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 kk. Przy wymiarze kary sad rejonowy mial na uwadze
zarowno przeslanki negatywne jak i pozytywne dotyczace oskarzonego. Dolegliwo$¢ tej kary nie przekracza zdaniem
sadu odwolawczego stopnia winy oskarzonego, majac na uwadze jego dotychczasowa nie karalno$é i prawidtowo
realizuje cele zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogoélnej. Z tych tez wzgledéw nie uznajac
zasadno$ci zarzutéw apelacji obroncy oskarzonej, nie podzielajgc przytoczone na ich poparcie argumentéow Sad
Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. O kosztach postepowania orzeczono na postawie art. 636 § 1 kpk



