Sygn. akt VK 15/14
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w V Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR del. Grazyna Suchecka
Lawnicy: Lucja Jurkiewicz, Henryk Pawlaszczyk
Protokolant: Twona Zimon

w obecnosci Prokuratora: Michala Sikory

po rozpoznaniu w dniach: 5.03.2014 r., 02.04.2014 I., 12.05.2014 I., 04.06.2014 T., 20.08.2014 TI., 26.09.2014
r.,19.01.2015T.

sprawy karnej :

1. K. F.

s.J.iB.

ur. (...) wJ.

2.G. S.

s.K.il.

ur. (...) wJ.
oskarzonych o to, ze:

I. wmaju 2013 roku w J., dzialajac wspdlnie

iw porozumieniu przy wspoéludziale osoby trzeciej, po uprzednim wybiciu szyby okiennej dokonali wlamania do domu
jednorodzinnego przy ul. (...), skad zabrali w celu przywlaszczenia pie¢ sztuk kaloryferéw, piec ,,0.”, baterie kuchenne
i lazienkowe o lacznej wartoéci nie mniejszej niz 5.900 zl, powodujgc przy tym jednocze$nie dewastacje instalacji
grzewczej budynku, wyrzadzajac w ten sposob laczna szkode w wysoko$ci przynajmniej 14.985 zl na szkode E. iA. R.,

Y. o czyn z art. 27981 kk i art. 28881 kk w zw.
z art. 11§2 kk

II. wdniu 5 listopada 2013 roku w J., w budynku stacji benzynowej ,,B.” przy ul. (...), grozac natychmiastowym uzyciem
przemocy poprzez uszkodzenie ciala i pozbawienie zycia, poslugujac sie w tym celu okazywanymi pokrzywdzonym
pracownicom stacji E. K. (1) i S. K. nozami o dlugo$ci ok. 30 cm, jak rowniez przykladajac ich ostrza do szyi i brzucha
pokrzywdzonych, a nadto — przy uzyciu przemocy w postaci przytrzymywania i szarpania, jak réwniez przygniecenie S.
K. do podlogi, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 577,32 zl, dzialajac na szkode wymienionych
pokrzywdzonych oraz wlasciciela stacji R. S.,

Y. o czyn z art. 28082 kk,



III. bezposrednio po dokonaniu czynu opisanego w zarzucie poprzednim, w trakcie czynnosci stuzbowych
zwiazanych z jego zatrzymaniem, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, wielokrotnie zniewazyli umundurowanych
funkcjonariuszy policji w osobach S. B. i M. P. (1), podczas i w zwigzku z pelieniem przez nich obowigzkow
stuzbowych,

Y. o czyn z art. 22681 kk,

1. uznaje oskarzonych K. F. i G. S. za winnych tego, ze w blizej nieustalonym dniu pomiedzy 1 a 16 maja 2013 roku
w J., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu przy wspoétudziale ustalonej osoby trzeciej, po uprzednim wybiciu szyby
okiennej dokonali wlamania do domu jednorodzinnego przy ul. (...), skad zabrali w celu przywlaszczenia pieé¢ sztuk
kaloryferow, piec ,,0.”, baterie kuchenne i lazienkowe o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 403,08 zl, powodujac przy
tym jednocze$nie dewastacje instalacji grzewczej budynku, wyrzadzajac w ten sposéb szkode w lacznej wysokoSci
przynajmniej 14.985 zl na szkode E. i A. R. wyczerpujacego znamiona z art.27981 kk i art. 28881 kk w zw. z art. 11 §
2 kkizato K. F. namocy art. 27981 kk w zw. z art. 11§ 3 kk skazuje na kare 1 (jednego ) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ G.S. na mocy art. 27981 kk w zw. z art. 11§ 3 kk przy zastosowaniu art.
608 3 kk w zw. z art. 6086 pkt 3 kk skazuje na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. uznaje oskarzonych K. F. i G. S. za winnych tego, ze w dniu 5 listopada 2013 roku w J., w budynku stacji
benzynowej ,,B.” przy ul. (...), dzialajac z wspoélnie i w porozumieniu w celu osiagniecia korzysci majatkowej grozac
natychmiastowym uzyciem przemocy postugujac sie okazanymi pracownicom stacji E. K. (1) i S. K. nozami o dlugoéci
ok. 30 cm kazdy, K. F. przystawiajac ostrze noza w okolice brzucha i szyi S. K., za$ G. S. przystawiajac ostrze noza
w okolice brzucha E. K. (1) przy jednoczesnym uzyciu przemocy przez K. F. wobec S. K. polegajacej na szarpaniu,
zlapaniu jej za kark i doprowadzeniu do lady sklepowej, a nastepnie przygnieceniu do podlogi, przytrzymywaniu,
dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 577,32 zl, dzialajac na szkode pokrzywdzonych S. K., E.
K. (1) oraz wlasciciela stacji R. S., czym wyczerpali znamiona z art. 280 § 2 kk i za to na mocy art. 280 § 2 kk skazuje
oskarzonego K. F. nakare 4 (czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci za$ oskarzonego
G. S. nakare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci,

3. uznaje oskarzonego K. F. za winnego tego, ze w dniu 5 listopada 2013 r. przy ulicy (...) bezpoérednio po dokonaniu
czynu opisanego wyzej w punkcie 2 wielokrotnie zniewazyl umundurowanych funkcjonariuszy Policji w osobach S.
B.iM. P. (1) stowami wulgarnymi podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych zwigzanych
7 jego zatrzymaniem, wyczerpujacego znamiona z art. 2268 1 kk i za to na mocy art. 226§ 1 kk skazuje go na kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. uznaje oskarzonego G. S. za winnego tego, ze w dniu 5 listopada 2013 r. przy ulicy (...) bezpos$rednio po dokonaniu
czynu opisanego wyzej w punkcie 2 wielokrotnie zniewazyl umundurowanych funkcjonariuszy Policji w osobach S.
B.iM. P. (1) sfowami wulgarnymi podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych zwigzanych
z jego zatrzymaniem, wyczerpujacego znamiona z art. 2268 1 kk i za to na mocy art. 226§ 1 kk skazuje go na kare 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

5. na postawie art. 85 kki art. 86 § 11 2 kk laczy orzeczone wobec oskarzonego K. F. w pkt 1,2 i 3 kk kary pozbawienia
wolnoéci i orzeka wobec niego kare laczng 5 (pieciw) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, za$
wobec oskarzonego G. S. laczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w punktach 1,2 i 4 i orzeka wobec niego kare
lacznag 3 (trzech) lat i 3 (miesiecy) pozbawienia wolnosci,

6. na podstawie art. 50 kk orzeka wobec oskarzonych K. F.iG. S. Srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomoSci poprzez publikacje treSci wyroku na stronie internetowej Komendy Miejskiej Policji w J.,

7. na podstawie art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonych K. F. i G. S. przepadek dowodow rzeczowych w postaci:

- bluzy z materiatu koloru fioletowego z napisem ,,(...)”,



- kurtki z materialu koloru czarnego z kapturem (...),
- czarnej torby,
- noza kuchennego z drewniana rekojescia z napisem na ostrzu (...)

- noza kuchennego z drewniana rekojeécia z napisem na ostrzu (...), zapisanych w wykazie dowodéw rzeczowych Sadu
Okregowego w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku pod nr OZR 5/14,

8. na podstawie art. 63§ 1 kk zalicza oskarzonym K. F. i G. S. na poczet orzeczonej wobec kazdego z nich kary lacznej
pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 7.11.2013 r. do dnia 5 marca 2014
r.

9. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasgdza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. H. S.
kwote 1.771,20 zlotych (tysiac siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dwadzie$cia groszy) tytutem wynagrodzenia za
nieoplacong obrone z urzedu §wiadczona na rzecz oskarzonego G. S., w tym kwote 331,20 zlotych (trzysta trzydziesci
jeden zlotych dwadziecia groszy) tytulem podatku VAT,

10. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. M.
kwote 1.771,20 zlotych (tysiac siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dwadzie$cia groszy) tytutem wynagrodzenia za
nieoplacong obrone z urzedu $wiadczona na rzecz oskarzonego K. F., w tym kwote 331,20 zlotych (trzysta trzydziesci
jeden zlotych dwadzieécia groszy) tytulem podatku VAT,

11. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego K. F. od ponoszenia kosztow postepowania w caloSci przenoszac
je na rachunek Skarbu Panstwa,

12. na podstawie art. 627 §1 kpk w zw. z z art. 61881 pkt 11 kpk zasadza od oskarzonego G. S. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty postepowania w czeSci w wysokoéci 1.771,20 zlotych (tysigc siedemset siedemdziesiat jeden zlotych dwadzie$cia
groszy),

13. na podstawie art. 624 §1 kpk zwalnia oskarzonego G. S. od ponoszenia kosztéw postepowania w pozostalym
zakresie przenoszac je w tym zakresie na rachunek Skarbu Panstwa.

Sedzia
Lawnik LEawnik

Sygn. akt: VK 15/14

UZASADNIENIE

K. F.iG. S. zostali oskarzeni o to, ze w maju 2013 roku w J., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu przy wspoétudziale
osoby trzeciej, po uprzednim wybiciu szyby okiennej dokonali wlamania do domu jednorodzinnego przy ul. (...), skad
zabrali w celu przywlaszczenia piec sztuk kaloryferéw, piec ,,0.”, baterie kuchenne i lazienkowe o lacznej wartoéci nie
mniejszej niz 5.900 zl, powodujgc przy tym jednoczeénie dewastacje instalacji grzewczej budynku, wyrzadzajac w ten
sposob laczng szkode w wysokoSci przynajmniej 14.985 zl na szkode E. i A. R, tj. o czyn z art. 27981 kk i art. 28881
kk w zw. z art. 1182 kk.

Nadto oskarzeni staneli pod zarzutem, iz w dniu 5 listopada 2013 roku w J., w budynku stacji benzynowej ,,B.” przy
ul. (...), grozac natychmiastowym uzyciem przemocy poprzez uszkodzenie ciala i pozbawienie zycia, postugujac sie w
tym celu okazywanymi pokrzywdzonym pracownicom stacji E. K. (1) i S. K. nozami o dlugoéci ok. 30 cm, jak rowniez
przykladajacich ostrza do szyi i brzucha pokrzywdzonych, a nadto — przy uzyciu przemocy w postaci przytrzymywania
i szarpania, jak rowniez przygniecenie S. K. do podlogi, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie



577,32 zl, dzialajac na szkode wymienionych pokrzywdzonych oraz wlasciciela stacji R. S., tj. o czyn z art. 28082
kk. K. F. i G. S. zostali rowniez oskarzeni o to, ze bezposrednio po dokonaniu czynu opisanego powyzej, w trakcie
czynnoéci stuzbowych zwigzanych z jego zatrzymaniem, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, wielokrotnie zniewazyli
umundurowanych funkcjonariuszy policji w osobach S. B. i M. P. (1), podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich
obowiazkow stuzbowych, tj. o czyn z art. 22681 kk.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W blizej nieustalonym dniu pomiedzy 1 a 16 maja 2013 roku w nocy T. W., G. S. i K. F. udali sie po piwo na stacje
benzynowg C. w J.. W drodze powrotnej T. W. zaproponowal oskarzonym, aby dokona¢ wlamania do pobliskiego
domu jednorodzinnego mieszczacego sie w J. na ul. (...). Twierdzil przy tym, iz w tym domu nikt nie mieszka i
mozna sie tam latwo dosta¢. G. S. i K. F. wyrazili na to zgode. Bedac na miejscu K. F. zbil reka szybe w oknie
znajdujgcym sie przy drzwiach wejSciowych do budynku od strony ulicy i otworzy} okno. Nastepnie wszedl przez nie
do érodka domu, udat sie do piwnicy, gdzie otworzyl drzwi znajdujace sie w tylnej cze$ci domu, ktérymi pozostali,
fj. G. S. i T. W. weszli do érodka. Tam sprawcy dokonali rozpoznania korzystajac ze $wiatla telefonu komérkowego.
Z uwagi na fakt, iz nie znalezli w domu niczego co przedstawialoby dla nich wieksza warto$¢ postanowili zabra¢ z
domu kaloryfery, baterie kuchenne i lazienkowe oraz piec centralnego ogrzewania. Kaloryfery znajdowaly sie w trzech
pokojach, lazience, kuchni i korytarzu. Oskarzeni wyrywali je ze $cian rekami. Na miejscu pozostawili tylko jeden
grzejnik - znajdujacy sie w lazience. W ten sam sposob wyrywali réwniez z instalacji wodnej 2 baterie lazienkowe i
jedna kuchenng. Kaloryfery jak i baterie oskarzeni wyrzucili przez okno na zewnatrz budynku, gdzie przeniesli rowniez
piec centralnego ogrzewania ,,0.”, po uprzednim jego wyrwaniu z instalacji grzewczej budynku. Wyrwane kaloryfery
utozyli obok drzewa z tyhu posesji. Nastepnie probowali przeniesé je na druga strone ulicy. Z uwagi jednak na fakt, iz
podjechal patrol policji na posesji przy Armii Krajowej 83 pozostawili piec centralnego ogrzewania, za$ co do innych
skradzionych elementéw poinformowali oni Policjantéw, ze s3 to ich przedmioty, ktére wiozg na zlom. Zabrane z tej
posesji elementy zostawili po drugiej stronie drogi za ,komérkami”. Nastepnie T. W. poprosil o pomoc M. G., ktory
swoim samochodem marki T. pomégl mu w zawiezieniu kaloryferéw na skup ztomu P.H.U. (...) w J. czyli tzw. skup
zlomu na (...). W dniu 16 maja 2013 roku T. W. sprzedat na w/w skupie ztomu skradzione elementy za laczna kwote
403,08 zl, a uzyskang w ten sposob kwota podzielit sie z G. S. i K. F., dajac im po 50 zl. kazdemu. K. R. odnalazl na
zlomowisku P.H.U. (...) w J. jeden ze skradzionych mu kaloryferéw, ktéry rozpoznal po charakterystycznym kolorze

- purpurowym.

Budynek mieszkalny znajdujacy sie w J. przy ul. (...) byl wlasno$cig A. i E. malzonkéw R., na ktoérych wlasno$é zostala
przeniesiona na podstawie umowy dozywocia po mysli art. 908 kc przez S. C. w dniu 19.10.2010 r. Malzonkowie
nie zamieszkiwali w przeniesionym na ich wlasno§é domu. Przekazali go jednak do uzytkowania synowi K. R., ktory
zamierzal w nim zamieszkaé. Czynil nawet w tym kierunku pewne starania, dokonujac zakupu materialtdbw majacych
mu poshuzy¢ do remontu domu. To K. R. zauwazyt wlamanie do domu przy ul. (...) w J.. W dniu 16 maja 2013
r. udat sie na te posesje chcac skosié¢ trawe. Poczatkowo nie wchodzil do budynku. Po pewnym czasie, w trakcie
pracy zauwazyl stojacy w trawie piec ,,0.”, ktory wezeéniej znajdowal sie w piwnicy budynku. Zauwazyl wowczas
otwarte drzwi do budynku, za$ po dokladniejszym obejrzeniu domu réwniez wybite od strony ulicy okno. Dokonal
wowczas sprawdzenia stanu budynku, w tym réwniez jego wnetrza, w ktérym ujawnit dewastacje instalacji grzewczej.
Z uwagi na te dewastacje wspotwlasciciel budynku A. R. zwrdcil do zakladu instalacyjnego o sporzadzenie kosztorysu
wykonania instalacji centralnego ogrzewania w tym budynku. Kosztorys ten wraz z caloksztaltem materialow i
robocizng opiewal na kwote 14.985 zl.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego G. S. k. 86-87, 265-266, 431-432, wyjasnienia oskarzonego K. F.
k. 99 (czesciowo), 271, 430-431, zeznania swiadka K. R. k. 174-175, 178, 473-474, zeznania swiadka
A. R. k. 208, 4635, zeznania swiadka E. R. k. 464, zeznania swiadka M. G. k. 192, 485-486, protokol
ogledzin miejsca przestepstwa (ul. (...) w J.) k. 182-183, umowa sprzedazy elementéow metalowych
z dnia 16.05.2013 roku k. 188, kosztorys wykonania instalacji centralnego ogrzewania k. 201/



W dniu 5 listopada 2013 roku w godzinach popoludniowych (ok. godz. 16.00) K. F. i G. S. przebywali w mieszkaniu K.
F. w J., gdzie wspdlnie spozywali alkohol (wodke i piwo). W pewnym momencie K. F. zaproponowat G. S. dokonanie
kradziezy, na ktora ten ostatni sie zgodzit. Poczatkowo oskarzeni nie wiedzieli, gdzie dokonaja kradziezy. Gdy skonczyt
im sie alkohol postanowili uda¢ sie na stacje paliw ,B.” w J. przy ul. (...), gdyz tylko ona byla w poblizu otwarta.
Wychodzac z mieszkania K. F. zabrali ze soba dwa noze kuchenne o dlugoéci ok. 30 cm, ktére mialy im postuzy¢ przy
kradziezy.

Okolo godziny 22.43 K. F. i G. S. przyszli na stacje benzynowsa ,,B.” przy ul. (...) w J.. Ubrani byli wowczas: K. F. w
czarng kurtke z kapturem, za$ G. S. w fioletowa kurtke. Obaj mieli zaloZzone na glowe kaptury. W tym czasie stacje
obstugiwaly dwie ekspedientki E. K. (1) i S. K.. Oskarzeni weszli do sklepu po obejrzeniu oferty zakupili dwa piwa
puszkowe marki (...) i wyszli ze stacji. Po ich wypiciu okolo godziny 23.06 powrdcili do sklepu, ponownie porozgladali
sie po sklepie, zapytali sprzedawczynie o piwa owocowe, ktore mieli rzekomo zakupi¢ dla dziewczyn, po czym znowu
opuscili stacje. Okoto godz. 23.11 K. F. ubrany w czarng bluze i z zalozonym kapturem na glowe i G. S. ubrany w
fioletowa bluze i z zalozonym kapturem na glowe ponownie powrdcili na stacje. Przez pewien czas stali przy drzwiach.
Po chwili zaczeli chodzi¢ po sklepie ogladajac asortyment na pétkach. K. F. przyniost do lady sklepowej piwa puszkowe,
chca je kupi¢ szukatl w kieszeniach ubrania pieniedzy. Po chwili odszed} od lady, do ktérej z kolei podszedt G. S.. W
tym czasie K. F. podszed! do S. K., ktéra wéwczas stala na drabinie i ukladala artykuly na regale znajdujacym sie na
Scianie przeciwleglej do drzwi wejéciowych na stacje, a ktéry znajdowal sie w pewnym oddaleniu od lady sklepowe;.
W tym czasie E. K. (1) stala za lada sklepowa obserwujac wnetrze sklepu. Podchodzac od tytu do S. K. K. F. zlapal ja za
prawa reke, ktorg wykrecil jej do tytu (za plecy), szarpnal ja i nakazatl zej$¢é z drabinki. Jednocze$nie przytrzymujac jej
reke Sciggnal ja na ziemie trzymajac w tym czasie w swojej prawej rece noz, ktory byl skierowany ostrzem w okolice
brzucha pokrzywdzonej. Nastepnie K. F. objal lewym ramieniem szyje S. K., jednoczeénie trzymajac néz w prawej rece
skierowany w okolice jej szyi. S. K. starala sie przytrzymywacé reke oskarzonego, w ktérej trzymal on n6z i odsuwac ja
siebie. K. F. przytrzymujac za szyje S. K. uzywajac sily fizycznej prowadzil ja w kierunku lady sklepowej. Po dojs$ciu do
lady polozyl ja na podloge. S. K. lezala na podlodze twarza do niej, zas K. F. trzymat ja w tej pozycji przyciskajac ja do
podloza noga. W tym czasie polozyl rowniez na lade sklepowg czarng torbe ( na laptop).

W tym samym czasie E. K. (1) stojac za lada sklepowa po zobaczeniu, ze K. F. podszed} do S. K. i Sciagnal na ziemie
ruszyla z miejsca, ktore wowczas zajmowala (przy kasie) i zaczela i§¢ w ich kierunku, wzdtuz lady sklepowej. Wowczas
stojacy w okolicach lady sklepowej (przed nig) G. S. (ubrany wowczas w fioletowa bluze zatozonym na glowe kapturem)
wszedt za lade, blokujac wyjécie E. K. (1). Trzymal jednoczenie w prawej zgietej w lokciu rece na wysokos$ci swojego
pasa skierowany do kasjerki ostrzem néz kuchenny i zaczat podchodzi¢ w jej kierunku, ona za$ zaczela sie cofaé w
okolice kasy. Trzymany przez G. S. n6z znajdowal sie wowczas na wysoko$ci brzucha E. K. (1). Nastepnie G. S. zazadal
od E. K. (1) wydania wszystkich pieniedzy. Po otwarciu przez kasjerke kasy zaczal z niej wyciaga¢ banknoty. W tym
samym czasie K. F. podszed! juz do lady sklepowej z S. K. , ktdra polozyl na ziemi i przyciskal do podloza, polozyl
rowniez na ladzie otwarta, czarng teczke (torbe na laptop). Czes¢ z pieniedzy wyjmowanych wowczas z kasy przez G.
S. upadla na podloge. E. K. (1) podniosta je z podlogi i polozyla na owej teczce, skad zabral je G. S. chowajac je za
kurtke. Nastepie E. K. (1) na zadanie G. S. podala mu kasetke z bilonem, ktora ten réwniez zabral.

Okolo godziny 23.14 na stacje podjechal samochodem N. (...) J. W. i stanal przed dystrybutorem paliwa. Przez chwile
stal, jednakze z uwagi na fakt, iz nikt z obslugi stacji do niego nie podchodzil odjechat bez tankowania. K. F.i G. S. po
zauwazeniu samochodu postanowili oddali¢ sie ze stacji. G. S. zabral banknoty, kasetke z monetami, ktére schowat
pod kurtke, zostawiajac w poépiechu cze$¢ pieniedzy i wyszedt zza lady. Przechodzac obok ciagle lezacej na podloze
S. K. przez chwilg przycisnal ja rowniez do podloza noga, podczas gdy K. F. juz w tym czasie opuszczal budynek stacji
benzynowej. Po opuszczeniu stacji benzynowej przez oskarzonych S. K. zawiadomita o zaj$ciu wlasciciela Stacji R. S.
i Policje.

G. S.1iK. F. po dokonanej kradziezy oddalili sie ze stacji udajac sie w kierunku ul. (...) wJ.. Po drodze w niedaleko stacji
benzynowej w ustronnym miejscu oskarzeni porzucili noze, kasetke na bilon i podzielili zrabowane pieniadze, ktérych
lacznie zabrali 577,32 zt. W niedlugim czasie po zajSciu na stacji ,,B.” oskarzeni zostali zatrzymani przez patrolujace



okolice radiowozy w rejonie ul. (...). W toku przeszukania u K. F. i G. S. ujawniono skradzione ze stacji pieniadze, za$
nieopodal (...) wJ. funkcjonariusze Policji odnalezli dwa noze kuchenne z drewniang rekojescia z napisem na ostrzu
(...) oraz na klindze drugiego noza (...), a takze czarna, plastikowg kasetke na monety.

W nocy 5 listopada 2013 r. ok. godz. 22.00 funkcjonariusze Komendy Miejskiej Policji w J. S. B. i M. P. (2) z
polecenia oficera dyzurnego udali sie w rejon ul. (...) w J., gdzie mogli przebywaé sprawcy napadu na stacje paliw ,,B.”
przy ul. (...) w J.. W trakcie penetracji ul. (...) zauwazyli dwoch mezczyzn, ktorzy wygladem odpowiadali rysopisowi
sprawcow. Jeden z mezczyzn byl ubrany w bluze koloru niebieskiego, za$ drugi byt w koszulce z krotkim rekawem,
obaj byli ubrudzeni. Funkcjonariusze postanowili wylegitymowac¢ obu mezczyzn, ktoérzy poddali sie tym czynno$ciom.
Na pytanie Policjantéw co tam robig i skad wracaja powiedzieli, ze wracaja od kolegi. Z czasem mezczyzni zaczeli
sie robi¢ coraz bardziej nerwowi. Funkcjonariusze poinformowali ich, ze zostanga poddani kontroli osobistej. Po
uslyszeniu tej informacji obaj legitymowani zaczeli sie zachowywa¢ agresywnie i stawia¢ czynny opdr, stad zalozono
im kajdanki. Podczas kontroli u G. S. w prawej kieszeni spodni M. P. (1) ujawnit pieniagdze w kwocie ok. 450 zl
Woéwezas G. S. zaczal krzyczeé ,, pozalujecie kurwa tego, to sg nasze pieniadze, stracisz prace, mam ojca w policji, znam
D. P.”. W trakcie obezwladniania G. S. przewrdcil sie na ziemie za$ w kierunku obu Policjantow zaczat wykrzykiwac
slowa wulgarne ,,chuje”, ,kurwy”, ,pedaly”, ,rozkuj mnie kurwa”, ,pus¢ mojego kolege”, ,,pozalujesz kurwo, ze mnie
przewrdciles”. U K. F. funkcjonariusz S. B. ujawnil w kieszeni spodni pieniadze w kwocie 50 zl. (w bilonie). Po
ujawnieniu gotowki K. F. rowniez zaczal by¢ agresywny, zas po zalozeniu mu kajdanek rowniez zaczal wykrzykiwaé pod
adresem Policjantow stowa ,chuje”, , kurwy”. Podczas wykonywania czynno$ci z oskarzonymi podjechal na miejsce
czynno$ci drugi radiow6z celem udzielenia wparcia. Zatrzymani G. S. i K. F. zostali umieszczeni w radiowozach, gdzie
zachowywali sie juz spokojnie.

/ dowod: wyjasnienia oskarzonego G. S. k. 66-67, 86-87,110,245-246, 265-266,431-432, wyjasnienia
oskarzonego K. F. k. 80, 99, 271, 430-431, zeznania swiadka R. S. k. 2-3,38-39,461-462, zeznania
swiadkaE. K. (1) k. 6-7,129, 460-461, zeznania swiadka S. K. k. 10-11,130, 458-459, zeznania swiadka
J. W. k. 131, zeznania $wiadka S. B. k. 26-27, 462-463, zeznania swiadka M. P. (1) k. 31, 463-464,
protokél ogledzin miejsca przestepstwa (stacja benzynowa) k. 14-15, protokét ogledzin miejsca
wawnienia nozy i kasetki z pieniedzmi z dokumentacja fotograficzng k. 40-48, protokoél ogledzin
miejsca yjawnienia odziezy k. 24-25, protokol przeszukania oskarzonego G. S. k. 54-57, protokoél
przeszukania mieszkania oskarzonego G. S. k. 62-63, protokol przeszukania oskarzonego K. F. k.
70-73, protokoél przeszukania mieszkania oskarzonego K. F. k. 75-78, protokél okazania rzeczy R.
S. k. 126 i pokwitowanie wydania pieniedzy k. 127, protokol ogledzin nagrania z monitoringu z
zalgcznikiem w postaci zapisu nagrania na nosniku k. 128-129,21/

Konsekwentnie w wyja$nieniach zlozonych zaréwno w toku postepowania przygotowawczego oraz w toku rozprawy
oskarzeni K. F. i G. S. przyznawali sie do zarzucanych im czynéw z art. 280 § 2 kk i z art. 226 § 1 kk. Obaj oskarzeni
potwierdzili, iz w dniu 5 listopada 2013 roku dokonali rozboju na stacji benzynowej ,B.” przy ul. (...) w J., przy czym
dla przymuszenia pracownic stacji E. K. (1) i S. K. do zachowania spokoju i wydania im pieniedzy postugiwali sie
zabranymi wczeéniej z domu K. F. nozami kuchennymi o dtugosci okoto 30 cm. K. F. i G. S. podtrzymali przed sadem
zlozone w postepowaniu przygotowawczym wyjasnienia, wyrazili skruche, a G. S. przeprosil pokrzywdzone E. K. (1)
iS. K.

Obaj oskarzeni réwniez konsekwentnie przyznali okoliczno$ci zarzutu zniewazenia funkcjonariuszy policji, ktérzy
dokonywali ich zatrzymania. Nie byli co prawda w stanie przytoczy¢ dokladnych slow jakie woéwczas pod adresem
policjantéw padaly, jednakze np. K. F. pamietal, ze uzywal pod ich adresem stéw obrazliwych i przeklinal.

Odnoénie zarzutu kradziezy w wlamaniem dokonanej przez obu oskarzonych we wspoldzialaniu z inna ustalong osoba
poczatkowo zaréwno jeden, jak i drugi oskarzony negowali swoje sprawstwo twierdzac najpierw, ze jedynie pomagali
T. W. w zaladowaniu na wdzek kaloryferéw, ktore lezaly poza posesja i przewiezieniu ich p6Zniej do pod budynek przy
ul. (...) w J., za co otrzymali 50 z1. W p6Zniejszym czasie oskarzony G. S. zmienil swoje wyjasnienia opisujac przebieg
zajScia i udzial kazdego z nich, jak i T. W. we wlamaniu do domu na posesji przy ul. (...) w J.. Swoja wersje, gdzie w



calo$ci przyznali sie do popelnienia zarzucanego im czynu z art. 27981 kk w zw. z art. 28881 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
podtrzymali réwniez na rozprawie, gdzie K. F. szczeg6lowo opisal z czyjej inicjatywy doszlo do tej kradziezy, jaki byt
jej przebieg i co zostalo z zabrane.

Obaj oskarzeni wyrazili zal odno$nie pelienia zarzucanych im czynéw. Swoje dzialania thumaczyli m.in. faktem, iz
byli pod wplywem alkoholu, K. F. za§ dodatkowo brakiem pieniedzy.

Oskarzony G. S. jest kawalerem o wyksztalceniu podstawowym, bez zawodu. Na utrzymaniu ma jedno dziecko.
Przed aresztowaniem pracowal w zakladzie kamieniarskim, gdzie uzyskiwal dochéd w wysokosSci ok. 2000-2200
zt. W §rodowisku lokalnym funkcjonowal prawidtowo. Oskarzony nie leczyl sie psychiatrycznie, neurologicznie, ani
odwykowo.

Oskarzony K. F. jest rowniez kawalerem o podstawowym wyksztalceniu, bez zawodu. Zanim zostal aresztowany do
przedmiotowej sprawy utrzymywat sie z prac dorywczych na budowach, z ktorych otrzymywal dochdéd w wysokosci
1500 zL. W przeszlo$ci byl juz osoba karana, w tym réwniez za przestepstwa przeciwko mieniu. Oskarzony mial
sklonnos$ci do naduzywania alkoholu i utrzymywania kontaktéw ze §rodowiskiem przestepczym. Oskarzony nie
byt w przeszlosci leczony psychiatrycznie, neurologicznie, ani odwykowo, jednakze z uwagi na jego sklonno$é do
alkoholu, o ktérej informowal w wywiadzie Srodowiskowym kurator na etapie postepowania przygotowawczego
poddano K. F. badaniu przez dwoch bieglych psychiatrow, ktorzy sporzadzili opinie sadowa odnosnie stanu zdrowia
psychiatrycznego tego oskarzonego. W opinii tej stwierdzono, iz oskarzony nie jest chory psychicznie, ani upo$ledzony
umystowo. Nie rozpoznano réwniez u niego uzaleznienia od narkotykoéw lub alkoholu, za$ rozpoznane uzaleznienie
od alkoholu i narkotykéw pozostawalo bez znaczenia orzeczniczego podobnie jak zaburzenia zachowania w okresie
dzieciecym.

/dowod: wyjasnienia oskarzonego G. S. k. 66-67, 86-87,110,245-246, 265-266,431-432, wyjasnienia
oskarzonego K. F. k. 80, 99, 271, 430-431, kwestionariusze wywiadu $srodowiskowego k. 139 i 145,
dane o karalnosci k. 519-521 515, odpisy wyrokoéow K. F. k.90, 159, , opinia sadowo-psychiatryczna
k. 149-151/.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie caloksztalt materialtu dowodowego pozwalal na przypisanie kazdemu z oskarzonych
zarzucanych im czynéw jednakowoz w zmienionej formie, o czym nizej.

I tak, odnoénie pierwszego z zarzuconych im czynéw, sad ustalajac stan faktyczny opart sie gléwnie na wyjaénieniach
wladnie G. S., ktory poczatkowo zaprzeczyl, aby mial jakakolwiek wiedze o wlamaniu do budynku posesji na ul. (...)
w J.. Twierdzil, iz T. W. jedynie zaczepil jego i K. F. w okolicy stacji (...) w J. i poprosil o pomoc w przeniesieniu
kaloryferow. Oskarzony podal dalej, iz razem z K. F. pomogl przewiezé¢ wozkiem kaloryfery w okolice ul. (...) w J.,
za co obaj otrzymali od T. W. po 50 zl (k.220 akt). Pdzniej jednak z wlasnej woli — co zaznaczono w protokole jego
wyshuchania z dnia 7 listopada 2013 r. - przyznal, iz wraz z K. F. i T. W. odpowiada za to zdarzenie. W sposob
szczery i wyczerpujacy opisat w jaki sposob calg tréjka znaleZli sie wlasnie na posesji bedacej wlasnoscig A. i E. R,,
jak dostali sie do $§rodka budynku i co z niego zabrali. W swoich wyjasnieniach nie méwil co prawda o kradziezy
baterii lazienkowych i kuchennej, ale juz shuchany w toku rozprawy nie zaprzeczyl, aby takie baterie w dniu zdarzenia
mogly by¢ rowniez zabierane. G. S. thumaczyl dodatkowo, iz zlozyt uprzednio nieprawdziwe zeznania z obawy przed
T. W.. Sad dal wiare wyjasnieniom G. S. w zakresie, w jakim przyznat sie on do winy, jako przekonujacym, zgodnym
z caloksztaltem wiarygodnego materialu dowodowego zebranego w sprawie. Sad jedynie w drobnym fragmencie
odmoéwil im wiarygodnoSci, a to w zakresie, w jakim twierdzil, iz to T. W., a nie K. F. zbil rekg szybe w oknie,
przez ktore pozniej K. F. dostal sie do $rodka i otworzyl pozostalym drzwi do budynku. Fragment ten stal bowiem
z sprzeczno$ci z wersja wladnie tego ostatniego, ktory sam przyznal, iz to on owa szybe zbil. W ocenie Sadu
wspoétoskarzony K. F. skladajac ostateczne wyjasnienia na rozprawie w dniu 5 marca 2014 r. dysponowal bardziej
wyraznymi wspomnieniami z faktu zbicia szyby, niz G. S., ktory jak podal nie obserwowatl calej sytuacji. OkolicznoSci
tej nie mozna bylo zweryfikowaé poprzez przestuchanie T. W., gdyz jako osobie oskarzonej o ten sam historycznie



czyn po mySli art. 183 § 1 kpk przystugiwalo prawo do odmowy odpowiedzi na pytania tego zdarzenia dotyczace, z
ktdrego to prawa skorzystal. W zakresie pierwszego z czyndéw wyjasnienia G. S. zostaly uzupelione o wyja$niania
wspoétoskarzonego, tj. K. F., ktory jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego w sposéb doéé lakoniczny (k.
271), ale juz na etapie postepowania sadowego ostatecznie i szczegélowo zmienil swoja pierwotna wersje odnoénie
zdarzenia i w calej rozciggloSci przyznal sie do kradziezy elementow instalacji grzewczej i wodnej podajac wersje
zgodng z opisem G. S.. Wskazal, ze po tym jak wybil szybe i otworzyl okno domu razem z T. W. i G. S. weszli do jego
wnetrza, z ktérego wyrwali i wynieéli na zewnatrz 5 sztuk grzejnikow oraz piec centralnego ogrzewania. Przy czym
tego ostatniego jednak finalnie nie zabrali tylko pozostawili na terenie nieruchomosci. Te wyjasnienia oskarzonego
byly jasne, logiczne, i jako takim nalezalo da¢ wiare, réwniez i w tym zakresie, w ktorym K. F. wyjasnil dlaczego
podal pierwotnie inna wersje tego zdarzenia. Logicznym jest bowiem, iz jako osoba uprzednio karana poprzez negacje
swojego sprawstwa mogt chcie¢ uniknaé odpowiedzialno$ci za popeliony czyn obawiajac sie grozacej mu kary.

Ostateczne wyja$nienia obu oskarzonych uzupelnialy zeznania pokrzywdzonych owym czynem tj. E. i A. R., ich syna
K. R. i posrednio réwniez M. G.. Swiadkowie ci co prawda nie byli bezposrednimi §wiadkami zdarzenia z maja 2013
r., ale ich zeznania pozwolily na ustalenie wysokoSci szkody oraz zakre§lenia doktadniejszej daty zdarzenia.

I tak, zeznania E. R. i A. R. postuzyly czy ustaleniu wysoko$ci szkody jaka powstala w ich mieniu, przy czym zaznaczy¢
nalezy, iz wiedza E. R. byla szczatkowa. Wiedziala ona bowiem jedynie, iz doszlo do dewastacji instalacji grzewczej i
wodnej w budynku bedgcym wspolwlasnoScia jej i meza. Zastrzegla réwniez, iz ,,calg sprawa”, rowniez tym co zostalo
skradzione zajmowal sie jej maz A.. Swoje zeznania rozszerzyla co prawda bedac stuchana na rozprawie w dniu
2 kwietnia 2014 r., jednakze podkre§lila, ze nie byla na miejscu wlamania, a zeznania opierala jedynie na wiedzy
przekazanej jej przez bliskich. Z zeznaniami tego §wiadka korelowaly zeznania jej meza A. R.. Swiadek ten réwniez nie
mial wiedzy odnoénie tego kto dopuscil sie czynu na szkode jego i jego zony dewastujac instalacje grzewcza i czeSciowo
wodng, mial jednak znacznie bogatsza wiedze na temat tego co zostalo skradzione, bowiem po informacji przekazanej
mu przez syna K., iz doszlo do wlamania do domu przy ul. (...) pojechal na miejsce i ujawnil braki 5 grzejnikéw, dwoch
baterii lazienkowych i jednej kuchennej. Dodatkowo na rozprawie dodal, iz prawdopodobnie brakowalo réwniez
dwdch klamek. Tego jednak nie byl pewien. Swiadek zeznat dodatkowo, iz orientowal sie w zaktadzie hydraulicznym
jaki bylby koszt naprawy tej instalacji. Tam za$ uzyskal informacje, iz bylby to koszt wyzszy niz koszt wykonania
nowej instalacji. Przedlozyl réwniez stosowny sporzadzony przez 6w zaklad kosztorys, ktéry wycenit koszt wykonania
takiej instalacji wraz z materialami i robocizna na 14 985 zl. Sad dal w pelni wiare zeznaniom A. R. szczegoélnie nie
budzily one watpliwo$ci w zakresie, w ktorym moéwil o tym co zostalo skradzione z domu przy ul. (...) w J. w maju
2013 r. Bylo to bowiem zbiezne z tym co méwil K. R. bezpoérednio po zdarzeniu, zgodne bylto réwniez z tym, co w tym
zakresie wyja$niali sami oskarzeni. Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz zeznania te nawet poparte przedlozonym do akt sprawy
kosztorysem z dnia 24.07.2013 r. nie mogly stawié jedynej podstawy do ustalania wysoko$ci wartoSci skradzionego
mienia przez oskarzonych.

Kosztorys ten sporzadzony przez zaklad hydrauliczny zawieral szereg pozycji, ktore niewatpliwie sa niezbedne przy
wykonywaniu instalacji centralnego ogrzewania, zdecydowana jednak wiekszo$¢ stanowila elementy, ktére nie tylko
nie zostaly skradzione przez sprawcow, ale rowniez brak jakichkolwiek podstaw do twierdzen, ze ich dzialanie
doprowadzilo do ich zniszczenia. Kosztorys zostal sporzadzony o elementy nowe, skradzione za$ zostaly elementy o
znacznym stopniu zuzycia (dom byl domem przedwojennym) stad brak mozliwo$ci przyjecia wprost przy ustalaniu
wartoSci skradzionego mienia cen elementéw skradzionych wedtug przedtozonego kosztorysu. Nalezy dodatkowo
zauwazy¢, iz np. piec ,,0.”, ktory zostal skradziony (wyrwano go bowiem z instalacji i wyciggnieto poza obreb budynku)
finalnie zostal zabezpieczony przez A. R. i przetransportowany na jego posesje. Skoro tak sie stalo to nie sposéb
przyjaé, iz mial on warto$¢ zerowa. Majac na uwadze powyzsze ustalajac warto$¢ skradzionego mienia Sad postuzyl
sie protokolem przyjecia elementéw metalowych wystawionym przez PHU (...), gdzie oddano elementy metalowe
pochodzace z domu przy ul. (...). Z protokotu tego wynika, iz osoba oddajaca byt T. W., ktory oddal 350 kg ztomu za
cene 0,76 zl. za kilogram, 9o kilogramow za cene 0,92 zl. za kilogram 59 kg za cene 0,92 zl. za kilogram, co lacznie
dawalo kwote 403,08 zl. za oddany wowczas zlom. Zauwazy¢ nalezy, iz z protokotu nie wynikala kwota, ktora zostala
wowcezas wyplacona, wynikala ona jednak wprost z wyliczenia ilo$ci oddanego zlomu i przyjetej ceny za kilogram.



Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezalo, iz mienie skradzione z budynku przy ul. (...) w J. mialo warto$¢ nie
mniejszg niz 403,08 zlotego. Co prawda nie mozna bylto zweryfikowa¢ okoliczno$ci odnosnie pochodzenia materiatu
oddanego wowczas do skupu ztomu przez T. W., ale fakt ten wynikal poérednio zaréwno z samego protokotu przyjecia
odpaddéw oraz zeznan M. G.. Z treSci protokolu przyjecia odpadéw wynikalo bowiem, iz w dniu 16 maja 2013 r.
do skupu oddano przedmioty pochodzace z gospodarstwa domowego. W miejscu ,zr6dlo pochodzenia odpadow”
wpisano: ,kaloryfery” (k. 188). Z kolei z zeznan $§wiadka M. G. wynikatlo, iz wlagnie w dniu 16 maja 2013 r. w godzinach
porannych ok. 9.00 lub 10.00 przeszedl do niego mezczyzna o czarnych wlosach i tatuazu na karku, ktéry poprosit
g0 0 przewiezienie zlomu na skup ztomu na (...). Swiadek zgodzil sie z obawy o ewentualng zemste np. zniszczenie
jego samochodu, gdy sie na to nie zgodzi. Swiadek potwierdzil, iz przewiézl wowcezas trzy lub cztery grzejniki, choé nie
pamietal dokladnie ich liczby. Potwierdzil, iz byly to grzejniki starte, zardzewiale. Zeznal nawet, iz my$lal, iz zostaly
one wymontowane z ktoregos$ z mieszkan na ul. (...), za$ pieniadze z ich sprzedazy mialy postuzy¢ na zakup alkoholu.
Swiadek ten przeshuchiwany na rozprawie w dniu 4.06.2014 r. pytany dlaczego w postepowaniu przygotowawczym
moéwiace o osobach, ktore chcialy aby przewozil grzejniki uzywal liczby mnogiej nie potrafit okolicznosci tej wyjasnic
i zeznan w tym zakresie doprecyzowaé. Nie byl w stanie rowniez powiedzie¢, czy oskarzeni obecni na sali rozpraw
podczas jego przeshuchania byli p6Zzniej razem mezczyzng, ktory przyszedl do niego rano w dniu 16.05.2013 r. do
mieszkania. Twierdzil jedynie, ze znal ich z widzenia. Zeznania tego Swiadka, mimo pewnych luk i braku precyzji
we fragmentach uznaé¢ nalezalo za co do zasady wiarygodne i logiczne. Korelowaly one m.in.. z ostateczng wersja
oskarzonych, ktorzy wyjasniali przeciez, ze kaloryfery przewiezli pod blok przy ul. (...), skad mialy by¢ one zabrane
przez osobe, ktbra ,zalatwi” T. W.. Zeznania te postuzyly rowniez do ograniczenia okresu kiedy doszlo do kradziezy
z wlamaniem. Logicznym jest bowiem, iz skoro 16.05.2013 r. kaloryfery pochodzace z wlamania zostaly sprzedane,
to do kradziezy z wlamaniem musialo doj$¢ najpdzniej w dniu 16.05.2013 r. i to w godzinach nocnych skoro juz ok.
9.00 lub 10.00 wg. $wiadka G. poproszono go o zawiezienie grzejnikow do skupu (oskarzeni twierdzili, iz do wlamania
mialo dojé¢ wieczorem w nocy).

Zeznania kolejnego Swiadka tj. K. R., wraz z wyjasnieniami samych oskarzonych pozwolily zakresli¢ date poczatkowa
okresu, kiedy mogto dojs¢ do tego wlamania. K. R. swoje pierwotne zeznania zlozyl w dniu 16 maja 2013 r. od razu po
ujawnieniu wlamaniu do domu bedacego wlasnoscia jego rodzicow. W zeznaniach tych podniosl, iz ostatni raz mogl
by¢ w tym domu na miesiac przed zlozeniem zeznan, czyli polowa kwietnia 2013 r. Date dzienng pozwolily przyblizyé¢
natomiast wyjaénienia oskarzonych ktérzy po przedstawieniu im zarzutu dotyczacego wlamania do budynku przy
ul. (...), ktorego mieli sie dopusci¢c w maju 2013 r., przyznali sie do tego czynu. Zdaniem sadu to pozwalalo na
uszczegoblowienie daty czynu i ograniczalo poczatek okresu, w ktérym moglo doj$¢ do wlamania do przedmiotowego
budynku (z okresu podanego przez K. R.) na dziefi 1 maja 2013 r. Wyjaénieniom oskarzonych, tak jak zreszta
zeznaniom $wiadka K. R. sad dal w peli wiare jako jasnym, logicznym i korelujacym ze soba.

Podnie$c jeszcze nalezalo, iz o ile kosztorys nie mogl zdaniem sadu postuzyé przy ustaleniu wartosci skradzionego
przez sprawcow mienia to mégt on postuzy¢ przy ustaleniu wysokosci szkody, ktora zostala wyrzadzona dzialaniem
m.in. oskarzonych kiedy zdewastowali instalacje grzewcza i czeSciowo wodna w budynku nalezgcym do E. i
A. malzonkéw R.. Rzetelno$¢ kosztorysu co warte podkreslenia, nie byla w zaden sposdb kwestionowana na
ktérymkolwiek etapie postepowania i przez ktérgkolwiek ze stron. Oczywistym jest za$, na co juz zwr6écono uwage
wyzej, ze wylaczenie poszczegolnych elementow (grzejnikow, pieca) z instalacji grzewczej uniemozliwialo jej dziatanie,
za$ sposéb w jaki z owej instalacji zostaly one odlaczone (poprzez wyrwanie) powodowal dodatkowo zniszczenia
dalszych elementow tej instalacji (rur, zlaczek) z ktérymi grzejniki, czy piec byly polaczone. Jasnym jest zatem, iz
aby instalacja grzewcza miala spelnia¢ swoja funkcje jej fragmenty musialaby zosta¢ odtworzone czy to poprzez
uzupelienie o elementy nowe (dostosowane do konkretnej instalacji) badz elementy ,stare”, ktérych pozyskanie
moze by¢ utrudnione. Niezaleznie od tego, ktére z elementdw zostalyby zastosowane wiazaloby sie to z koniecznoscia
przerbbek w owej instalacji, ktére niekoniecznie musza gwarantowac jej dzialanie na poziomie sprzed dewastacji. Stad
zasadnym zdaniem sadu bylo przyjecie jako wysokosci szkody spowodowanej dewastacja kosztow nowej instalacji
grzewczej, ktora zostala skalkulowana przez zaklad zajmujacy sie tego typu pracami.



Stan faktyczny odno$nie pozostaly zarzucanych oskarzonym czyndéw tj. rozboju i zniewazania funkcjonariuszy
publicznych zostal ustalony rowniez w oparciu o wyja$nienia samych oskarzonych. Nieposlednig jednak role przy jego
ustaleniu odgrywaly zeznania pokrzywdzonych - pracownic stacji ,,B.” i jej wlaSciciela, a nadto funkcjonariuszy, wobec
ktorych oskarzeni dopuscili sie ostatniego z zarzucanych im czynow.

Przechodzac do analizy zeznan S. K. i E. K. (1) na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz ich pierwsze zeznania datowane sa na
6 listopada 2014 r., czyli dzieh po zdarzeniu, do ktérego doszlo na stacji ,B.” w J.. Skladajac je z pewnoscia ciagle
jeszcze znajdowaly sie pod ogromnych wplywem zdarzen z dnia poprzedniego, byly zdenerwowane. Dala temu np.
wyraz E. K. (2) podczas zeznan co znalazlo odzwierciedlenie w protokole przestuchania (k. 6). Pomimo jednak tego,
zeznania obu pracownic stacji byly nader szczegoltowe. Zauwazy¢ nalezy, iz opisywaly one zdarzenie, do ktérego doszto
w godzinach p6zno — wieczornych, kiedy w sklepie nie bylo zadnych innych klientow, stad szczegélowosé ich zeznan
dzien po zdarzeniu nie jest niczym wyjatkowym. W miare wiernie opisaly wyglad i ubiér obu mezczyzn, ktérzy w
krotkim okresie czasu trzykrotnie przychodzili na stacje. Po raz pierwszy zakupié 2 piwa puszkowe (...), za drugim
razem pytajac o piwa ,owocowe” (S. K. i E. K. (1) zapamietaly nawet, iz mialy one by¢ dla dziewczyn). Opisaly rowniez
ze szczegdlami przebieg wlasciwego juz zajécia, kiedy mezczyzni zagrozili im nozami. Przebieg zajScia zapamietaly w
sposob bardzo wierny, co mozna bylo zweryfikowaé zapoznajac sie z zapisem monitoringu z przebiegu samego zajscia,
a ktéry odtworzono podczas rozprawy. Zeznania tych §wiadkow wykraczaly, co warto podnie$é poza to, co mozna bylo
zauwazy¢ na zapisie monitoringu np. odnoénie wygladu nozy, ktérymi postuzyli sie napastnicy wobec nich. Wiedza
ta nie mogta pochodzi¢ w zapisu monitoringu, gdyz szczegdtowy ich wyglad, (w tym chociazby kolory trzonkéw) nie
byl widoczny. Oczywistym jest rowniez, iz §wiadek S. K. jako ta, ktora K. F. sila doprowadzil do lady sklepowej, a
po jej polozeniu przycisnal do podloza noga, nie potrafila zeznaé co w tym czasie dzialo sie z jej kolezanka E. K. (1).
Zapamietala jedynie moment, gdy ona sama schodzila juz z drabinki, ze G. S. wchodzil za lade idac w kierunku E. K.
(1). Dalszego ciggu, co zrozumiale juz nie widziala. Lezac na podtodze jedynie slyszala polecenia napastnikow, ktore
byly kierowane do E. K. (1), aby wydala wszystkie pieniadze, ktore sa w sklepie. Fragment ten jest szczeg6lowo opisany
przez samg E. K. (1), z ktérym zbiezne sa wyjasnienia obu oskarzonych. Zauwazy¢ nalezy, iz stuchany poczatkowo
na rozprawie K. F. oéwiadczal, iz nie pamieta, aby przystawial néz do ciala ktorejkolwiek z kobiet, ale finalnie nie
wykluczyl, iz taki n6z do szyi jednej z nich mogl przystawié. Okoliczno$é ta byla zreszta, z uwagi na jasne zeznania S.
K. i korelujace z nimi wyjasnienia G. S., ktory rowniez te okolicznoé¢ potwierdzil, a nadto z uwagi na przywolany juz
wecze$niej zapis monitoringu, bezsporna. Zapis zdarzenia z nocy 5 listopada 2013 roku pozwolil zreszta na doktadne
odtworzenie zachowania oskarzonych i rozwiatl niewielkie nie$cisto$ci w zeznaniach §wiadkéw i wyjasnieniach samych
oskarzonych. Majac na uwadze powyzsze zaré6wno zeznania pokrzywdzonych S. K., jak i E. K. (1) sad w pelni przyjal
za podstawe przy ustalaniu stanu faktycznego podobnie jak korelujace z nimi wyjaéniania oskarzonych.

Przy ustalaniu stanu faktycznego odno$nie tego zdarzenia sad poshuzyt sie rowniez zeznaniami wlaéciciela stacji,
na ktorej doszlo do napadu — R. S.. Swiadek ten co prawda nie widzial zdarzenia. Swoja wiedze czerpal jedynie z
zeznan pokrzywdzonych kobiet (swoich pracownic) oraz z zapisu monitoringu. Jego zeznania jednak byly istotnie przy
ustalaniu wysoko$ci szkody jaka zostala wyrzadzona w mieniu jego firmy w zwigzku z kradzieza pieniedzy z kasy stacji.
Kwote te ustalil na podstawie raportu kasowego na 577,32 zl. , z ktérej czeS¢ wraz z zabranym z miejsca zdarzenia
pojemnikiem plastikowym na bilon odzyskal. Zeznania tego $wiadka nalezalo réwniez uznaé za w pelni wiarygodne,
logiczne i przyjac je za podstawe przy ustalaniu stanu faktycznego w calosci.

Sad za zgoda obecnych stron odczytal zeznania J. W.. Byl on co prawda osoba, ktéra w sposéb przez siebie
nieu§wiadomiony doprowadzila tego, ze oskarzeni zdecydowali sie po$piesznie opuscié stacje paliw niejako konczac
napad, jednakze zeznania tego §wiadka niewiele wniosly przy ustalaniu stanu faktycznego. Swiadek bowiem nie
widzial momentu napadu na stacje, ani zdarzen, ktore nastapily pézniej. Po przyjezdzie na stacje, gdy nie zostal przez
nikogo obstuzony po prostu po pewnym czasie z niej odjechal. Stad, o ile zeznania J. W. jawily sie jako wiarygodne,
sad postuzyt sie nimi, o tyle, ze pozwolily one umiejscowi¢ w czasie samo zdarzenia. Uwiarygodnialy rowniez zeznania
pracownic stacji, ktore twierdzily, iz oskarzeni oddalili sie pospiesznie ze stacji, gdy podjechal pod dystrybutor
samochdd.



Stan faktyczny w czesci dotyczacej zarzutu postawionego oskarzonym dotyczacego zniewazania funkcjonariuszy
publicznych sad ustalil przede wszystkim w oparciu o zeznania samych Policjantéw, tj. M. P. (1) i S. B., ktorzy z
polecenia oficera dyzurnego Komendy Miejskiej Policji w J., zawiadomionej o dokonanym napadzie na stacje ,,B.” przy
ul. (...) wJ. udali sie w rejon ulic (...) poszukujgc sprawcoéw. Zeznania w toku postepowania przygotowawczego zlozyli
w dniu 6.11.2014 r., dziefi po napadzie stad znalazlo sie w nich w wiele szczegdlow dotyczacych zajécia zwiazanego
z zatrzymaniem obu oskarzonych. Nie mieli oni watpliwo$ci, ktéry z nich dokonywal zatrzymania konkretnego
oskarzonego. Obaj $wiadkowie podkreslali, iz oskarzeni odpowiadali rysopisom sprawcéw podanym im przez oficera
dyzurnego. Co wiecej, ich wyglad odbiegat od normy, gdyz w listopadzie ubrani byli niestosownie do pogody. Jeden
z nich mial ubrang koszulke z krotkim rekawem, zas$ drugi bluze, za$ obaj byli ubrudzeni blotem. Funkcjonariusze
podkreslali, iz poczatkowo zachowywali sie spokojnie dopiero informacja, iz zostang skontrolowali spowodowala
ich agresje, ktora skierowali przeciwko funkcjonariuszom. Z uwagi na fakt, iz obaj stawiali czynny opdér zalozono
kazdemu z nich kajdanki. W ubraniach obu mezczyzn Policjanci ujawnili pieniagdze, ktérych pochodzenia mezezyzni
nie potrafili wiarygodnie wytlumaczy¢. Funkcjonariusz M. P. (1) dokonujacy czynnosci z G. S. w spos6b bardzo
szczegbOlowy opisywal zachowanie tego oskarzonego. Cytowal rowniez stowa, ktorych ten uzywal zaréwno pod jego
adresem: ,rozkuj mnie kurwa”, ,pozalujesz kurwo, ze mnie przewrdciles”, jak i jego kolegi: ,,pus¢ mojego kolege”,
jak tez do obu Policjantéw: ,chuje”, ,pedaly” ,kurwy”, ,pozalujecie kurwa tego, to sa nasze pienigdze”. Swiadek M.
P. (1) pamietal réwniez, iz G. S. powolywal sie na fakt, iz ma ojca w Policji, i ze ,,zna D. P.”. Okolicznosci te §wiadek
potwierdzil bedac stuchanym podczas rozprawy, chociaz czeSci szczegoléw juz nie pamietal, podtrzymat jednakze
swoje zeznania z postepowania przygotowawczego. Fakt, jego niepamieci dotyczyl nie przebiegu samego zajicia,
ale doktadnych slow jakich wowczas uzywali oskarzeni. Jest to jednak o tyle zrozumiale, ze M. P. (1) jest czynnym
zawodowo funkcjonariuszem Policji, biorgcym udzial codziennie w wielu interwencjach, podczas ktorych podczas
czesto padaja stowa wulgarne. Stad jego powséciagliwoéé w ich cytowaniu po uplywie okolo pot roku od zdarzenia
nie moze dziwi¢. Pytany jednak na rozprawie nie mial watpliwosci, iz wulgaryzmy pod ich adresem padaly ze strony
zar6wno jednego, jak i drugiego z zatrzymywanych mezczyzn.

Swiadek S. B. dokonujacy czynnosci z K. F. réwniez zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i sadowego
konsekwentnie opisal przebieg zajscia z udzialem oskarzonych. Co zrozumiale, podobnie jak M. P. (1) réwniez w
toku postepowania sgdowego pamietal znacznie mniej szczeg6low, ale rowniez — podobnie jak kolega- podtrzymatl
swoje zeznania zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Pamietal jedynie, iz obaj mezczyzni zaczeli ich
,wyzywaé od chujéow i kurw”, straszyli ich znajomosciami w Policji. Swiadek przyznal jednoczeénie, iz po przyjezdzie
drugiego radiowozu rozdzielono obu sprawcéw i osobno zawieziono ich do Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego
Nr (...) w J. celem zbadania przed osadzeniem. Pamietal jeszcze, ze w ich radiowozie pozostal G. S., ktéry juz podczas
jazdy zachowywat sie spokojnie. Zeznania tych §wiadkéw korelowaly z konsekwentnymi wyjasnieniami oskarzonych
odno$nie tego watku, cho¢ ich wyjaénienia w tym zakresie byly nader skape. G. S. sluchany w toku postepowania
przygotowawczego pamietal jedynie, ze kierowal wulgaryzmy pod adresem Policjantéw wraz z K. F., ale konkretnych
stow nie byl w stanie przytoczy¢. Podobnie lakoniczne byly wyjasnienia z postepowania przygotowawczego K. F.
odno$nie tego watku. Wyjasnil tam jedynie, ze gdy zatrzymywal ich patrol Policji to wraz z G. S. kierowal w ich
strone wulgaryzmy, gdy zakladano im kajdanki. Podobnie jak G. S. nie pamietal jednak jakich stow uzywal on badz
jego kolega. Swoje wyjaénienia obaj oskarzeni podtrzymali w toku postepowania sadowego, jednakze zaden z nich
odno$ne tego watku nie dodal zadnych szczegbdlow. A zatem wyjasniania oskarzonych w tym zakresie jako przystajace
do wiarygodnych zdaniem Sadu zeznan Policjantdéw nalezalo przyjac¢ za podstawe przy ustalaniu stanu faktycznego
odnosnie powyzszego z zarzucanych oskarzonym czynow.

Ustalajac stan faktyczny w przedmiotowej sprawie sad opieral sie réwniez - poza dowodami, o ktorych wyzej — na
protokole ogledzin miejsca odnalezienia wyrzuconych przez oskarzonych nozy i kasetki z bilonem, protokole ogledzin
miejsca rozboju, protokole ogledzin miejsca ujawnienia odziezy, protokolach przeszukania oséb i mieszkan. Pomocny
byl nadto protokél ogledzin zapisu monitoringu ze stacji ,,B.” w J. obu oskarzonych przeszukania, jak rowniez dane
o karalnoéci i wywiady Srodowiskowe sporzadzone odno$nie kazdego z oskarzonych, jako ze zostaly sporzadzone



przez uprawnione podmioty w ramach ich kompetencji ustawowych, a ich moc dowodowa nie zostala w zaden sposéb
podwazona w toku postepowania.

W caloéci podstawa stanu faktycznego sprawy stala sie takze opinia bieglych lekarzy psychiatrow A. W. i D. K. o
stanie zdrowia psychicznego K. F., jak réwniez opinia uzupehiajaca dotyczaca tego oskarzonego co do zarzucanego
mu czynu z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Opinia ma charakter wyczerpujacy, logiczny, pelny
i zostala sporzadzona przez wysokiej klasy specjalistow w swojej dziedzinie. Sad nie znalazl podstaw do odmoéwienia
przedstawionym opiniom waloru mocy dowodowej, stad przyjal wnioski z nich plynace.

W $wietle zgromadzonych dowodow nie budzit watpliwoéci Sadu fakt, ze oskarzeni K. F. i G. S. swoim zachowaniem
wypekili wszystkie znamiona przestepstwa z art. 279 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

W mysél art. 27981 kk kto kradnie z wlamaniem podlega karze pozbawienia wolnos$ci od roku do 10 lat. Niewatpliwie
zachowanie oskarzonych wspéldzialajacych z ustalong osoba wypekialo znamiona tego przepisu. Zabor cudzej rzeczy
zostal w tym przepisie polaczony z drugim znamieniem czasownikowym opisanym jako ,wlamanie”. Niewatpliwie w
przedmiotowej sprawie zaistnialy oba znamiona wyzej powolanego przepisu. Oskarzeni bowiem wraz z dodatkowa
osoba najpierw pokonali zabezpieczenie wybijajac szybe w domu mieszczacym sie przy (...) w J., a nastepnie
korzystajac z tego dostali sie do $érodka i po dokonaniu penetracji oraz oceny czy, a jezeli tak, to ktére przedmioty
przedstawialy dla nich warto$¢, dokonali ich zaboru, wynoszac poza obreb posesji kaloryfery, baterie tazienkowe i
kuchenng oraz piec centralnego ogrzewania.

W przedmiotowej sprawie sad podzielil poglad oskarzyciela publicznego, ktory zakwalifikowal 6w czyn zarzucony
oskarzonym w kumulacji z art. 288 §1 kk, zgodnie, z ktérym kto cudza rzecz niszczy, uszkadza lub czyni niezdatng
do uzytku, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5. Zgodnie bowiem z utrwalonym w tym
zakresie pogladem doktryny kradziez z wlamaniem polaczona ze zniszczeniem mienia o wartoSci poré6wnywalnej
lub wiekszej od warto$ci rzeczy skradzionej skutkuje kumulatywna kwalifikacja z art. 279 i 288. Czyn zarzucony
oskarzonym bowiem w swej istocie nie tylko spowodowal, iz wlaSciciele nieruchomoéci zostali pozbawieni wladztwa
nad skradzionymi elementami instalacji grzewczej i wodnej (ktore czeSciowo zostaly sprzedane) . Oczywistym
jest bowiem, iz kradziez tych elementéw dokonana poprzez ich wyrywanie spowodowala nie tylko dekompletacje
instalacji, ale rowniez zniszczenie jej fragmentow, z ktérymi skradzione elementy byly polaczone (chociazby rurki).
Oczywistym jest, iz oskarzeni przy kradziezy nie dbali o precyzyjne ,odlaczanie” kradzionych elementéw od instalacji.
Nie chcieli ich péZniej wykorzystywaé, montowaé tylko sprzeda¢ jako zlom. Wiarygodnym jest zatem, szczeg6lnie
majac na uwadze, iz instalacja, ktora zostala zniszczona byla zakladana w latach 80 —tych, wg. szacunkéw A. R., ze
ewentualna jej naprawa moglaby pociagac¢ koszty porownywalne z kosztami zalozenia catkowicie nowej z elementéw,
ktoére sg obecnie dostepne. Uznaé zatem nalezalo, iz zachowanie oskarzonych wyczerpywalo znamiona z art. 27981
kk w kumulacji z art. 28881 kk, gdyz wlamanie spowodowalo zniszczenia w mieniu pokrzywdzonych, ktére znacznie
przewyzszalo warto$¢ skradzionych elementow.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazywal réwniez, iz zachowanie oskarzonych w dniu 5.11.2013 r. na
stacji paliw (...) w J. wypelnialo znamiona z art. 280 § 2 kk.

Artykut 280 81 kk stanowi, iz to kradnie, uzywajgc przemocy wobec osoby lub grozac natychmiastowym jej uzyciem
albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnoéci lub bezbronnosci podlega karze pozbawienia wolno$ci od
lat 2 do 12. Z kolei § 2 tego artykulu stanowi, iz jezeli sprawca rozboju postuguje sie bronia palna, nozem lub innym
podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub $§rodkiem obezwladniajacym albo dziala w inny sposob bezposrednio
zagrazajacy zyciu lub wspdlnie z inna osoba, ktéra postuguje sie taka bronia, przedmiotem, $rodkiem lub sposobem,
podlega karze pozbawienia wolno$ci na czas nie krotszy od lat 3.

Bez watpienia zachowanie obu oskarzonych w dniu 5.11.2013 r. wyczerpywalo znamiona ww. artykulu w typie
kwalifikowanym (§2 kk). Obaj oskarzeni wykorzystujac bowiem narzedzie niebezpieczne jakim jest ndz kierowali go
bezposrednio wobec pracownic stacji paliw ,,B.”, przykladajacje do ich ciala (jak K. F. wobec S. K.), badz w okolice ciala
(jak G. S. wobec E. K. (1)). Nalezy braé pod uwage, iz zdarzenie miato miejsce w godzinach pézno-wieczornych, kiedy z



reguly ruch w takich miejscach jest zdecydowanie mniejszy niz w ciagu dnia, stad ewentualna pomoc os6b postronnych
jest praktyczne niemozliwa, za$ kobiety moga liczyé praktycznie tylko na siebie. W momencie zaj$cia kazda z pracownic
znalazla sie sam na sam z mezczyzng, z ktérych kazdy mial przy sobie n6z o ostrzu ok. 30 cm, co musialo w kazdej z
nich wzbudzié strach nie tylko zdrowie, ale i zycie. Niewatpliwie sposrod napastnikow K. F. byl osoba zdecydowanie
bardziej agresywna. To on zainicjowal cale zajscie i jako pierwszy podszedl do S. K., nie tylko prezentujac jej noz, ale
przystawiajac go w okolice jej brzucha i szyi, by nastepnie uzywajac przemocy doprowadzi¢ do miejsca, gdzie znajdowat
sie boks kasowy, i gdzie juz za lada G. S. oprdznial kase otwarta przez E. K. (1). To zachowanie K. F. powodowalo,
ze obaj napastnicy mogli lepiej kontrolowa¢ sytuacje pilnujac, aby zadna z pracownic nie wezwala pomocy, z uwagi
roéwniez na usytuowanie lady z boksem kasowym (przy drzwiach wejéciowych) zapewnié sobie latwg droge ucieczki.
Nie sposob nie dostrzec, iz wobec E. K. (1) sila fizyczna nie zostala uzyta, jednakze nie ulegalo watpliwosci, iz rowniez
jej musial towarzyszy¢ strach. Oskarzony G. S. chcac przeciez by otworzyla kase podszed}l do niej z nozem w reku,
ktory kierowatl w okolice jej brzucha. E. K. (1) dokladnie widziala 6w néz, opisala go zreszta dosy¢ dokladnie jako no6z
kuchenny z drewniana rekojescia. Bez watpienia rowniez dzialanie oskarzonego K. F. gwaltowne, brutalne wobec S.
K. spotegowalo stan odczuwanego réwniez przez E. K. (1) zagrozenia. Z calym zdarzeniu oczywista byla dysproporcja
pomiedzy napastnikiem a ofiara i to nie tylko fizyczna, ale i psychiczna. Pokrzywdzone mialy Swiadomo$¢, iz nie moga
uciec, ani w zaden spos6b obroni¢ sie przed dzialaniem napastnikow, stad wykonywaly ich polecenia.

Fakt, iz uzyta zostala wobec kazdej z pokrzywdzonych grozba natychmiastowego uzycia niebezpiecznego narzedzia
w postaci noza, ktérymi kazdy z oskarzonych sie postugiwal nie musiala by¢ w zaden sposéb przez napastnikéw
werbalizowana. Grozba ta byla bowiem oczywista w zaistnialej sytuacji. W przedmiotowej sprawie poza sporem
pozostawat rowniez fakt, iz oskarzeni dzialali w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Taki cel wyplywat nie tylko
z wyjasnien obu oskarzonych skladanych w toku calego postepowania, tak przygotowawczego, jak i sadowego, ale
przede wszystkim z ich zachowania w dniu zdarzenia. Ich dzialania poprzedzajace zajScie na stacji paliw ,,B.” (zabranie
z domu dwdch nozy kuchennych, dwukrotnie wchodzenie na stacje celem ,spenetrowania”, ,rozeznania” miejsca,
gdzie chcieli dokonaé napadu, obranie czasu na pore pé6zno-wieczorowa, kiedy jest mniej klientébw korzystajacych
ze stacji paliw) mialy na celu doprowadzenie do pozytywnego efektu, a to sprawnego pokonania oporu pracownic i
szybkiego zaboru gotowki, znajdujacej sie kasie.

Podkresli¢ rowniez nalezy, iz w ocenie Sadu wlasnie te zachowania oskarzonych wskazywaly na to, iz dzialali oni
podczas zdarzenia z dnia 5.11.2013 r. wspdlnie i w porozumieniu, a nadto z premedytacja, planujac wczesniej
dokonanie napadu na stacje. Skoro za$ tak, to okoliczno$¢ ta znalazla swoj wyraz z zmienionym opisie czynu
przepisanego oskarzonym. Jak podniést bowiem Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 15 stycznia 2014
roku, sygn. akt: V KK 241/13 ,za wspolsprawce na gruncie art. 18 § 1 kk moze by¢ uznany nie tylko ten, kto
wykonuje calo$¢ lub cze$¢ znamion wykonawczych, lecz takze ten, ktorego zachowanie dopemlialo zachowanie
innych uczestnikow porozumienia w stopniu, ktéry zgodnie z porozumieniem i podziatem roél wspodldecydowat o
popehieniu przestepstwa.”. Rowniez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 pazdziernika 2014 roku,
sygn. akt: IV KK 171/14 podniosl, iz ,przyjecie konstrukeji wspolsprawstwa nie zwalnia sadu orzekajacego w sprawie
z obowiazku dokladnego wskazania na konkretne zachowania oskarzonych, ktére maja byé¢ kwalifikowane, jako
"wspodlna" realizacja znamion czynu zabronionego w rozumieniu art. 18 § 1 k.k.” . Zdaniem Sadu G. S., ktéry swoim
zachowaniem wypehil znamiona przestepstwo z art. 280 § 2 kk, obejmowal rowniez swoim zamiarem zachowanie
K. F., ktory zastosowal przemoc wobec jednej z pracownic stacji. Zachowanie oskarzonych wynikalo z uprzednio
uzgodnionego podzialu roél stad bezsprzecznie dzialali oni wspolnie i w porozumieniu. W rezultacie Sad nie mial
zadnych watpliwo$ci uznajac oskarzonych G. S. i K. F. winnymi popelnienia zarzucanego im przestepstwa z art.
280 § 2 kk. Modyfikacja zarzutu dotyczacego zdarzenia z dnia 5.11.2015 r. przypisanego obu oskarzonym objela nie
tylko przypisanie im dzialania wspélnie i w porozumieniu, ale rowniez objela poszczegolne zachowanie kazdego ze
wspolsprawcdéw rozboju w oparciu o osobowe zrodla dowodowe oraz zapis z monitoringu.

W $wietle poczynionych w niniejszym postepowaniu ustalen nie budzilo watpliwosci, iz zaréwno G. S., jak i K. F. w
dniu 5 listopada 2013 roku, bezposrednio po dokonanym rozboju, podczas dokonywania z nimi czynno$ci zwigzanych
z ich wylegitymowaniem przez funkcjonariuszy Policji w rejonie ul. (...), dopuscili sie przestepstwa z art. 226 § 1 kk.



W myél art. 226 § 1kk kto zniewaza funkcjonariusza publicznego lub osobe do pomocy mu przybrang, podczas i
w zwiazku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia
wolnosci do roku.

W przedmiotowym zdarzeniu podczas legitymowania przez Policjantéw obu oskarzonych i po oznajmieniu im, iz
zostang poddani kontroli osobistej zdajac sobie sprawe, iz moga zostaé przy nich znalezione pieniadze uzyskane
w czasie napadu zaczeli by¢é wobec policjantéw agresywni. Gdy za$ funkcjonariusze zalozyli im kajdanki kazdy z
oskarzonych zaczal ich zniewazaé. Nie ulegalo watpliwoSci, iz zachowanie obu oskarzonych wyczerpywalo znamiona
wystepku z art. 226 §1 kk Wielokrotnie uzywanie przez kazdego z oskarzonych stow typu : kurwy”, ,pedaly”, ,chuje”
niewatpliwie zniewazalo funkcjonariuszy. Oczywistym bylo rowniez, iz wypelnione byly pozostale znamiona tego
wystepku, gdyz do zniewazania doszto zar6wno podczas czynno$ci stuzbowych (legitymowania i szeroko rozumianego
zatrzymania obu sprawcow) wykonywanych przez Policjantow, jak i w zwigzku z nimi (z uwagi na fakt, iz obaj oskarzeni
chcieli uniemozliwié¢ czy chociazby utrudnié¢ skontrolowanie ich i ujawnienie pieniedzy skradzionych ze stacji paliw
»B.”).

Sad jednakze zmodyfikowal zarzut aktu oskarzenia zar6wno w odniesieniu do G. S. (punkt 4 wyroku), jak i K. F.
(punkt 3 wyroku) uznajac, ze sprawcy nie dzialali wspolnie i w porozumieniu w trakcie zniewazania funkcjonariuszy
Policji. W realiach dowodowych niniejszej sprawy brak jakichkolwiek okolicznoéci wskazujacych na to, ze sprawcy
porozumieli sie (choéby w dorozumiany sposéb) na wspodlne dokonanie tego wystepku. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz
nie mogli wiedzieé, ze zostana tak szybko ujeci przez Policje. Do zniewag doszlo w trakcie podejmowanych z nimi
czynnosci stuzbowych przez Policjantow, niejako w ich trakcie i jako spontaniczna reakcja kazdego z oskarzonych
na nie. Wyjaénienia oskarzonych i zeznania pokrzywdzonych funkcjonariuszy wskazuja, iz kazdy z oskarzonych ,,na
wlasna reke” zniewazal policjantdw pod wplywem zdenerwowania na skutek ujecia bezposrednio po dokonaniu
rozboju na stacji paliw. W niniejszej sprawie mozna jedynie przyjaé, iz obecno$¢ oskarzonych podczas czynnosci mogla
mie¢ negatywny wplyw na kazdego z nich. Aktywno$é w zakresie wyzwisk jednego z oskarzonych mogla stymulowaé
do dzialania drugiego z nich tym niemniej okoliczno$¢ ta nie moze prowadzi¢ do prostego wniosku o ich dzialaniu
wspolnie i w porozumieniu podczas tego zdarzenia.

Warto jeszcze podniesé, iz samo zdarzenie zwigzane ze zniewazaniem Policjantéw mialo miejsce pod nieobecnoéc
innych osbéb postronnych, jak wynika jednak z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2012 r. I KZP 8/12
OSNKW 2012 nr 7 poz. 71 do znamion przestepstwa okreslonego w art. 226 1 kk nie nalezy publiczne dzialanie
sprawcy. Uznaé zatem nalezalo, iz zachowania zaréwno jednego, jak i drugiego oskarzonego w dniu 5.11.2013 r. wobec
Policjantéw wyczerpywalo znamiona z art. 22681 kk.

Jak wynikalo zatem z zebranego w toku calego postepowania materialu dowodowego zdaniem Sadu w przedmiotowe;j
sprawie istnieja wszelkie przestanki, aby przypisa¢ oskarzonym wine odnosnie kazdego z przypisanych im czynow.
Przyjaé nalezalo, iz obaj oskarzeni dopuszczajac sie wszystkich przypisanych im czynéw dzialali umyslnie w zamiarze
bezposrednim. Byli osobami mlodymi, jednakze juz z pewnym doéwiadczeniem zyciowym. Obaj mieli wszelkie
obiektywne mozliwosSci zachowania sie w sposdb zgodny z prawem. Jako osoby doroslte musieli zdawa¢ sobie sprawe,
ze ich zachowania sa sprzeczne z normami prawa, i ze mogg spotka¢ sie z represja karng, szczegdlnie jezeli chodzi o
K. F., ktory byt juz wezeéniej osobg karang. W czasie kazdego z czynoéw kazdy z oskarzonych miat zachowana zdolno$¢
do rozpoznania ich znaczenia i pokierowania swym zachowaniem. W sytuacji zadnego z oskarzonych nie zachodzila
takze zadna anormalna sytuacja motywacyjna, za$ skoro brak jest jakichkolwiek okolicznosci wyltaczajacych, czy
ograniczajacych wine, istnieja wszelkie przeslanki, aby wine te kazdemu z nich przypisa¢. Okoliczno$¢, na ktora
powolywat sie K. F., iz w czasie, gdy dochodzilo do czynéw mu zarzuconych mial problemy finansowe nie moze by¢
zadnym usprawiedliwieniem, dla zachowan ktérych sie dopuscil. Konieczno$é zaspokajania swoich podstawowych
potrzeb egzystencjalnych nie moze usprawiedliwia¢ wyboru najprostszej drogi do tego, tj. kradziezy.



W dalszej czeéci z uwagi na fakt, iz wniosek o uzasadnienie wyroku zostal zlozony jedynie przez obronce oskarzonego
G. S. sad kierujac sie trescia art. 42381 a kpk ograniczyt zakres uzasadnienia dotyczacy wymiaru kary jedynie do osoby
tego oskarzonego.

I tak, odnoénie pierwszego z przypisanych oskarzonemu G. S. czyndéw wyczerpujacych znamiona z art. 27981 kk i art.
288 §1 kk w zw. z art. 1182 kk sad wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Przy wymiarze kary
takim rozmiarze sad mial na uwadze wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, ktory zostal popelniony z niskich
pobudek, tj. checi zysku. Wymierzajgc kare w tym rozmiarze sad mial na uwadze réwniez wniosek obrony w zakresie
wymiaru kary, a to zastosowanie nadzwyczajnego zlagodzenia kary po mysli art. 60§ 3 kk. Zgodnie z trescig tego
przepisu sad stosuje nadzwyczajne ztagodzenie kary wobec sprawcy wspodldzialajacego z innymi osobami (co najmniej
dwiema) w popelnieniu przestepstwa, ktory ujawnit wobec organu powolanego do $cigania informacje dotyczace oséb
uczestniczacych w przestepstwie oraz istotne okolicznosci jego popelnienia. Sposéb ujecia komentowanego przepisu
jest na tyle ogo6lny, iz nalezy przyjaé, ze stosuje sie go do kazdego przejawu przestepczosci grupowej (wspdldzialanie
co najmniej trzech os6b), a nie tylko przestepczo$ci zorganizowanej (por. wyrok SN z dnia 10 kwietnia 2003 r., III
KKN 242/01, LEX nr 78913). Analiza akt wskazuje, iz istotnie odno$nie G. S. w zakresie czynu przypisanego mu w
pkt 1 wyroku nalezalo zastosowac instytucje opisana w przywolanym art. 6083 kk, tj. obligatoryjnego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. Oskarzony bowiem w trakcie przestuchania, ktére mialo miejsce w dniu 7 listopada 2013 r. pomimo
wezedniejszych zaprzeczen, aby miat on jakikolwiek zwiazek z wlamaniem do domu przy ul. (...) w J., zdecydowat sie
na ujawnienie okoliczno$ci tego zajScia. Opisal przebieg tego zdarzenia, podal jego inicjatora i caly sklad osobowy
grupy sprawcoOw w nim uczestniczacych. Jego informacje byly na tyle istotne, iz pozwolily na wznowienie umorzonego
wczesniej postepowania przygotowawczego dotyczacego tego wladnie zajécia i postawienie zar6wno jemu, jak i
pozostalym dwdém sprawcom w tym drugiemu oskarzonemu K. F. zarzutu. Majac na uwadze powyzsze sad kierujac
sie trescig art. 608§ 3 kk przy zastosowaniu art. 608§ 6 pkt 3 kk wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, uznajac iz bedzie to kara adekwatna do czynu, jak tez spelniajaca swoja funkcje zar6wno represyjna, jak i
prewencyjna.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz podstawa obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary odnosila sie jedynie do
pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynéw. Sad przyjal, iz caloksztalt okoliczno$ci sprawy, w tym mlody wiek
oskarzonego, ktory podczas przestepczych zachowan byl osoba mlodociana nie powodowaly jeszcze, iz nalezalo
rowniez co do pozostalych czynoéw zastosowaé te sama instytucje, po my$li art. 6081 kk, ktora przewiduje mozliwoséc
fakultatywnego nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Niewatpliwie oskarzony byt osoba mlodociang. Przy wymiarze kary
wobec takiej osoby po mySli art. 5481 kk sad winien kierowa¢ sie tym, aby sprawce wychowaé. Jak jednak trafnie
wskazal Sad Najwyzszy, realizacja dyrektywy wymiaru kary z art. 54 § 1 k.k. nie oznacza obowiazku orzeczenia wobec
sprawcy mlodocianego kary lagodnej (wyrok SN z dnia 17 listopada 2011 r., III KK 198/11, Biul. PK 2012, nr 1, s. 22-23).
Za Sadem Apelacyjnym w Katowicach warto rowniez zauwazyc¢, iz przepis art. 54 § 1 k.k. nie eliminuje zasad wymiaru
kary okre$lonych w art. 53 k.k., a jedynie na pierwszym miejscu spo$réd wymienionych w tym przepisie dyrektyw
stawia wzgledy wychowawcze; rowniez art. 60 § 1 k.k. przewiduje jedynie mozliwo$¢ zastosowania nadzwyczajnego
zlagodzenia kary w stosunku do mlodocianego, jezeli przemawiaja za tym wzgledy okre§lone w art. 54 § 1 k.k.
"Mlodociano$¢" i "wzgledy wychowawcze" nie majg samodzielnego bytu jako podstawa nadzwyczajnego zlagodzenia
kary, a stanowig jedynie punkt wyjSciowy i muszg by¢ zestawione z pozostalymi okolicznoéciami podmiotowymi i
przedmiotowymi, majacymi znaczenie dla wymiaru kary. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 stycznia
2014 r. sygn. akt IT Aka 488/13).

Zwazy¢ nalezy, iz okolicznosci sprawy, co do pozostalych przypisanych mu czynéw, w tym zachowanie oskarzonego G.
S.1ijego postawa podczas calego postepowania wskazuje, iz nie zastuguje on nadzwyczajne zlagodzenia kar rowniez co
do pozostalych przypisanych mu czynéw. Co prawda oskarzony od pewnego etapu postepowania przygotowawczego
zdawal sie by¢ lojalnym wspolpracownikiem organéw $Scigania, doprowadzajac, o czym wyzej, do wyjaéniania
okoliczno$ci wlamania do budynku mieszkalnego przy (...) w J., jednakze nie moze umknaé¢ uwadze, iz jego postawa
na pdzniejszym jego etapie daleka juz byla od lojalnoéci. Pomimo, iz w dniu 5 marca 2014 r. juz po zlozeniu przez
niego wyjasnien w sprawie zostal co do niego zmieniony dotychczas stosowany wobec niego $rodek zapobiegawczy w



postaci tymczasowego aresztowania na dozor policji, to oskarzony po krotkim okresie czasu zaprzestal jego realizacji
nie informujac réwniez sadu o jakichkolwiek przeszkodach w jego realizacji. Zwrocic za$ nalezy uwage, iz po mysli
art. 53 kk sad wymierzajac kare w szczegolno$ci winien uwzglednia¢ motywacje i sposéb zachowania sprawcy, rodzaj
i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowigzkow rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i
warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed jego popelieniem i zachowanie jego po jego popekieniu. Postawa
oskarzonego, ktory zaprzestal stawiania sie na dozér Policji, odbierania korespondencji z sadu wskazuje wyraznie,
iz nie zamierza on zmieni¢ swojego postepowania i w dalszym ciagu bedzie lekcewazyl nakladane na niego szeroko
pojete roznorakie obowigzki.

Majac na uwadze powyzsze kierujac sie wlasnie dyrektywa art. 53 kk majac réwniez w polu widzenia art. 54 §1
kk sad wymierzyl oskarzonemu za drugi z przypisanych mu czynéw wyczerpujacych znamiona z art. 280§ 2 kk
kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Na niekorzy$¢ oskarzonego przemawial w tym przypadku fakt wczesniejszego
zaplanowania napadu, dzialanie z premedytacja i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Na korzy$¢ za$ sad
poczytal oskarzonemu poza dotychczasowa niekaralno$cig rowniez okazana skruche i fakt, ze oskarzony przeprosit
pokrzywdzone. Okolicznosci te pozwolily na ustalenie kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, jako adekwatnej
do stopnia winy i uwzgledniajacej stopien spolecznej szkodliwo$ci, ktéry sad uznal za bardzo wysoki.

Za czyn przypisany oskarzonemu G. S. w pkt 4 wyroku wyczerpujacym znamiona z art. 226 § 1 kk sad wymierzyl kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zachowanie oskarzonego w tym przypadku cechowal znaczny stopien spolecznej
szkodliwoéci. Wielokrotnie bowiem zniewazyt on funkcjonariuszy Policji, nadto zachowanie jego wskazywalo na
lekcewazacy stosunek oskarzonego do obowigzujacego porzadku prawnego. Jego mlody wiek, uprzednia niekaralno§é
oraz skrucha jako okolicznoSci lagodzace, ale z drugiej strony jego lekcewazaca postawa od pewnego etapu
postepowania sagdowego, o czym wyzej, powodowaly, iz zdaniem sadu karg adekwatng do czynu uznano kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Kierujac sie trescig art. 851 8681 kk sad wymierzyl oskarzonemu za poszczeg6lne przestepstwa kare laczng w wymiarze
3 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wymierzajac kare laczna pozbawienia wolno$ci w tej wysokosci sad nie
zdecydowal sie na zastosowanie zadnej ze skrajnych zasad jej wymiaru. Przy wymiarze kary sad mial na uwadze
glownie dyrektywy prewencyjne. Fakt, iz wymiar kary lacznej zblizyt sie do zasady absorpcji spowodowany byl m.in.
faktem, iz pomiedzy czynami, za ktére wymierzono oskarzonemu G. S. kary byla stosunkowo bliska odleglo$c¢ czasowa.
Sad bral réwniez pod uwage, iz kazdy z czynéw cechowala umy$lnos¢ dzialania oskarzonego, za$ przy dwoch z nich
cheé zysku. Wymierzajac kare w takim rozmiarze sad podzielil stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie, ktore
przedstawil on w wyroku z dnia 30.10.2013 r. sygn. akt II Aka 157/13 , iz wymiar kary lacznej opiera sie na stopniu
zwigzku podmiotowo-przedmiotowego pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami. Zwigzek przedmiotowy wynika
z tozsamosci pokrzywdzonych, iloéci i rodzaju naruszonych dobr prawnych, sposobu dzialania sprawcy, blisko$ci
czasowej poszczegbdlnych przestepstw. W zwiazku podmiotowym chodzi o pobudki jakimi kierowal sie sprawca,
podobienstwo rodzajow winy, zamiar6w. Kara laczna stanowi syntetyczna, caloSciowa ocene zachowan sprawcy i
musi by¢ postrzegana jako instytucja gwarantujaca racjonalno$é¢ karania w stosunku do sprawcy wielu przestepstw.
Popelnienie przez sprawce dwobch lub wiecej przestepstw jest elementem prognostycznym, przemawiajacym za
wymierzeniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z zastosowania absorpcji.

W punkcie 6 wyroku Sad na podstawie art. 50 kk orzekl wobec oskarzonych srodek karny w postaci podania wyroku
do publicznej wiadomos$ci poprzez publikacje treSci wyroku na stronie internetowej Komendy Miejskiej Policji w J..
Powyzszy Srodek karny orzeczony na wniosek Prokuratora, w ocenie Sadu pozwoli na osiggniecie celéw prewencji
ogoblnej i moze stanowié czynnik odstraszajacy i zniechecajacy do popelniania przestepstw.

W punkcie 7 wyroku Sad w oparciu o przepis art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonych przepadek dowodow rzeczowych
w postaci: bluzy z materialu koloru fioletowego z napisem ,,(...)", kurtki z materialu koloru czarnego z kapturem
(...), czarnej torby, noza kuchennego z drewniang rekojeécia z napisem na ostrzu(...) i noza kuchennego z drewniana
rekojescia z napisem na ostrzu (...), zapisanych w wykazie dowodéw rzeczowych Sadu Okregowego w Gliwicach



Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku pod nr OZR 5/14. Decyzja Sadu w tej mierze jest uzasadniona i konieczna, gdyz
opisane wyzej przedmioty byly przeznaczone i stuzyly sprawcom do popelnienia przestepstw.

Na podstawie art. 63 § 1 kk Sad w punkcie 8 wyroku zaliczyl oskarzonym na poczet orzeczonej wobec kazdego z nich
kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 7 listopada 2013 r.
do dnia 5 marca 2014 r.

W punktach 9 i 10 wyroku na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa
odpowiednio na rzecz adw. H. S. i na rzecz adw. L. M. kwote 1.771,20 zlotych w tym kwote 331,20 zlotych naleznego
podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu udzielonej oskarzonym. Przy ustalaniu zasgdzonej
kwoty sad bral pod uwage wszystkie terminy rozprawy, na ktérych obecny byl kazdy z obroncéw oskarzonych.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalniajac obydwu oskarzonych z obowiazku ich
uiszczenia i przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa. Sad uznal mianowicie, ze ze wzgledu na sytuacje rodzinna,
majatkowsq i brak dochod6w ich uiszczenie byloby dla oskarzonych zbyt ucigzliwe. Oskarzeni nie posiadaja zadnego
majatku, ani dochodéw, pracowali zarobkowo z przerwami, orzeczenie zatem wzgledem nich obowiazku uiszczenia
kosztoéw procesu byloby niecelowe (punkt 11 i 13 wyroku). Sad na podstawie art. 627 §1 kpk w zw. z art. 61881 pkt. 11
kpk jedynie cze$ciowo obciazyl kosztami postepowania G. S. w czeSci odpowiadajacej wynagrodzeniu jego obroncy,
tj. w kwocie 1.771,20 zlotych (punkt 12 wyroku).

Sedzia

Rybnik, dnia 17 marca 2015 r.



