Sygn. akt VK 69/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2013 roku

Sad Okregowy w Gliwicach V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
w skladzie:

Przewodniczqgca: SSO Olga Nocon

Protokolant: Zuzanna Mysliwiec

w obecnosci Prokuratora: Sebastiana Gluch

po rozpoznaniu w dniach:. 04.04.2011r. 11.04.2011r., 13.06.2011r., 04.07.2011r., 27.07.2011r., 20.09.2011r.,
16.11.2011r., 20.01.2012r., 24.02.2012r., 30.04.2012r., 13.06.2012r., 23.07.2012r. 28.09.2012r., 26.10.2012T.,
05.12.2012r., 23.01.2013r.,

sprawy karnej:
1.G.Z.(Z.)s.J.iL.zd W.
ur. (...)wkK.

oskarzonego o to, ze:

1. w lipcu i sierpniu 1999 r. w R., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako wilasciciel firmy P.P.H.U.
(...)G. Z. z siedziba w C., w realizacji z gory wzietego zamiaru, po uprzednim wprowadzeniu w blad P. K. (1) -
wspotwlaseiciela firmy (...) s.c. M. K. (1) i P. K. (1) Uslugi porzadkowe z siedziba w R. - co do zamiaru i mozliwoSci
wywiazania sie z zaplaty, nie majac zamiaru wywigzania sie ze zobowiazania, doprowadzil wspdlnikéw wskazanej
spotki do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 774,1 ton wegla o wartosci 122.484,45 zl, w ten sposob, ze
doprowadzil do zawarcia dwoch uméw sprzedazy wegla i nastepnie wegiel ten pobral na co wystawione zostaly faktury
VAT nr (...) i odsprzedat dalej, nie zaplaciwszy pelnej ceny sprzedazy pokrzywdzonemu, poprzestaja na zaplacie kwoty
21.531 z1,

t. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

2. w okresie od lutego do listopada 2000 r. w R., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach prowadzonej
dzialalnosci gospodarczej pod nazwa P.P.H.U. (...) G. Z. z siedzibg w C., w realizacji z gbéry wzietego zamiaru,
doprowadzil (...) Spéldzielnie (...) z siedzibg w R. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 17.318,14 zl,
w ten sposob, ze nie majac zamiaru wywiazania sie ze zobowigzania kontynuowal wynajmowanie pomieszczen przy
ul. (...) w R, czym wprowadzil w blad przedstawicieli (...) Spoldzielni (...) z siedziba w R., nie regulujac naleznoéci
czynszowych we wskazanej kwocie,

y.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

3. wmaju 2002 r. w R.iG., w celu osiggniecia korzysci majagtkowej, w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej
pod nazwg P.P.H.U. (...) G. Z. z siedzibg w C., doprowadzit (...) sp z o.0. z siedziba w G. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 12.445,56 zl, w ten sposéb, ze nie majgc mozliwoSci wywigzania sie ze zobowiazania
oraz nie majjc zamiaru wywigzania sie z niego, wprowadzil w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i
dokonal zakupu towaru w postaci plyt gipsowych o warto$ci lacznej 12.445,56 zl na co wystawiona zostala faktura



VAT nr (...) z dnia 22 maja 2002 r., a nastepnie towar ten odsprzedat dalej, nie placac jednoczesnie (...) sp. z o.0.
ceny sprzedanego towaru, przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie w bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Okregowego w Gliwicach z dnia 30 maja 2001 r. sygn. V K 156/97 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. 270 § 1 k.k. i
271 § 11 3 kk, 297 § 1 kk. i inne na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywat w okresie od
05.09.1996 r. do 05.03.1998 .,

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

4. w pazdzierniku i listopadzie 2002 r. w R., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, jako wlasciciel firmy
P.P.H.U. (...) G. Z. z siedziba w C., po uprzednim wprowadzeniu w blad J. K. (1) - wlasciciela firmy Zaklad (...) z
siedziba w S. - co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z zaplaty, nie majac zamiaru wywiazania sie ze zobowiazania,
doprowadzil J. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 34,3 ton wegla o wartosSci 10.838,11 zl, w
ten sposodb, ze doprowadzil do zawarcia umowy sprzedazy wegla i nastepnie wegiel ten pobral i odsprzedal dalej, nie
zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonemu, przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w bedac uprzednio skazany
wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 30 maja 2001 r. sygn. V K 156/97 za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.
270 §1kk.i271811i3kk, 297§ 1kk.iinne na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérg odbywal w
okresie od 05.09.1996 r. do 05.03.1998 r.,

j.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

5. wkwietniu 2003 r. w R. i W., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej pod nazwa P.P.H.U. (...) G. Z. z siedzibga w C., doprowadzil (...) S.A. z siedziba we W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 34.160,00 zl, w ten sposdb, Ze nie majac mozliwoéci wywigzania sie ze zobowigzania
oraz nie majac zamiaru wywiazania sie z niego, wprowadzit w blad przedstawicieli (...) S.A. w tym zakresie i dokonal
zakupu towaru w postaci bieli tytanowej w iloSci 20 ton o wartoSci lacznej 34.160,00 zl na co wystawiona zostala
faktura VAT nr (...) z dnia 28 kwietnia 2003 r., a nastepnie towar ten odsprzedal dalej, nie placgc jednocze$nie firmie
(...) S.A. ceny sprzedanego towaru,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

6. w styczniu i lutym 2003 r. w R. i K., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa P.P.H.U. (...) G. Z. z siedziba w C., w realizacji z gbry powzietego zamiaru,
doprowadzil (...) sp. z o.0. z siedzibg w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 87.840 zl, w ten
sposob, ze nie majac mozliwo$ci wywiazania sie ze zobowigzania oraz nie majgc zamiaru wywigzania sie z niego,
wprowadzil w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i dokonal zakupu towaru w postaci bieli tytanowej
w lgcznej iloSci 10 ton oraz wartoSci tacznej 87.840 zl na co wystawione zostaly faktury VAT nr (...) z dnia 4 lutego
2004 r. oraz nr (...) z dnia 15 stycznia 2003 r., a nastepnie towar ten odsprzedal dalej, nie ptacac jednoczesnie (...)
Sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

7. we wrze$niu 2004 r. w R. i P., dzialajac w celu osiaggniecia korzySci majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej pod nazwa P.P.H.U. (...) G.Z. zsiedziba w C., doprowadzil (...) sp.zo.0. zsiedziba w P. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 27.883,77 zl, w ten spos6b, ze nie majac mozliwoSci wywiazania sie ze zobowiazania
oraz nie majac zamiaru wywigzania sie z niego, wprowadzil w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i
dokonatl zakupu towaru w postaci wyrobow spozywczych o wartoSci tgcznej 27.883,77 zl, na co wystawiona zostata
faktura VAT nr (...) z dnia 14 wrze$nia 2004 r., a nastepnie towar ten odsprzedal dalej, nie placgc jednoczesnie (...)
Sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru, przy czym kwota 23.701,20 zt zostala odzyskana przez pokrzywdzona spotke na
skutek wyplaty odszkodowania przez (...) S.A.,

.o czynzart. 286 § 1 k.k.



8. we wrze$niu 2004 r. w R. i T., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej pod nazwa P.P.H.U.(...) G.Z. zsiedziba w C., doprowadzil (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 34.045,37 z}, w ten sposéb, ze nie majac mozliwo$ci wywigzania sie ze zobowigzania
oraz nie majac zamiaru wywigzania sie z niego, wprowadzil w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i
dokonal zakupu towaru w postaci wyrobéw spozywczych o wartosci lacznej 34.045,37 zt na co wystawiona zostata
faktura VAT nr (...) z dnia 10 wrze$nia 2004 r., a nastepnie towar ten odsprzedal dalej, nie ptacac jednoczesnie (...)
Sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru,

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

9. we wrzesniu 2004 r. w R. i G., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej pod nazwa P.P.H.U. (...) G. Z. z siedziba w C., doprowadzil (...) sp. z o0.0. z siedziba w G. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 28.205,63 zl, w ten sposob, ze nie majac mozliwoéci wywigzania sie
ze zobowigzania oraz nie majac zamiaru wywiazania sie z niego, wprowadzil w blad przedstawicieli (...) sp.z0.0. wtym
zakresie i dokonal zakupu towaru w postaci wyrobow spozywczych o wartoéci lacznej 28.205,63 zl na co wystawiona
zostala faktura VAT nr (...) z dnia 15 wrze$nia 2004 r., a nastepnie towar ten odsprzedal dalej, nie placac jednocze$nie
(...) sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru, przy czym kwota 23.974,79 zt zostala odzyskana przez pokrzywdzona spoltke
na skutek wyplaty odszkodowania przez (...) S.A,,

t.oczyn z art. 286 § 1 k.k.

10.w grudniu 2006 r. w R. 1S, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. S. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej przez G. S. (1) dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Ustugowo Handlowe G.
S. (1) z siedziba w R. przy ul. (...), w realizacji z gory powzietego zamiaru, doprowadzili (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 111.889,52 zl, w ten sposdb, ze nie majac mozliwosci i zamiaru wywigzania sie ze
zobowigzania wprowadzili w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i dokonali zakupu towaru w postaci
preta zebrowanego w iloéci 24,498 ton o warto$ci 57.341,49 zt na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...) z dnia 8
grudnia 2006 r., oraz preta zebrowanego w iloéci 24,950 ton o warto$ci 54.548,03 na co wystawiona zostala faktura
(...) z dnia 9 grudnia 2006 r., a nastepnie towar ten odsprzedali dalej, nie placac jednocze$nie (...) sp. z 0.0. ceny
zakupu,

t. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

11. w kwietniu 2008 r. w R. i C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong osoba, w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej, w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalno$ci gospodarczej dzialalnosci gospodarczej pod nazwa
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z siedziba w R. przy ul. (...), doprowadzili M. P. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 64.184,91 zl, w ten sposob, ze nie majac mozliwoéci i zamiaru wywigzania sie ze
zobowigzania w dniu 25 kwietnia 2008 r. dokonali od M. P. prowadzacego dzialalnosé gospodarcza pod nazwa P.U.H.
(...) z/s w C. zakupu towaru w postaci pretdw zebrowanych o wadze lacznej 24,47 ton i wartoSci 64.184,91 zl na co
wystawiona zostala faktura VAT nr (...), po czym odebrali zamowiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej po nizszej
wartosci, nie zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonemu,

tj.oczynz art. 286 § 1 k.k.

12. w czerwcu 2008 r. w R., W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej,
w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z.
z siedziba w R. przy ul. (...), w realizacji z gory powzietego zamiaru, doprowadzili (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.452,96 zl, w ten sposdb, ze nie majgc zamiaru wywiazania sie
ze zobowigzania wprowadzili w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i dokonali zakupu towaru w postaci
cementu w lgcznej iloéci 25 ton oraz wartoSci 10.420,96 zl na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), a nastepnie
towar ten odsprzedali po nizszej wartoS$ci, nie placgc jednoczesnie (...) sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru,



.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

13. w sierpniu i wrze$niu 2008 r. w R., C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiaggniecia korzySci
majatkowej, w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
(...) S. Z. z siedzibg w R. przy ul. (...), w realizacji z géry powzietego zamiaru, doprowadzili P. K. (2) i M. K. (2) do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 150.592,53 zl, w ten sposob, Ze nie majac zamiaru wywiazania sie ze
zobowigzania wprowadzili w blad przedstawicieli (...) P. K. (2) M. K. (2) s.c. z siedziba w C. przy ul. (...) w tym zakresie
i dokonali zakupu towaru w postaci cementu w 1acznej iloSci 384 ton oraz wartosci 146.868,48 zl, na co wystawione
zostaty faktury VAT nr (...) oraz palet Euro o wartoS$ci 3.724,05 zt na co wystawiona zostala Faktura Vat (...), a nastepnie
towar ten odsprzedali po nizszej wartoSci, nie placgc jednoczeénie (...) P. K. (2)M. K. (2) s.c. ceny sprzedanego towaru,
przy czym kwota 35.553,72 zt zostala odzyskana przez pokrzywdzonych na skutek zawarcia porozumienia z odbiorca
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z.,

t. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

14. w grudniu 2008 r. w R., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w realizacji z gory powzietego zamiaru, w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalnosci gospodarczej pod nazwa
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z siedziba w R. przy ul. (...), doprowadzili (...) sp. z o.0. z siedzibg w R.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 51.420,97 zl, w ten sposob, ze nie majac zamiaru i mozliwosci
wywiazania sie ze zobowiazania wprowadzili w tym zakresie w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0., 1w dniu 3 grudnia
2008 r. dokonali zakupu towaru w postaci pretéw zebrowanych w iloSci 24 ton i o wartosci 49.727,20 zl na co
wystawiona zostala faktura VAT nr (...) oraz w dniu 4 grudnia 2008 r. dokonali zakupu towaru w postaci pretow
zebrowanych w ilosci 0,836 ton i o wartoéci 1.693,77 zt na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), po czym
odebrali zamo6wiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej po nizszej wartoSci, nie zaplaciwszy ceny sprzedazy
pokrzywdzonemu,

t. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

15. w styczniu 2009 roku w R., O., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z.
z siedzibg w R. przy ul. (...), usilowali doprowadzi¢ (...) L. K. i wspolnicy sp. j. z siedziba w O. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o ogdlnej wartosci 50.416,50 zl, w ten sposéb, Ze nie majac mozliwosci i zamiaru wywiazania
sie ze zobowiazania wprowadzili w blad przedstawicieli (...) L. K. i wspdlnicy sp. j. w tym zakresie i usilowali
dokona¢ zakupu towaru w postaci pretéw zebrowanych w iloSci 24,49 ton i wartoSci 50.416,50 zl, a nastepnie towar
ten odsprzedac, nie placac jednocze$nie pokrzywdzonej spdlce ceny sprzedazy, dzialajac w ten sposob na szkode
wskazanej wyzej spotki, jednak zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

16. w styczniu i lutym 2009 r. w R., P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
(...) S. Z. z siedziba w R. przy ul. (...), w realizacji z gory powzietego zamiaru, doprowadzili A. C. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 143.355,49 zl, w ten sposob, ze nie majac mozliwo$ci i zamiaru wywiazania sie ze
zobowigzania wprowadzili w blad przedstawicieli firmy (...) A. C. z siedziba w P. przy ul. (...) w tym zakresie i dokonali
zakupu towaru w postaci blachy w iloéci 23,38 ton o wartoéci 54.194,84 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...),
oraz pretu w iloSci 22,55 ton o warto$ci 42.642,05 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), pretu w iloSci 24,6
ton o wartoSci 46.518,60 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), a nastepnie towar ten na podstawie faktur nr
(...) odsprzedali (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. po cenie nizszej niz cena zakupu - w sumie lacznie za kwote 135.064.61
z}, nie placac jednoczes$nie A. C. pelnej wartosci sprzedanego towaru,

Y. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



17. w lutym i marcu 2009 r. w R., S. dzialajagc wspélnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w realizacji z gory powzietego zamiaru, w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalnosci gospodarczej
pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z siedziba w R. przy ul. (...), doprowadzili P. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w kwocie 273.409,36 zl, w ten sposob, ze wprowadzili w
blad przedstawicieli firmy Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) P. S. z siedziba w S. przy ul. (...), w ten sposob, Ze nie majac
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania dokonali zakupu towaru w postaci blachy o lgcznej wartosci 273.409,36 zl,
na co wystawiona zostaly faktury VAT nr (...), po czym odebrali zaméwiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej
po nizszej cenie, nie zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

18. w kwietniu i maju 2009 r. w R., P. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
(...) S. Z. z siedziba w R. przy ul. (...), usilowali doprowadzi¢ (...) sp. z o.0. z siedziba w P. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 24.864,82 zl, w ten sposob, Ze nie majac mozliwosci i zamiaru wywigzania sie ze
zobowigzania wprowadzili w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i usilowali dokonaé zakupu towaru
w postaci ksztaltownikéw w iloéci 11,45 ton o wartosci 24.864,82 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), a
nastepnie towar ten odsprzedaé, nie placac jednoczesnie pokrzywdzonej spolce ceny sprzedazy, zamierzonego celu
jednak nie osiagneli z uwagi na niemozno$¢ rozladowania zamoéwionego towaru, wyrzadzajac przy tym szkode w
wysokosci 1.769 zt w mieniu (...) sp. z 0.0. wynikajaca z kosztéw transportu zamoéwionego towaru,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

19. w maju 2009 roku w R., S. i C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z
siedziba w R. przy ul. (...), usilowali doprowadzié T. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o ogblnej warto$ci
39.744,90 zl, w ten sposob, ze w firmie P.P.U.H. (...)T. S. z siedzibg w C. przy ul. (...) zlozyli zamdwienie na zakup
wyrobow stalowych w postaci blachy czarnej w ilosci 11 ton i wartoéci 15.950 zt oraz ceownikéw w iloéci 13,997 tony
i warto$ci 23.794,90 zl, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie mieli zamiaru zaplaty za pobrany towar, czym usitowali
wprowadzié¢ w blad pokrzywdzonego, dzialajac w ten sposob na szkode wskazanej wyzej osoby, jednak zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

20.w czerwcu 2009 roku w R., W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z S. Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z
siedzibg w R. przy ul. (...), usitlowali doprowadzi¢ (...) sp. z 0.0. z siedziba we W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o ogblnej wartosci 41.580,00 zl, w ten sposob, ze w (...) sp. z 0.0. zlozyli zamowienie na zakup wyrobow
stalowych w postaci profili w iloSci 21 ton i warto$ci 41.580,00 zl, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie mieli zamiaru
zaplaty za pobrany towar, czym usilowali wprowadzi¢ w blad pokrzywdzona, dzialajac w ten sposéb na szkode
wskazanej wyzej spotki, jednak zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

21.wlipcu 2009 r. w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z S. Z. i B. B. (1), w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
w ramach prowadzonej przez S. Z. dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z.
z siedziba w R. przy ul. (...), doprowadzili G. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43.012,032 zl,
w ten sposéb, ze nie majac zamiaru i mozliwoSci wywiazania sie ze zobowiazania wprowadzili w blad przedstawicieli
firmy P.P.H.U. (...) G. J. z siedzibg w K., Z., ul. (...) tym zakresie, i w dniu 2 lipca 2009 r. dokonali zakupu towaru
w postaci pretéw zebrowanych od wskazanego podmiotu o lacznej wartosci 43.012,32 zl na co wystawiona zostala



faktura VAT nr (...), po czym odebrali zamo6wiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej po zanizonej wartoéci, nie
zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

22. we wrze$niu 2009 roku w S. i R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. S. (1), w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w realizacji z gory powzietego zamiaru, usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., w ten sposob, ze podajac, iz dzialaja na rzecz firmy P.P.H.U. (...) G. Z. z
siedziba w C., zlozyli w okresie od 9 do 11 wrze$nia 2009 r. cztery zamdwienia na zakup wyrobow stalowych w postaci
pretow i blachy o ogolnej wartoéci 2.420.724 z1 brutto, ktére to mialy by¢ rzekomo dostarczone firmie (...) z siedziba
w R. oraz firmie (...) z siedziba w R., podczas gdy w rzeczywisto$ci nie mieli mozliwos$ci i zamiaru wywigzania sie
ze zobowigzania, dzialajac w ten sposéb na szkode wskazanej wyzej spo6iki, jednak zamierzonego celu nie osiagnat z
uwagi na zatrzymanie przez Policje,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
2.G.S.(1)(S.),s.F.iK. zd B.,

ur. (...)wR.,

oskarzonego o to, ze:

23. w listopadzie 2006 r. w R., Z. i E., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Ustlugowo Handlowe G. S. (1) z siedzibg w R. przy ul. (...), w realizacji z
gbry powzietego zamiaru, doprowadzil (...) sp. z 0.0. z siedziba w E. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 125.198,35 zl, w ten sposo6b, ze nie majac mozliwosci i zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania wprowadzit
w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i dokonal zakupu towaru w postaci blachy w ilo$ci 23,87 ton o
warto$ci 62.902,22 zl na co wystawiona zostata faktura VAT nr (...) z dnia 30 listopada 2006 r., oraz blachy w iloSci
23,64 ton o wartoSci 62.296,13 na co wystawiona zostala faktura (...) z dnia 30 listopada 2006 r., a nastepnie towar
ten odsprzedal dalej po nizszej cenie, nie placgc jednoczesnie (...) sp. z 0.0. ceny zakupu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

24.wgrudniu 2006 r. w R. 1 S., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w
ramach prowadzonej dzialalnoS$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Ustlugowo HandloweG. S. (1) z siedziba w
R. przy ul. (...), w realizacji z gbry powzietego zamiaru, doprowadzili (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 111.889,52 zl, w ten sposob, ze nie majgc mozliwo$ci i zamiaru wywiazania sie ze zobowiazania
wprowadzili w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i dokonali zakupu towaru w postaci preta
zebrowanego w ilo$ci 24,498 ton o warto$ci 57.341,49 zl na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...) z dnia 8 grudnia
2006 r., oraz preta zebrowanego w ilo$ci 24,950 ton o wartoéci 54.548,03 na co wystawiona zostala faktura (...) z dnia
9 grudnia 2006 r., a nastepnie towar ten odsprzedali dalej, nie placgc jednoczesnie (...) sp. z 0.0. ceny zakupu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

25. w styczniu 2007 r. w R. i N., w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Uslugowo Handlowe G. S. (1) z siedzibg w R. przy ul. (...), doprowadzil
(...) sp. z 0.0. z siedzibg w N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 49.920,69 zl, w ten sposob, ze w
ten sposdb, ze nie majac mozliwo$ci wywiazania sie ze zobowiazania oraz nie majac zamiaru wywiazania sie z niego,
wprowadzil w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i dokonal zakupu towaru w postaci blachy w lacznej
iloéci 18,77 ton oraz warto$ci 49.920,69 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), a nastepnie towar ten odsprzedat
dalej, nie placac jednocze$nie (...) sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru, przy czym kwota 44.928,62 zl zostala odzyskana
przez pokrzywdzona spoétke na skutek wyplaty odszkodowania przez (...) S.A.,



.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

26. we wrze$niu 2009 roku w S. i R., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w realizacji z gory powzietego zamiaru, usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) sp. z 0.0. z siedziba w S., w ten sposdb, ze podajac, iz dzialaja na rzecz firmy P.P.H.U.(...) G. Z. z siedziba
w C., zlozyli w okresie od 9 do 11 wrze$nia 2009 r. cztery zamowienia na zakup wyrobéw stalowych w postaci pretow
i blachy o ogodlnej wartosci 2.420.724 zl brutto, ktoére to mialy by¢ rzekomo dostarczone firmie (...) z siedziba w R.
oraz firmie (...) z siedziba w R., podczas gdy w rzeczywisto$ci nie mieli mozliwoéci i zamiaru zaplaty za zamowiony
towar, dzialajac w ten sposéb na szkode wskazanej wyzej spoiki, jednak zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na
zatrzymanie przez Policje,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
3.8.Z.(Z.),s.J.iH.zd.P.,
ur. (... ) wG.,

27. w czerwcu 2008 r. w R., W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...)S. Z. z siedzibg w
R. przy ul. (...), w realizacji z gory powzietego zamiaru, doprowadzili (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.452,96 zl, w ten sposdb, ze nie majac zamiaru wywigzania sie ze zobowiazania
wprowadzili w blad przedstawicieli (...) sp. zo.0. w tym zakresie i dokonali zakupu towaru w postaci cementu w lacznej
iloéci 25 ton oraz wartoSci 10.420,96 zl na co wystawiona zostatla faktura VAT nr (...), a nastepnie towar ten odsprzedali
po nizszej warto$ci, nie placac jednoczesnie (...) sp. z 0.0. ceny sprzedanego towaru, przy czym zarzucanego czynu
dopuscil sie w bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 18 lipca 2003 r. sygn. III K
306/02 za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., 270 § 1 k.k., 297 § 1 k.k. w zw. zart. 11 § 2 k.k. na kare
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 14.10.2002 r. do 12.09.2003 r.,

tj.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.

28. w sierpniu i wrzeéniu 2008 r. w R., C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z.
z siedziba w R. przy ul. (...), w realizacji z gory powzietego zamiaru, doprowadzili P. K. (2) i M. K. (2)do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 150.592,53 z}, w ten sposob, ze nie majac zamiaru wywigzania sie ze zobowiazania
wprowadzili w blad przedstawicieli (...) P. K. (2)M. K. (2) s.c. z siedziba w C. przy ul. (...) w tym zakresie i dokonali
zakupu towaru w postaci cementu w lacznej iloéci 384 ton oraz wartoéci 146.868,48 zl, na co wystawione zostaly
faktury VAT nr (...) oraz palet Euro o warto$ci 3.724,05 zl na co wystawiona zostala Faktura Vat (...), a nastepnie
towar ten odsprzedali po nizszej wartoSci, nie placgc jednoczeénie (...) s.c. ceny sprzedanego towaru, przy czym kwota
35.553,72 z} zostala odzyskana przez pokrzywdzonych na skutek zawarcia porozumienia z odbiorca Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe (...) S. Z., przy czym zarzucanego czynu dopuscil sie w bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Rybniku z dnia 18 lipca 2003 r. sygn. III K 306/02 za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1kk, 270 § 1k k., 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat
w okresie od 14.10.2002 r. do 12.09.2003 1.,

Y. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przy zast. art. 64 § 1 k.k.

29. w styczniu 2009 roku w R., O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...)S. Z. z siedzibg w
R. przy ul. (...), usilowali doprowadzi¢ (...) L. K. i wspolnicy sp. j. z siedziba w O. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem o ogoblnej wartoSci 50.416,50 zl, w ten sposoéb, ze nie majac mozliwosci i zamiaru wywiazania sie ze
zobowigzania wprowadzili w blad przedstawicieli (...) L. K. iwspdlnicy sp. j. w tym zakresie i usitowali dokona¢ zakupu
towaru w postaci pretow zebrowanych w ilosci 24,49 ton i warto$ci 50.416,50 zl, a nastepnie towar ten odsprzedac, nie



placac jednoczesnie pokrzywdzonej spblce ceny sprzedazy, dzialajac w ten spos6b na szkode wskazanej wyzej spoki,
jednak zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

30. w styczniu i lutym 2009 r. w R., P. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwg Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z
siedziba w R. przy ul. (...), wrealizacji z gory powzietego zamiaru, doprowadzili A. C. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 143.355,49 zl, w ten sposob, ze nie majac mozliwoSci i zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania
wprowadzili w blad przedstawicieli firmy (...) A. C. z siedziba w P. przy ul. (...) w tym zakresie i dokonali zakupu
towaru w postaci blachy w ilo$ci 23,38 ton o warto$ci 54.194,84 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), oraz
pretu w iloéci 22,55 ton o warto$ci 42.642,05 na co wystawiona zostata faktura VAT nr (...), pretu w iloéci 24,6 ton o
wartoSci 46.518,60 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), a nastepnie towar ten na podstawie faktur nr (...)
odsprzedali (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. po cenie nizszej niz cena zakupu - w sumie lacznie za kwote 135.064.61 zl,
nie placac jednoczes$nie A. C. pelnej wartosci sprzedanego towaru,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

31. w lutym i marcu 2009 r. w R., S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w realizacji z gory powzietego zamiaru, w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa
Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...)S. Z. z siedziba w R. przy ul. (...), doprowadzili P. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w kwocie 273.409,36 zl, w ten sposdb, ze wprowadzili w blad
przedstawicieli firmy Przedsiebiorstwo Ustugowe (...) P. S. z siedziba w S. przy ul. (...), w ten sposéb, Ze nie majac
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania dokonali zakupu towaru w postaci blachy o lacznej wartosci 273.409,36 zl,
na co wystawiona zostaly faktury VAT nr (...), po czym odebrali zaméwiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej
po nizszej cenie, nie zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonej,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

32. w kwietniu i maju 2009 r. w R., P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...)S. Z.
z siedziba w R. przy ul. (...), usitowali doprowadzi¢ (...) sp. z 0.0. z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 24.864,82 zl, w ten spos6b, ze nie majac mozliwoSci i zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania
wprowadzili w blad przedstawicieli (...) sp. z 0.0. w tym zakresie i usilowali dokona¢ zakupu towaru w postaci
ksztaltownikéw w iloSci 11,45 ton o wartoéci 24.864,82 na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), a nastepnie
towar ten odsprzedac, nie placac jednoczeénie pokrzywdzonej spoélce ceny sprzedazy, zamierzonego celu jednak nie
osiagneli z uwagi na niemozno$¢ rozladowania zamoéwionego towaru, wyrzadzajac przy tym szkode w wysokosci 1.769
z} w mieniu (...) sp. z 0.0. wynikajacg z kosztoéw transportu zamoéwionego towaru,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

33.wmaju 2009 rokuwR., S.iC., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z siedzibg w
R. przy ul. (...), usitowali doprowadzi¢ T. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o ogoblnej wartosci 39.744,90
zl, w ten sposéb, ze w firmie P.P.U.H. (...)T. S. z siedziba w C. przy ul. (...) ztozyli zaméwienie na zakup wyrobow
stalowych w postaci blachy czarnej w iloSci 11 ton i warto$ci 15.950 zl oraz ceownikéw w iloéci 13,997 tony i warto$ci
23.794,90 zl, podczas gdy w rzeczywisto$ci nie mieli zamiaru zaplaty za pobrany towar, czym usitlowali wprowadzi¢
w blad pokrzywdzonego, dzialajac w ten sposéb na szkode wskazanej wyzej osoby, jednak zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.



34.w czerwcu 2009 roku w R., W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. Z., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...)S. Z. z siedziba w
R. przy ul. (...), usilowali doprowadzi¢ (...) sp. z 0.0. z siedzibg we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
o ogoblnej wartosci 41.580,00 zl, w ten sposdb, ze w (...) sp. z 0.0. zlozyli zamowienie na zakup wyrobéw stalowych
w postaci profili w iloéci 21 ton i wartoSci 41.580,00 zl, podczas gdy w rzeczywistoSci nie mieli zamiaru zaplaty za
pobrany towar, czym usilowali wprowadzi¢ w blad pokrzywdzona, dzialajac w ten sposob na szkode wskazanej wyzej
spolki, jednak zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego,

Y. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

35. wlipcu 2009 r. w R., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z G. Z. i B. B. (1), w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z siedzibg w
R. przy ul. (...), doprowadzili G. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43.012,032 zl, w ten sposob,
ze wprowadzili w blad przedstawicieli firmy P.P.H.U. (...)G. J. z siedziba w K., Z., ul. (...), w ten sposob, ze nie majac
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania w dniu 2 lipca 2009 r. dokonali zakupu towaru w postaci pretéw zebrowanych
od wskazanego podmiotu o lacznej wartosci 43.012,32 zl na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), po czym
odebrali zamo6wiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej, nie zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonemu,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.
4.B.B.(1)zd.N.,c. A.1H. zd. B.,
ur. (...) wR., zam. w R.,

36. w lipcu 2009 r. w R., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. Z. i S. Z., w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) S. Z. z siedzibg w
R. przy ul. (...), doprowadzili G. J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43.012,032 zl, w ten sposob,
ze wprowadzili w blad przedstawicieli firmy P.P.H.U. (...) G. J. z siedziba w K., Z., ul. (...), w ten sposob, Ze nie majac
zamiaru wywigzania sie ze zobowigzania w dniu 2 lipca 2009 r. dokonali zakupu towaru w postaci pretéw zebrowanych
od wskazanego podmiotu o lacznej wartosci 43.012,32 zl na co wystawiona zostala faktura VAT nr (...), po czym
odebrali zamobwiony towar, a nastepnie go odsprzedali dalej, nie zaplaciwszy ceny sprzedazy pokrzywdzonemu, przy
czym B. B. (1) podrobila podpis S. Z. pod faktura Vat nr (...) z dn. 3 lipca 2009 r. sprzedazy towaru do (...) S.A.,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

1. uznaje oskarzonego G. Z. (Z.) za winnego popeklienia czynu, opisanego w pkt 1 czeéci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na mocy art.28681 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynu, opisanego w pkt 2 czesci wstepnej wyroku, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na mocy art.286§1 k.k. wymierza mu kare 9
(dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnoci;

3. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynoéw, opisanych w pkt 3 i pkt 4 czeSci wstepnej wyroku, z
ktorych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.6481 k.k., przyjmujac, iz czynoéw tych
dopuscit sie w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb, w warunkach ciagu przestepstw z art.9181 k.k. i za to na
mocy art.28681 k.k. przy zast. art.9181 k.k. wymierza mu jedna kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynu, opisanego w pkt 5 cze$ci wstepnej wyroku, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. oraz czynu, opisanego w pkt 6 czeSci wstepnej wyroku, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k., przyjmujac, iz czynéw tych dopuscit sie w krotkich



odstepach czasu, w podobny sposéb, w warunkach ciagu przestepstw z art.9181 k.k. i za to na mocy art.28681 k.k. przy
zast. art.9181 k.k. wymierza mu jedng kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynow, opisanych w pkt 7, 8, 9 czes$ci wstepnej wyroku, z
ktoérych kazde wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.28681 k.k., przyjmujac, iz czynéw tych dopuscit sie w krétkich
odstepach czasu, w podobny sposéb, w warunkach ciagu przestepstw z art.9181 k.k. i za to na mocy art.28681 k.k. przy
zast. art.9181 k.k. wymierza mu jedng kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynu, opisanego w pkt 10 cze$ci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na mocy art.28681 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

7. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt 11, 12 i 21 czeSci wstepnej wyroku, z
ktérych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. oraz czyndéw opisanych w pkt 13, 14 i 16 czeSci
wstepnej wyroku, z ktérych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. oraz czynéw
opisanych w pkt 15, 18, 20 czeSci wstepnej wyroku, z ktéorych kazde wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 1381
k.k. wzw. z art.28681 k.k., przyjmujac, iz czynéw tych dopuscil sie w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb, w
warunkach ciggu przestepstw z art.9181 k.k. i za to na mocy art.28681 k.k. przy zast. art.9181 k.k. wymierza mu jedna
kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

8. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynu, opisanego w pkt 17 cze$ci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na mocy
art.29481k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

9. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego tego, ze w maju 2009 r. w R., S. i C., dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, wystepujac jako wlasciciel firmy P.P.H.U. (...) G. Z. z siedziba w C., poprzez wprowadzenie w blad
co do zamiaru i mozliwo$ci uiszczenia zaplaty za zamoéwiony towar usilowal doprowadzi¢ T. S. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o ogblnej wartos$ci 39.744,90 zl, w ten sposob, ze w firmie P.P.U.H.(...) T. S. z siedziba
w C. zlozyl zamowienie na zakup wyrobow stalowych w postaci blachy czarnej w iloSci 11 ton i wartoéci 15.950
z} oraz ceownikow w iloéci 13,997 tony i wartoSci 23.794,90 zl, czym dzialal na szkode wskazanej wyzej osoby,
lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonego, tj. czynu, wyczerpujgcego znamiona
przestepstwa z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. i za to na mocy art.1481 k.k. w zw. z art.28681 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

10. uznaje oskarzonego G. Z. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 22 czeSci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k.
iza to na mocy art.1481 k.k. w zw. z art.2948§1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

11. na mocy art.9182 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci, wymierzone oskarzonemu G. Z. za przypisane mu
przestepstwa oraz ciagi przestepstw i orzeka wobec niego kare laczna 6 (szeSciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

12. uznaje oskarzonego G. S. (1) (S.) za winnego popelhienia czynow, opisanych w pkt 23 i 24 czeéci wstepnej wyroku,
z ktorych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. oraz czynu opisanego w pkt 25
czeSci wstepnej wyroku, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k., przyjmujac, iz czyndéw tych dopuscit
sie w krétkich odstepach czasu, w podobny sposob, w warunkach ciggu przestepstw z art.9181 k.k. i za to na mocy
art.28681 k.k. przy zast. art.9181 k.k. wymierza mu jedng kare 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

13. uznaje oskarzonego G. S. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 26 cze$ci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. wzw. z art.12 k.k. i



za to na mocy art.1481 k.k. w zw. z art.29481 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

14. na mocy art.9182 k.k. laczy kary pozbawienia wolnoS$ci, wymierzone oskarzonemu G. S. (1) za przypisane mu
przestepstwo oraz ciag przestepstw i orzeka wobec niego kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci;

15. na mocy art.6981 i §2 k.k. oraz art.7081 pkt 1 k.k. wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci, wymierzonej
oskarzonemu G. S. (1), warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat tytulem préby;

16. uznaje oskarzonego S. Z. (Z.) za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 27 czeSci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.6481 k.k. oraz czynu opisanego w pkt 28 czeSci
wstepnej wyroku, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. przy zast. art.6481
k.k., przyjmujac, iz czynoéw tych dopuscil sie w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb, w warunkach ciagu
przestepstw z art.9181 k.k. i za to na mocy art. 28681 k.k. przy zast. art.91§1 k.k. wymierza mu jedna kare 1 (jednego)
roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

17. uznaje oskarzonego S. Z. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt 31 czeSci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k. i za to na mocy
art.29481 k.k. wymierza mu kare 2 (dwoch) lat i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

18. uznaje oskarzonego S. Z. za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt 29, 32, 34 czeSci wstepnej wyroku, z
ktérych kazdy wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. oraz czynu opisanego w pkt
30 czeéci wstepnej wyroku, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz czynu
opisanego w pkt 35 czeSci wstepnej wyroku, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k., przyjmujac, iz
czynéw tych dopudcil sie w krotkich odstepach czasu, w podobny sposob, w warunkach ciggu przestepstw z art.9181
k.k. i za to na mocy art.28681 k.k. przy zast. art.91§1 k.k. wymierza mu jedng kare 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

19. na mocy art.91§2 k.k. laczy kary pozbawienia wolno$ci, wymierzone oskarzonemu S. Z. za przypisane mu
przestepstwo oraz ciagi przestepstw i orzeka wobec niego kare aczng 2 (dwoch) lat i 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

20.namocy art.6381 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza oskarzonemu S. Z. okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 1 kwietnia 2010 r. do dnia 2 kwietnia 2010 r.;

21. uniewinnia oskarzonego S. Z. od popelnienia czynu opisanego w pkt 33 cze$ci wstepnej wyroku i na zasadzie
art.632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania w tej cze$ci obcigza Skarb Panstwa;

22, uznaje oskarzong B. B. (1) za winng popeklienia czynu, opisanego w pkt 36 czeSci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.28681 k.k. w zw. z art.27081 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. i za to na mocy
art.28681 k.k. w zw. z art.1183 k.k. wymierza jej kare 1 (jednego) roku i 2 (dw6ch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

23. na mocy art.69811 §2 k.k. oraz art.7081 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, wymierzonej oskarzonej
B. B. (1), warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat tytulem préby;

24. na mocy art.4182 k.k. orzeka:

- wobec oskarzonego G. Z. - Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej w zakresie handlu
towarami i §wiadczenia ustug posrednictwa w obrocie gospodarczym, na okres 7 (siedmiu) lat,

- wobec oskarzonego G. S. (1) - $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w zakresie
handlu towarami i §wiadczenia uslug w obrocie gospodarczym, na okres 3 (trzech) lat,



- wobec oskarzonego S. Z. - Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej w zakresie handlu
towarami i §wiadczenia ustug posrednictwa w obrocie gospodarczym, na okres 4 (czterech) lat;

25. na mocy art.4681 k.k. przy zast. art.481 k.k. orzeka:

- wobec oskarzonego G. Z. - Srodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 47
675,99 zl (czterdzieSci siedem tysiecy sze$cset siedemdziesiat pie¢ zlotych dziewiecdziesiat dziewie¢ groszy) na rzecz
Towarzystwa (...) S.A. w W.,

- wobec oskarzonych G. Z.1i S. Z. - §rodek karny w postaci obowiazku naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie
kwoty 10 759,29 7l (dziesie¢ tysiecy siedemset piecdziesiat dziewieé zlotych dwadzie$cia dziewieé groszy) na rzecz (...)
A.C.z/swP,,

- wobec oskarzonych G. Z. i S. Z. - $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie
kwoty 273 409, 36 zl (dwieScie siedemdziesiat trzy tysiace czterysta dziewieé zlotych trzydziesci sze$é groszy) na rzecz
Przedsiebiorstwa Uslugowego (...) P. S.z/s w S.,

- wobec oskarzonych G. Z., S. Z. i B. B. (1) - $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate
solidarnie kwoty 43 012,32 zt (czterdzieSci trzy tysiace dwanascie zlotych trzydzieSci dwa grosze) na rzecz P.P.H.U.
(...)G. J.z/swK,

- wobec oskarzonego G. S. (1) - Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty 4 992,07
z} (cztery tysiace dziewiecset dziewieédziesiat dwa zlote siedem groszy) na rzecz (...) sp. z 0.0. w N.,

- wobec oskarzonego G. S. (1) - Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 44 928,62
z} (czterdzieSci cztery tysigce dziewiecset dwadzieécia osiem zlotych sze$édziesigt dwa grosze) na rzecz (...) S.A. wW.;

26. na zasadzie art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. K. S. kwote 1 440,00 zt plus 331, 20 zl podatku VAT, lacznie kwote 1 771,20 zl (jeden tysigc siedemset
siedemdziesiat jeden zlotych dwadzieécia groszy) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu na rzecz oskarzonego G. Z.;

27. na zasadzie art.627 k.p.k. zasadza od oskarzonego G. S. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego (...) S.A. w W. kwote
1080 z} (jeden tysiac osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

28. na zasadzie art.627 k.p.k. i art.633 k.p.k. zasadza od oskarzonych G. Z., S. Z. i B. B. (1) solidarnie na rzecz
oskarzyciela positkowego P.P.H.U. (...) G. J. z/s w K. kwoty po 240 zl (dwiescie czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

29. na zasadzie art.627 k.p.k., art.62481 k.p.k. oraz art.2 ust.1 pkt 4, 5 i 6 ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasgdza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplat: od oskarzonego G. Z. kwote 600 zl (sze$éset zlotych), od oskarzonego
G. S. (1) kwote 300 zl (trzysta zlotych), od oskarzonego S. Z. kwote 400 zl (czterysta zlotych), od oskarzonej B. B.
(1) kwote 300 zl (trzysta zlotych) oraz obcigza oskarzonych G. S. (1), S. Z. i B. B. (1) czeScig wydatkdéw postepowania
w kwotach po 3026z} (trzy tysiace dwadzieécia sze$¢ zlotych) i zwalnia oskarzonego G. Z. od ponoszenia wydatkow
postepowania, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Sedzia:
Sygn. akt: VK 69/10

UZASADNIENIE



G. Z. od 1 lipca 1996 r. figurowal w ewidencji dzialalnoSci gospodarczej Urzedu Miasta C. jako wlasciciel
Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) z siedziba w S.. Z dniem 16 stycznia 2001 r. na jego
wniosek we wpisie przedsiebiorcy dokonano zmiany w zakresie miejsca wykonywania dziatalnosci. Przedmiotem
dzialalnosSci przedsiebiorstwa pozostawaly m.in. handel detaliczny i hurtowy materialami budowlanymi i opalem,
ushugi finansowe i posrednictwo handlowe.

/dowdd: zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej — k.923-924/

Poczatkowo G. Z. handlowal gléwnie weglem, z czasem zaczat braé¢ udzial w obrocie takze innymi towarami, m.in.
artykulami spozywczymi i wyrobami stalowymi. Poniewaz jego zadluzenie wobec dostawcéw narastalo juz od lat
dziewiecdziesiatych ubiegltego wieku, G. Z. kupowal towar z odroczonym terminem platnoéci, po czym z pieniedzy
uzyskanych tytulem sprzedazy regulowal dlugi z poprzednich transakeji, wpadajac tym samym w spirale zadluzenia
i tracgc wiarygodno$¢ u kolejnych kontrahentéow. Cze$é przedsiebiorcoéw, ktorzy nie uzyskali rozliczenia swych
nalezno$ci, skierowala zawiadomienia o przestepstwie do organow $cigania badz po uzyskaniu tytutow wykonawczych
inicjowala postepowania egzekucyjne przeciwko dluznikowi.

W 1999r. G. Z. zglosil sie do P. K. (1) - wspodlnika spolki cywilnej (...)” z siedziba w R., Swiadczacej ustugi porzadkowe.
Ten ostatni byl kontrahentem kopali, ktére nalezno$¢ za wykonywane na ich rzecz ustugi regulowaly towarem w
postaci wegla. G. Z. wyrazil zainteresowanie nabywaniem wegla, co skutkowalo zawarciem miedzy nim a firma
(...) s.c. odpowiednio w dniach 12 lipca 1999 r. i 17 sierpnia 1999 r. dwoch uméw kupna-sprzedazy. Na ich mocy
sprzedajacy zobowigzal sie do realizowania dostaw wegla na rzecz PPHU (...) wedlug zamoéwien, a kupujacy — do
zaplaty przelewem za dostarczony wegiel w terminie 30 dni od wystawienia faktury. Firma (...) udzielila zarazem
nabywcy upustu w cenie sprzedazy towaru. W ramach zawartych uméw sprzedala G. Z. 256,1 t wegla za cene 44 991,65
z} brutto oraz 518 t wegla za cene 94 541,22 zl brutto, wystawiajac na te okoliczno§¢ faktury VAT nr (...) z dnia 30 lipca
1999 1. i nr 176/08/1 z dnia 31 sierpnia 1999 r. W ustalonym terminie kupujgcy zaplacil jedynie cze$¢ naleznoéci z
tytulu transakeji objetej faktura nr (...) w ten sposob, iz w dniu 26 sierpnia 1999 r. przelal na konto wystawcy kwote
14 000 zl). W pdzZniejszym czasie, na skutek kilkakrotnych wizyt P. K. (1), nalegajacego na splate zobowiazan, G. Z.
uiScil dodatkowo kwoty: 8 000 zt (w dniu 4 pazdziernika 1999 r.), 10 000 zl (w dniu 6 pazdziernika 1999 r.), 3 531 z}
(w dniu 8 grudnia 1999 r.). Pozostala cze$¢ zadluzenia nie zostala splacona, mimo iz wlasciciel PPHU (...) odsprzedal
nabyty wegiel dalej. G. Z. zbywal swego wierzyciela — unikal z nim kontaktu i nie odbieral od niego telefonéw. Gdy
P. K. (1) udalo sie zastaé¢ dluznika w biurze, styszal odpowiedz, ze w chwili obecnej nie posiada zadnych pieniedzy. W
koticu wspélnicy (...) s.c. wystapili przeciwko wlascicielowi firmy (...) z pozwem o zaplate. Na skutek powddztwa, w
dniu 14 lutego 2000 r. Sad Rejonowy w Rybniku nakazal G. Z., aby zaplacit M. K. (1) i P. K. (1) — wspdlnikom sp6iki
cywilnej (...) w R. kwote 104 001,87 zl z odsetkami oraz koszty postepowania. G. Z. nie uiécil naleznoéci zgodnie z
tytulem wykonawczym, za$ postepowanie egzekucyjne przeciwko niemu zostalo umorzone w dniu 20 listopada 2002
r. z uwagi na bezskuteczno$é egzekucji. Jak ustalono w toku czynno$ci komorniczych, dtuznik nigdzie nie pracowal
ani nie prowadzil dzialalnosci gospodarczej, nie posiadal ruchomosci podlegajacych zajeciu, jego rachunek bankowy
byl pusty, wskazywane przez dluznika wierzytelnoéci nie istnialy, a biuro, w ktérym miala sie mieéci¢ siedziba jego
firmy, stanowila wlasno$¢ osoby trzecie;j.

/dowody: zeznania §wiadka P. K. (1) — k.358-359, 3225v-3227, umowy kupna-sprzedazy wegla — k.361, 362, faktura
VAT nr (...) — k.363, faktura VAT nr (...) — k.364, polecenie przelewu — k.365, dowody zaplaty — k.366-367, nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym — k.368, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k.369/

W dniu 1 paZdziernika 1999 r. G. Z. jako wlasciciel PPHU (...) zawarl umowe najmu z (...) Spéldzielnia (...) w
R.. Na jej mocy stal sie najemca lokalu uzytkowego, polozonego przy ul. (...) w R., przeznaczonego do prowadzenia
dzialalnosci handlowo-ustugowej. Z tytulu uzytkowania lokalu byt zobowiazany uiszczaé¢ oplate w kwocie 1602,79
zl, z gory do 10-ego dnia kazdego miesigca. Niezaleznie od czynszu najmu, na podstawie faktur wystawianych przez
wynajmujacego mial regulowac koszty dostawy wody, gazu i energii cieplnej. Poczatkowo G. Z. uiszczal naleznoSci
na rzecz wynajmujgcego, jednak w lutym 2000 r. zaprzestal wywigzywania sie z obowigzkéw najemcy. W zwigzku
z powstalymi zalegloSciami, pismem z dnia 23 maja 2000 r. PSS (...) wypowiedziala G. Z. umowe najmu i wezwala



do wydania lokalu. Do listopada 2000 r. aczne zadluzenie z tytulu czynszu najmu i oplat eksploatacyjnych, a takze
wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z lokalu narosto do kwoty 17 318,14 zI. Wobec braku reakcji dluznika,
PSS (...) wystapilo na droge sadowa z powddztwem o zaplate. Pomimo wydania w dniu 23 lutego 2001 r. przez Sad
Rejonowy w Rybniku wyroku zasadzajacego wobec G. Z., ten ostatni nie uregulowal naleznej powodowi kwoty w
zadnej czeSci. Egzekucja prowadzona na zaspokojenie nalezno$ci PSS (...) okazala sie bezskuteczna z uwagi na to,
ze dhuznik nigdzie nie pracowal ani nie prowadzil dzialalno$ci gospodarczej, nie posiadal ruchomosci podlegajacych
zajeciu, jego rachunek bankowy byl pusty, wskazywane przez dluznika wierzytelno$ci nie istnialy, a biuro, w ktérym
miala sie mieécié siedziba jego firmy, stanowila wlasno$¢ osoby trzeciej.

/dowody: zeznania $wiadka E. K. — k.370, 3225, umowa najmu z 1 pazdziernika 1999 r. — k.1717, o$wiadczenie
0 rozwigzaniu umowy najmu — k.1728, faktury VAT — k.372-383, pozew o zaplate — k.384-386, wyrok zaoczny
Sadu Rejonowego w Rybniku w sprawie VI GC 1821/00/4 — k.389, postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego — k.387/

W maju 2002 r. G. Z. nawigzal wspélprace z (...) sp. z 0.0. w G. (obecnie: (...) s. z 0.0. w W.). Spélka przyznala
nowemu kontrahentowi limit kredytowy w wysoko$ci 30 000 zl, w ramach ktérego w dniu 21 maja 2002 r. G. Z.
zakupil z odroczonym terminem platnosci plyty kartonowo-gipsowe o lacznej wartosci 12 445,56 zl. Nastepnego
dnia na potwierdzenie transakcji spoétka (...) wystawila w dniu 22 maja 2002 r. fakture VAT nr (...). Wla$ciciel
PPHU (...) odsprzedal towar dalej, nie uiszczajac ceny zakupu na rzecz (...) sp. z 0.0. Monity ze strony wierzyciela
nie przyniosly spodziewanego rezultatu. Ostatecznie, (...) sp. z 0.0. postanowila wypelni¢ weksel, wystawiony przez
G. Z. tytulem zabezpieczenia wykonania zobowigzania i wezwala diuznika do zaplaty. Zadana kwota obejmowala
cene towaru oraz warto$¢ palet jako opakowania zwrotnego, na ktérym zostalty wydane plyty kartonowo-gipsowe. Po
bezskutecznym uplywie terminu platnosci, spolka (...) wystapila z pozwem na droge postepowania nakazowego. Na
skutek wytoczonego powodztwa, w dniu 12 sierpnia 2003 r. Sad Rejonowy w Rybniku wydat przeciwko G. Z. nakaz
zaplaty z weksla. Uzyskany tytul wykonawczy stat sie podstawa wszczecia egzekucji na zaspokojenie roszczen (...) sp.
7 0.0. Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2003 r. komornik sagdowy umorzyt postepowanie egzekucyjne przeciwko G.
Z. wobec ustalenia, ze dluznik nie prowadzi dzialalnosci gospodarczej i nie uzyskuje zadnych dochodéw, nie posiada
§rodkéw na rachunkach bankowych, nie ma majatku, od pazdziernika 2003 r. przebywa w areszcie §ledczym, a
wskazane przez niego wierzytelnoéci nie istniejg.

/dowody: zeznania §wiadka M. A. — k. 395-395b, pisma (...) sp. z 0.0. — k.394, faktura VAT z 22 maja 2002 r. — k.401,
weksel — k.403, wezwanie do zaplaty — k.404, nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym — k.406, postanowienie o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k.407; ewidencja zakupow i sprzedazy PPHU (...) za rok 2002 — teczka
oznaczona nr 5, stanowigca zalacznik do akt sprawy/

W pazdzierniku 2002 r. G. Z. skontaktowal sie telefonicznie z J. K. (1) — wladcicielem Zakladu (...) w S.. Ten ostatni
byt wykonawca ustug na rzecz (...) sp. z 0.0., od ktérej otrzymywal $wiadczenie wzajemne w postaci kompensaty
towarowej, tj. dostaw wegla. G. Z. w rozmowie z J. K. (1) wyrazil zainteresowanie nabywaniem od niego wegla. Po
uzgodnieniu warunkéw wspoétpracy, w dniu 2 listopada 2002 r. doszto do podpisania umowy kupna-sprzedazy miedzy
wymienionymi stronami. Na jej mocy wlasciciel firmy (...) zbyl na rzecz PPHU (...),55 t wegla za cene 316 zt brutto za
tone, zobowigzujac sie zarazem wystawic¢ kupujacemu upowaznienie do odbioru wegla z wagi drobnicowej wlasSciwej
kopalni. W rzeczywisto$ci, w oparciu o wystawione upowaznienie pobranych zostalo z kopalni kolejno: 27,8 t wegla
(w dniu 13 listopada 2002 r.) i 6,5 t wegla (w dniu 18 listopada 2002 r.). Druga z partii opalu zostala odebrana
samochodem ciezarowym, znajdujacym sie w dyspozycji wlasciciela firmy transportowej z Z. — W. C., ktéry odkupit
wegiel w cenie okolo 310 zl za tone. Warto$¢ towaru pobranego na podstawie umocowania udzielonego przez J.
K. (1), wedlug ceny ustalonej ze zbywca wynosila 10 838,11 zl. Wbrew postanowieniom umowy z 2 listopada 2002
r. G. Z. nie uiécil nalezno$ci na rzecz sprzedajacego w dacie otrzymania upowaznienia. Nie wywigzal sie rowniez z
pOZniejszego, pisemnego zobowigzania do uregulowania zaplaty za nabyty wegiel do dnia 30 listopada 2002 r. Na
potwierdzenie sprzedazy 34,3 t wegla J. K. (1) wystawil fakture VAT nr (...), za$ jego pelnomocnik w dniu 30 grudnia
2002 1. skierowal do PPHU (...) wezwanie do dobrowolnej zaplaty. G. Z. nie przebywal w miejscach wskazywanych
jako adres zamieszkania i siedziba dzialalnosci, a gdy J. K. (1) zdolal sie z nim skontaktowac, uslyszal, ze ten nie zaplacil



za wegiel, gdyz zostal ,,wykiwany” w interesach przez inng osobe. Naleznos$¢ na rzecz ZRCK (...) nie zostala ostatecznie
uregulowana w zadnej czesci.

/dowody: zeznania §wiadka J. K. (1) — k.414-415, 418, 3222v-3225, zeznania §wiadka W. C. — k. 421, 423, umowa
kupna-sprzedazy — k.413, faktury VAT — k.416, 417, 420, wezwanie do zaplaty — k.412/

W dniu 10 kwietnia 2003 r. G. Z. skierowal faksem do spo6iki (...) S.A. zamobwienie na 20 t bieli tytanowej w cenie 1,40
z} plus VAT za tone, oferujac platnoéc przelewem w terminie 14 dni. Zamoéwienie zostalo zrealizowane i w dniu 28
kwietnia 2003 r. (...) S.A. na okoliczno$¢ transakcji wystawila na rzecz kupujacego — PPHU (...) fakture VAT na kwote
34 160 zl brutto. Nabywca nie wywigzatl sie w terminie z obowigzku uiszczenia ceny, w zwigzku z czym sprzedajacy
monitowal dtuznika o zaplate. Mimo trzykrotnych wezwan, kierowanych poczta, G. Z. nie uregulowal naleznosci
za otrzymany towar. Ostatecznie (...) S.A. uzyskal w postepowaniu upominawczym przeciwko G. Z. nakaz zaplaty,
zobowigzujacy go do zaplaty kwoty 34 160 zt wraz z odsetkami i kosztami procesu. Po uprawomocnieniu sie nakazu
zaplaty wierzyciel wniost o wszczecie postepowania egzekucyjnego, jednak nie przyniosto ono oczekiwanego rezultatu.
Jak ustalono w toku czynno$ci komorniczych, G. Z. pozostawal z malzonka w ustroju rozdzielnoSci majatkowej,
od 2004 r. mial orzeczona separacje, nie posiadal majatku, nie prowadzil dzialalno$ci gospodarczej, jego rachunek
bankowy zostal zlikwidowany, a w rewirze II przy Sadzie Rejonowym w Rybniku prowadzone byly rownolegle
postepowania egzekucyjne z wnioskéw innych wierzycieli na laczng kwote powyzej 300 000 zl. W tym stanie rzeczy
postanowieniem z dnia 29 grudnia 2005 r. komornik umorzyl egzekucje Swiadczen pienieznych przystlugujacych
spotce (...), jako bezskuteczna.

/dowody: zeznania $§wiadka J. K. (2) — k.440, zaméwienia — k.472, dowodow Wz — k.473, 474, faktury VAT nr (...)
— k.471, wezwania do zaplaty — k.466, 468, 470, nakaz zaplaty w posterowaniu upominawczym w sprawie X GNc
1012/04 Sadu Okregowego w Gliwicach — k.461, wniosek egzekucyjny — k.463-464, zawiadomienie o bezskuteczno$ci
egzekucji — k.462, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k.460/

W styczniu 2003 r. G. Z. nawiazal wspolprace z przedsiebiorstwem (...) sp. z 0.0. w K.. Po ustaleniu warunkéw dostaw
z przedstawicielem handlowym (...), zakupit w dniach 15 stycznia 2003 r. i 4 lutego 2003 r. lacznie 10 t bieli tytanowej,
za lgczna cene 87 840 zl. Termin platnodci pierwszej partii towaru uplyngl w dniu 14 lutego 2003 r., za$ drugiej —
w dniu 6 marca 2003 r., mimo to sprzedajacy nie uzyskal zaplaty za towar. G. Z. wielokrotnie deklarowal, ze splaci
powstale zadluzenie, jednak z obietnic sie nie wywiazywal, a (...) bez skutku ponaglala go, kierujac pisemne wezwania
do zaplaty. W wyniku windykacji zleconej firmie (...) sp. z 0.0. uzyskano od dluznika zobowigzanie, iz splaci zaleglo$c
w trzech ratach, najp6zniej do dnia 30 czerwca 2003 1., lecz i to o§wiadczenie G. Z. okazalo sie deklaracja bez pokrycia.
Sprzedajacy wystapil na droge postepowania sagdowego i w dniu 10 marca 2004 r. uzyskal przeciwko G. Z. nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym, po czym wnidsl o wszczecie egzekucji komorniczej. Postanowieniem z dnia 29
grudnia 2004 r. komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Rybniku umorzyl postepowanie egzekucyjne wobec
ustalenia, ze dtuznik od okolo roku nie przebywa pod adresem zameldowania i nie jest znane miejsce jego pobytu,
nadto za$ nie pozostawil zadnych ruchomosci stanowiacych jego wlasno$c i nie posiada majatku podlegajacego zajeciu.
Dzieki temu, ze firma (...) byla ubezpieczona na wypadek niewyplacalnosci kontrahentow, otrzymata od Towarzystwa
(...) S.A. odszkodowanie w wysoko$ci 74 664 zl, nie odzyskala natomiast kwoty 13 176 zl, ktore stanowily jej udzial
wlasny w ubezpieczeniu.

/dowody: zeznania $wiadka E. S. — k.478, 3274-3275, pisma (...) sp. z o0.0. — k.477, faktur VAT — k.481,
482, wezwania do zaplaty — k.485, 486, zamoéwienia na uslugi windykacyjne — k.487, oSwiadczenia dtuznika —
k.488, nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym w sprawie VI GNc 181/04 Sadu Okregowego w Opolu — k.490,
wniosek egzekucyjny — k.491-492, zawiadomienie o bezskutecznej egzekucji — k.493, postanowienie o umorzeniu
postepowania egzekucyjnego — k.494/

W dniu 9 wrzeénia 2004 r. G. Z. przestal faksem do przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w P. zamowienie na przetwory
mleczarskie. Nastepnego dnia wlasnym transportem odebral zamoéwione produkty. W dniu 14 wrzes$nia 2004 r.
sprzedajacy wystawil z tego tytutu na rzecz PPHU (...) fakture VAT na kwote 277 883,77 zl brutto, platng przelewem



w terminie 14 dni. Calo$¢ zamdwionego w (...) towaru G. Z. zbyl tymczasem dalej — na rzecz Firmy Wielobranzowej
(...) z B. za laczng kwote 21 841,77 zl, platng gotowka. Spoélka (...) nie otrzymala zaplaty dla sprzedany towar w
zadnej czeSci. W dniu 15 pazdziernika 2004 r. skierowala do G. Z. ostateczne wezwanie do zaplaty. W dniu 18
pazdziernika 2004 r. podpisane zostalo miedzy sprzedajacym a kupujacym porozumienie w sprawie splaty zaleglosci.
G. Z. zobowiazal sie w nim do uregulowania calosci zadluzenia w dwdch ratach, z ktérych ostatnia miala by¢
platna do dnia 5 listopada 2004 r., jednak warunkéw porozumienia nie dotrzymal. Poniewaz spoélka (...) korzystala
z ochrony ubezpieczeniowej kredytu kupieckiego na mocy umowy zawartej z (...) upowaznita ubezpieczyciela do
dzialan windykacyjnych, ktoére byly prowadzone przez (...) sp. z 0.0., wchodzacej w sklad (...). W dalszej kolejnoSci,
gdy windykacja nie przyniosla oczekiwanego rezultatu, wierzyciel zlecit kancelarii prawnej obstugujacej zaklad
ubezpieczen wykonywanie zastepstwa prawnego w postepowaniu sadowym i egzekucyjnym, celem wyréwnania
szkody wyrzadzonej niewykonaniem zobowigzania przez G. Z.. Wniesiony w imieniu wierzyciela pozew o zaplate
skutkowal wydaniem w dniu 29 marca 2005 r. przez Sad Rejonowy w Rybniku nakazu zaplaty, ktéry zobowigzywal G.
Z. do zaplaty na rzecz powoda kwoty 27 883,77 zl wraz z odsetkami oraz kosztami postepowania. Z tytulu ubezpieczenia
ryzyka kredytu kupieckiego (...) S.A. wyplacilo na rzecz ubezpieczajacego odszkodowanie w kwocie 23 701,20 zl.

/dowody: zeznania $wiadka J. T. — k.497, zaméwienie — k.610, faktura VAT z 14 wrze$nia 2004 r. — k.608, dowod
dostawy — k.609, faktura VAT z 9 wrze$nia 2004 r. — k.1777, umowa o zastepstwo prawne — k.509-512, pismo E. H. —
k.563-564, raport z windykacji — k.550-553, 576, wezwanie do zaplaty — k.578, porozumienie z 18 pazdziernika 2004 r.
— k.581, pozew o zaplate — k.528-530, zgloszenie szkody — k.535-536, nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym
w sprawie VI GNc 205/05 Sadu Rejonowego w Rybniku — k.525, informacja o wyplacie odszkodowania — k.504-505/

W dniu 10 wrzesnia 2004 r. G. Z. dokonal zakupu przetworéw nabialowych od (...) sp. z 0.0. w T.. Na okoliczno§é
transakcji sprzedajacy wystawil tego samego dnia fakture VAT opiewajaca na kwote 34 045,37 zl brutto. Platno$c za
odebrany towar miala nastapi¢ przelewem w ciagu 14 dni, jednak mimo uplywu terminu wlasciciel PPHU (...) nie
uregulowat ceny nawet cze$ciowo. Jak sie okazalo, caly zamowiony w (...) towar sprzedat Firmie Wielobranzowej (...)w
B., za laczna kwote 27 747,73 zt. Wierzyciel uzyskat odszkodowanie z tytulu ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego
od (...) S.A.

/dowody: zeznania §wiadka B. S. — k.596, faktura VAT z 10 wrze$nia 2004 r. — k.612, faktura VAT z 9 wrze$nia 2004
r. — k.1778, dokument wydania WZ — k.613/

W ramach handlu przetworami mleczarskimi G. Z. dokonal we wrze$niu 2004 r. transakcji z kolejnym podmiotem,
nalezacym do grupy(...)— przedsiebiorstwem(...) sp. z 0.0. w G.. W dniu 15 wrzeénia 2004 r. spolka (...) sprzedala na
jego rzecz towar za laczng cene 28 205,63 zl brutto, platng przelewem w terminie 14 dni. Kupujacy nie wywiazal sie
z obowiazku zaplaty nawet czeSciowo. Caly nabyty w spoélce (...) towar odsprzedal na rzecz Firmy Wielobranzowej
(...) z B., wystawiajac w dniu 21 wrzeénia 2004 r. fakture na kwote 15 873,65 z. W dniu 18 pazdziernika 2004 r. (...)
sp. z 0.0. i wlasciciel PPHU (...) podpisali porozumienie w sprawie splaty zaleglosci. G. Z. zobowiazal sie w nim do
uregulowania na rzecz spolki (...) naleznoéci za zakupiony towar w dwbch ratach, ostatnia platna do 22 listopada
2004 r., jednak z zobowiazania sie nie wywiazal. Ostatecznie wierzyciel zglosil szkode (...) S.A., z ktérym laczyla go
umowa ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego i uzyskal odszkodowanie w wysokos$ci 23 974,79 zl. Pozostala cze$é
w kwocie 4 230,84 zl stanowila tzw. udzial wlasny ubezpieczajacego.

/dowody: zeznania Swiadka B. S. — k.596, faktura VAT z 15 wrze$nia 2004 r. — k.606, faktura VAT z 21 wrze$nia 2004
r. — k.1776, dowodu WZ — k.613, porozumienia z 18 pazdziernika 2004 r. — k.601, wykazu zadluzenia — k.602, pisma
(...) — k.603-604/

Dokonywanie transakcji handlowych przez wlasciciela PPHU (...) bylo przerywane okresami jego pobytu w areszcie
§ledczym. W okresie od 5 wrzeSnia 1996 r. do 5 marca 1998 r. G. Z. pozostawal tymczasowo aresztowany w
postepowaniu karnym o oszustwa na szkode (...) Banku (...) S.A., a w okresie od 26 wrze$nia 2003 r. do 17 listopada
2003 r. — w postepowaniu karnym o oszustwo na szkode spolki (...). W latach 2001-2004 wymieniony byl w



sumie skazywany pieciokrotnie wyrokami réznych sadéw, gléwnie za przestepstwa przeciwko mieniu i obrotowi
gospodarczemu:

» wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z 30 maja 2001 r., sygn. akt V K 156/97, za to, ze w okresie od lipca do
30 sierpnia 19996 r. w C. i G., dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z innymi osobami, wytludzit kredyty bankowe
na laczng kwote 213 619,12 zt na szkode (...) Banku (...) S.A. w L., Filia w G., tj. za czyn z art.28681 k.k. w zw. z
art.29481k.k.iart.27081 k.k.i art.271811 §3 k.k. wzw. zart.29781 k.k. wzw. z art.12 k k. przy zast. art.11§2 k.k. oraz
za to, ze w dniu 7 czerwca 19996 r. w O., zawierajgc umowe o kredyt z (...) Bank S.A. na kwote 9 008 zl postuzyl
sie w celu uzyskania kredytu stwierdzajacym nieprawde zaswiadczeniem o zatrudnieniu w Przedsiebiorstwie
Handlowo-Uslugowym (...), tj. za czyn z art.29781 k.k. i art.271811 §3 k.k. przy zast. art.1182 k.k.,

» wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z 17 maja 2002 r., sygn. akt III K 1038/01, za to, ze w dniu 10 grudnia
1999 r. w C. dokonal przywlaszczenia przekazanej mu w leasing koparko-tadowarki marki (...) o wartoéci 183
231,66 zl na szkode (...) S.A. w K, j. za czyn z art.28482 k.k.,

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z 25 czerwca 2002 r., sygn. akt III K 222/02, za to, Ze w nieustalonym
okresie po dniu 30 maja 2000 r. w C. przywlaszczyl sobie powierzone mu na podstawie umowy leasingu mienie
w postaci 4 sztuk komputeréw, 4 sztuk monitoréw i 4 sztuk drukarek o lgcznej warto$ci 72 712 zt na szkode (...)
S.A,, tj. za czyn z art.28482 k.k. - skazanego zobowigzano do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
przez zaplate na rzecz pokrzywdzonego kwoty 72 712 zl,

« wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 4 lutego 2004 r., I K 384/03, za to, ze w okresie od 27 wrze$nia
2002 1. do 3 pazdziernika 2002 r. w L., poslugujac sie podrobionymi bankowymi dowodami wptaty wytudzit od
(...) sp. z 0.0. mienie w postaci cukru o lacznej wartoéci 96 300 zt oraz usitowal wyludzi¢ mienie w postaci cukru
o wartosci 53 500 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio
skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie V K 156/97 za czyny z
art.28681 k.k. i inne na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbywal w okresie od 5 wrzesnia
1996 1. do 5 marca 1998 ., tj. za czyn z art.28681 k.k. w zw.z art.27081 k.k. w zw. z art.6481 k.k. i art.1381 k.k. w zw.
z art.28681k.k.iart.27081 k.k. w zw. z art.6481 k.k. i w zw. z art.9181 k.k. - od skazanego na rzecz pokrzywdzonego
(...) sp. z 0.0. zasadzono kwote 52 500 zt tytulem powddztwa cywilnego,

« wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Krakowa-Podgdrza w Krakowie z dnia 17 maja 2004 r., sygn. akt I K 339/03, za
to, ze w okresie od 27 kwietnia 2001 r. do 17 maja 2001 r. w K., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej znacznej wartoSci doprowadzitl (...) sp. z o.o.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 236 679,47 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie w
ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne,
tj. czyn z art.28681 k.k. i art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k.

/dowdd: odpis wyroku w sprawie V K 156/97 Sadu Okregowego w Katowicach — k.2183-2186, odpis wyroku w sprawie
III K 1038/01 Sadu Rejonowego w Rybniku — k.2188, odpis wyroku w sprawie III K 222/02 Sadu Rejonowego w
Rybniku — k.2191, odpis wyroku w sprawie II K 339/03 Sadu Rejonowego dla Krakowa — Podgorza w Krakowie —
k.2195, odpis wyroku w sprawie II K 384/03 Sadu Rejonowego w Lesznie — k.2198/

Wobec zapadlych wyrokéw skazujacych oraz narastajacego zadluzenia G. Z. zaczal ukrywaé sie przed organami
wymiaru sprawiedliwoéci i organami Scigania. W okresie lat 2004-2007 wydano za nim sze$¢ listbw gonczych.
Niemozno$¢ ustalenia miejsca pobytu i ujecia G. Z. spowodowala, ze nie mogly zostaé¢ w tym czasie zakonczone kolejne
postepowania karne:

« Sledztwo prowadzone przez Prokurature Rejonowa w Nowym Saczu, w ktérym zarzucono G. Z. m.in. popeklienie
czynu z art.28681 k.k., polegajacego na tym, iz w dniu 31 lipca 2000 r. w N., dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, przez wprowadzenie w blad co do pierwszego nabywcy wierzytelnoSci doprowadzil Zaklady (...)
S.A. w N. przy zawieraniu umowy cesji do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 70 635,56 zt (po



skierowaniu aktu oskarzenia zapad}l wobec G. Z. prawomocny wyrok skazujacy Sadu Rejonowego w Nowym Saczu
pod sygn. akt II K 325/09),

« Sledztwo prowadzone przez Prokurature Rejonowa Gliwice — Wschod w Gliwicach, w ktorym zarzucono G. Z., iz
w dniu 4 wrze$nia 1999 r. w G., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia korzyéci
majatkowej, wprowadzajac w blad co do zamiaru i mozliwoSci splaty kredytu oraz rzeczywistego kredytobiorcy
doprowadzil (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 79 350 zl, tj. czyn z art.2868§1
k.k.iart.29781 k.k. przy zast. art.11§2 k.k.

/dowdd: odpis aktu oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Nowym Sgczu - k.2284-2298, odpis wyroku w sprawie II
K 325/09 Sadu Rejonowego w Nowym Saczu — k.3518-3528, protokodt ogledzin akt Sledztwa Prokuratury Rejonowe;j
Gliwice-Wschod w Gliwicach — k.2216, odpis postanowienia o przedstawieniu zarzutéw — k.2217, informacja z
Kartoteki Os6b Pozbawionych WolnoSci i Poszukiwanych Listem Gonczym — k.2138/

Fakt ukrywania sie przez G. Z. czynil w istocie niemozliwym kontynuowanie dzialalnoéci gospodarczej w ramach
PPHU (...). Podejmowanie aktywno$ci pod wlasnym nazwiskiem narazaloby wymienionego na zatrzymanie. W tym
stanie rzeczy w latach 2005-2006 G. Z. wszedl w porozumienie z G. S. (1), ktéry prowadzit Przedsiebiorstwo
Handlowo-Uslugowe (...) z siedzibg w R. przy ul. (...). G. Z. pracowal w firmie G. S. (1) bezumownie, organizujac
transakcje handlu stala. Rozméwcom przedstawial sie jako G. S. (1) (mylace brzmienie nazwiska, r6zniace sie od
nazwiska wiasciciela firmy ostatnig litera).

/dowody: wyjaénienia oskarzonego G. S. (1) — k.2356, 2410, 3066v-3067, zaswiadczenie o wpisie do ewidencji
dzialalnoSci gospodarczej — k.1228/

W grudniu 2006 r. firma PHU (...) nawigzala wspolprace z (...) sp. z 0.0. w S., ktéra prowadzil sprzedaz wyrobéw
hutniczych. Kontaktami telefonicznymi i ustalaniem warunkéw dostawy z kontrahentem zajmowal sie G. Z., dzialajacy
w uzgodnieniu z G. S. (1). W dniu 6 grudnia 2006 r. do spoiki (...) wplynely zamoéwienia z PHU (...) z podpisem
wlaéciciela firmy. Opiewaly na zakup preta zebrowanego fi 8 w cenie 1890 zl i preta zebrowanego fi 12 w cenie
1770 z1, oferujac platnosé za dostawe przelewem w terminie 7 dni. Jako adres wysyltkowy wskazano w zaméwieniach
adres spolki akcyjnej (...) w W., wobec ktorej G. S. (1) byl zadluzony z tytulu wezedniejszej transakeji zakupu stali
z 31 pazdziernika 2006 r. Firma (...) zrealizowala zaméwienia w dniu 7 grudnia 2006 r. Na okoliczno$¢ sprzedazy
wystawila faktury VAT: nr (...) na kwote 54 548,03 zl oraz nr (...) na kwote 57 341,49 zl, obejmujace wartosé¢ towaru
wraz z ustluga transportowa. Ich odbior zostal pokwitowany przez G. S. (1). Mimo uplywu terminu zaplaty naleznosci,
kupujacy nie wywiazal sie ze swojego zobowigzania w zadnej czeSci. Pracownikéw spolki (...), ktorzy przyjezdzali do
R. z monitami w sprawie zadluzenia, zwodzil, przekonujac, iz obecnie nie ma §rodkéw pienieznych, gdyz jego klient,
od ktorego oczekiwat zaplaty za towar, uciekl za granice. Zapewnial, ze gdy tylko uzyska pieniadze, ureguluje zaleglo$¢
z tytulu transakeji z (...) sp. z 0.0. Ostatecznie wierzyciel zmuszony byt dochodzi¢ naleznosSci na drodze sadowe;j.
Nakazami zaplaty wydanymi przez Sad Rejonowy w Walbrzychu w dniach 29 stycznia 2007 r. i 30 stycznia 2007 r.
nakazano G. S. (1) zaplaci¢ powodowi odpowiednio kwoty 54 548,03 zl oraz 57 341,49 zl wraz z odsetkami i kosztami
postepowania. W toku postepowania egzekucyjnego wszczetego przeciwko G. S. (1) spoélka (...) zdolala odzyskaé caloéé
naleznych jej pieniedzy, objetych tytulami wykonawczymi.

/dowody: zeznania §wiadka J. M. — k.1001, 3713v-3715, cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k.2413, 2417,
wyciag z rachunku bankowego — k.1003-1006, nakaz zaplaty w sprawie VI GNs 72/07 Sadu Rejonowego w Walbrzychu
— k.1007, nakaz zaplaty w sprawie VI GNc 73/07 Sadu Rejonowego w Walbrzychu — k.1008, rozksiegowanie kwot
Sciagnietych przez komornika — k.1009-1010, dowody WZ — 1011, 1014, zamoéwienia — k.1012, 1015, faktury VAT —
k.1017, 1018, pismo komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku z zalagcznikami — k.1453-1466/

Niezaleznie od przedsiewzie¢ podejmowanych przy aktywnym wspotudziale G. Z., wlasciciel PHU (...) dokonal na
przelomie 2006/2007 r. co najmniej dwoch transakeji handlowych, ktorymi wyrzadzit szkode w mieniu kontrahentéw,
nie majac zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie ze swego zobowiazania.



Najpierw, w listopadzie 2006 1. G. S. (1) zlozyl w (...) sp. z 0.0. w E. zamo6wienie na dostawe blach goracowalcowanych
w dwoch formatach, w lacznej ilosci 48 ton. W wyniku realizacji zamoéwienia w dniu 30 listopada 2006 r. spotka
(...) sprzedala na jego rzecz: 23,87 t. blachy czarnej o warto$ci 62 902,22 zl oraz 23,64 t blachy czarnej o warto$ci
62 296,13 zL. Towar zostal odebrany z magazynu sprzedawcy transportem zamoéwionym przez kupujacego. Na
potwierdzenie transakcji sprzedazy zostaly wystawione faktury VAT nr (...). Zgodnie z treScig faktur, platno$¢ za
sprzedany towar winna byla nastgpié przelewem odpowiednio w terminie 21 dni (faktura (...)) i 30 dni (faktura (...)).
G. S. (1) rozdysponowal nabyta w(...) stala za cene nizsza niz koszt zakupu. Towar zbyl cze$ciowo na rzecz (...) sp.
z 0.0. w D. i PW (...) A. W. z siedzibg w S., a czeSciowo przekazal tytulem kompensaty zadluzenia, jakie posiadal
wzgledem (...) S.A. Spolka (...) nie otrzymala do G. S. (1) zaplaty za sprzedana stal. W lipcu 2007 r. G. S. (1)
skierowat do pokrzywdzonego propozycje dostarczania na rzecz (...)blachy ocynkowanej wysokiej jakosci, co mialoby
zosta¢ potraktowane jako kompensata towarowa. Gdy G. S. (2) — dyrektor Slaskiego oddziatu spolki (...)udat sie do
wskazanego mu przez G. S. (1) miejsca przechowywania blach, ujawnil, iz material oferowany tytulem splaty dlugu
jest skorodowany, ponizej norm jako$ciowych i w zadnym razie nie nadaje sie do handlu. Ostatecznie, w zwigzku z
tym, ze transakcje z PHU (...) byly ubezpieczone, (...) skierowal do swego ubezpieczyciela (...) S.A. wniosek o wyplate
odszkodowania, otrzymujac czeSciowe pokrycie szkody. O zaplate pozostalej czeéci, stanowigcej tzw. udzial wlasny,
pokrzywdzony wystapil przeciwko G. S. (1) na droge sadowa, uzyskujac w dniu 11 pazdziernika 2007 r. nakaz zaptaty
Sadu Rejonowego w Rybniku, a nastepnie zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego do komornika.

/dowdd: zeznania §wiadka G. S. (2) — k.1020v, 3432v-3433, wyjaénienia oskarzonego G. S. (1) — k.2417-2418, 3069,
pismo komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku wraz z zalgcznikiem — k.1453-1460, zamdwienie —
k.3419, pismo PHU (...) — k.3425, wniosek o ustalenie limitu kredytowego — k.3426, faktury VAT - k.71, 73 segregatora
nr 3 — dokumentacja zabezpieczona w toku przeszukania firmy PHU (...), stanowigca zalacznik do akt sprawy; dowody
WZ — k.72, 74 segregatora nr 3; faktury VAT — k.20, 24-25, 55 segregatora nr 3/

W styczniu 2007 1. G. S. (1), dzialajac jako wlasciciel PHU (...) z siedziba w R., dokonal kolejnej transakcji zakupu stali.
W dniu 12 stycznia 2007 r. skierowat do (...) sp. z 0.0. w N. pisemne zamowienie na blache, zobowiazujac sie odebrac
towar wlasnym transportem. Zamo6wienie zostalo zrealizowane i kierowca upowazniony przez zamawiajacego pobral z
magazynow spoiki (...),77 t blachy o warto$ci 49 920,69 zt. Na okoliczno$é¢ transakeji sprzedazy spoéltka (...) wystawila
w dniu 15 stycznia 2007 r. fakture VAT nr (...). Platno$§¢ ceny miala nastgpi¢ przelewem w terminie do dnia 14 lutego
2007 r. G. S. (1) nie uregulowal nalezno$ci za pobrany towar w zadnej czeSci. Spotka (...) wezwala go do zaplaty pod
rygorem zgloszenia kontrahenta do rejestru dluznikow niewyplacalnych oraz do Krajowego Rejestru Dlugéw Biura
Informacji Gospodarczej. Gdy wezwanie pozostalo bez odpowiedzi, sprzedajacy skierowal przeciwko G. S. (1) pozew
do Sadu Rejonowego w Bialymstoku. W oparciu o wydany nakaz zaplaty z dnia 4 wrzes$nia 2007 ., (...) sp. z 0.0. zlozyt
u komornika sagdowego wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Postanowieniem komornika sgdowego
przy Sadzie Rejonowym w Rybniku z dnia 28 listopada 2008 r. egzekucja przeciwko G. S. (1) zostala umorzona z
uwagi na jej bezskuteczno$c¢. Jak ustalono w toku czynnoéci komorniczych, dluznik — mimo, iz formalnie pozostaje
przedsiebiorca — zadnej dzialalnoSci gospodarczej nie wykonuje, nie wykazuje przychodow, posiada zadluzenie w ZUS
i Urzedzie Skarbowym, na jego rachunkach bankowych brak jest érodkéw, zas pomieszczenia, w ktorych ma znajdowac
sie siedziba dluznika, s3 wynajmowane i znajduja sie w nich jedynie kilkunastoletnie meble oraz kilkuletni komputer,
posiadajace tylko warto$¢ uzytkows. Szkoda, wyrzadzona dzialaniem G. S. (1), zostala wyréwnana cze$ciowo w wyniku
realizacji umowy ubezpieczenia wierzytelnoéci pienieznych, ktora (...) sp. z 0.0. mial zawarta z (...) S.A. Z tego tytulu
pokrzywdzony uzyskal od swego ubezpieczyciela odszkodowanie w wysoko$ci 44 928,62 zl. Z kwoty wnioskowanego
odszkodowania zostal potracony tzw. udzial wlasny ubezpieczajacego w wysokoéci 10 procent (4 992,07 z}).

/ dowod: zeznania Swiadka B. K. — k.961v, zeznania §wiadka E. W. — k.997v, wyjaénienia oskarzonego G. S. (1) —
k.2413, 3069, pisma (...) sp. z 0.0. — k.965, 981-982, pisma (...) S.A. — k.966, 967, dowdéd WZ — k.969, formularz
zgloszenia szkody — k.971-972, faktura VAT — k.973, wezwanie do zaplaty — k.974, zaméwienie — k.975, pozew o
wydanie nakazu zaplaty — k.978-979, nakaz zaplaty w sprawie VIII GNc 1817/07 Sadu Rejonowego w Bialymstoku —
k.980, pismo komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rybniku z zalacznikiem — k.1453-1460, postanowienie
o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k.2992/



Z uwagi na rosnace zadluzenie, w 2007 r. G. S. (1) zmuszony byl zaprzesta¢ prowadzonej osobiscie dzialalnoéci
gospodarczej. Zajal sie handlem stala w ramach (...) sp. z o.0., ktérej byt wylacznym udzialowcem. Oficjalnie nie
zarzadzal spotka, a stanowisko prezesa zarzadu zaproponowat znajomemu, P. R.. W transakcje, zawierane przez (...)
Sp. z 0.0., zaangazowany byt réwniez G. Z. — postugujacy sie personaliami: G. S. (1). Dzialalnosé spolki zakonczylta
sie fiaskiem, a firma przestala funkcjonowac po zlozeniu przez jednego z kontrahentéw zawiadomienia o wyludzeniu
towaru.

/dowody: zeznania $wiadka P. R. — k.1213-1214, zeznania $wiadka A. S. — k.1230-1231, wyjaénienia oskarzonego G.
S. (1) — k.2356/

W sytuacji, gdy G. Z. nie byl w stanie kontynuowac¢ dzialalnoéci gospodarczej pod wlasnym nazwiskiem, ani we
wspolpracy z G. S. (1), w roku 2008 r. namoéwil do zarejestrowania dzialalnosci gospodarczej poznanego wcezesniej S.
Z.. Ani G.Z., ani S. Z. nie dysponowali Srodkami na zakup towaru celem jego dalszej odsprzedazy, a nawet funduszami
na urzadzenie biura. Zalozona na nazwisko S. Z. firma otrzymala nazwe Przedsiebiorstwo Wielobranzowe (...) i zostala
wpisana do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej Urzedu Miasta R.. Jej siedziba mialo by¢ wynajete mieszkanie przy
ul. (...) wR.. G. Z.18S. Z. zamieszkali tam w trojke wraz ze wspdlna znajoma, B. B. (1).. Ta ostatnia zostala formalnie
zatrudniona jako pracownik biurowy, a z czasem uzyskata rowniez pelnomocnictwo do prowadzenia spraw firmy.
Przez pewien czas w PW (...) zatrudniony by}l takze G. S. (1), ktéry potrzebowal §rodkéw utrzymania z racji klopotow
finansowych: zadluzenia z poprzednio prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej oraz zaprzestania funkcjonowania
spoiki (...). S. Z. — bedac formalnie wlaécicielem PW (...)- nie posiadal umiejetnos$ci, wiedzy, ani do§wiadczenia
potrzebnego do prowadzenia firmy i nie znat sie na handlu, zwlaszcza za$ na rynku stali. Wyszukiwaniem dostawcow
i odbiorcow oraz negocjowaniem warunkow transakeji zajmowat sie G. Z., ktéry czasem w kontaktach z rozmoéwcami
podawal sie wrecz za wlaSciciela PW (...). Rola S. Z. sprowadzala sie w istocie do wykonywania czynnosci zlecanych
przez G. Z., skladania podpiséw na przedktadanych mu dokumentach, zalatwiania formalno$ci w bankach i urzedach.
Na potrzeby dzialania firmy (...) podpisywal druki zaméwien in blanco, wiedzac, czemu beda one stuzy¢ po ich
wypelieniu przez G. Z. i w pelni akceptowat dzialania tego ostatniego. Zgodnie ze wskazéwkami G. Z., S. Z. zalozyt
kilka rachunkéw w réznych bankach, na ktére wplywaly srodki od kupujacych z tytutu zawieranych transakcji. Jako
wlaéciciel rachunkoéow, S. Z. dokonywatl przelewéw na konta kontrahentéw podanych mu przez G. Z.. Zlecal tez
przelewy Srodkéw miedzy swoimi kontami bankowymi oraz wyptacal pieniadze w gotéwce. Z pieniedzy tych korzystali
w r6znym stopniu G. Z., S. Z., a takze B. B. (1). Przedmiotem dzialalnosci PW (...) byl przede wszystkim obrét
wyrobami stalowymi. Na przelomie lat 2008 i 2009 prébowano poszerzyé zakres dzialalno$ci firmy o §wiadczenie
robét remontowych i budowlanych, czym mial zajmowac sie S. Z.. Z uwagi na brak doéwiadczenia i znajomosci rynku
oraz braku klientoéw, dzialalnos¢ ta nie ulegla jednak rozwinieciu.

/dowody: zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalnosSci gospodarczej — k.855, wyjasnienia oskarzonego S. Z. —
k.2424-2426, 2464-2465 , wyjasnienia G. S. (1) — k.2357, 2411, wyjanienia oskarzonej B. B. (1) — k.2342-2343,
3063-3064, wyjaénienia oskarzonego G. Z. — k.3082, 3084, dokumentacja z (...) Bank S.A. — k.1355-1395,
dokumentacja z Banku (...) S.A. — k.1397-1405, dokumentacja z (...) Bank S.A. — k.1407-1411, dokumentacja z (...)
S.A. — k.1413-1420, dokumentacja z (...) S.A. — k.1422-1425, protokét ogledzin umoéw rachunku bankowego i historii
rachunkow — k.1438-1444/

W kwietniu 2008 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. zglosil telefonicznie w (...) z siedzibg w C. zainteresowanie
nabyciem wyrobow stalowych. W rozmowach telefonicznych podawal sie za S. Z. — wlasciciela Przedsiebiorstwa
Wielobranzowego (...) Po uzgodnieniu warunkéw transakeji do PUH (...)wplynelo droga faksowa oficjalne zamowienie
PW (...) na dostawe pretow zebrowanych. Celem jego zrealizowania firma (...) zakupila potrzebng ilo$¢ towaru od
swojego dostawcy — FHU (...) E. W. z siedziba w K.. Towar mial zosta¢ dostarczony pod adres wysylki, wskazany
w zamoéOwieniu przez PW (...). W dniu 25 kwietnia 2008 r. PUH (...) wystawila na potwierdzenie sprzedazy 24,47
t preta zebrowanego fakture VAT na rzecz PW (...), opiewajaca na kwote 64 184,91 zl brutto. Platno$¢ miala
nastapi¢ przelewem jeszcze tego samego dnia, réwnoczesnie z odbiorem pretow. Mimo wydania towaru, zaplata nie
nastgpila. G. Z. w porozumieniu z S. Z. od poczatku zakladali, ze nie zaplacg za zamoéwiona stal w terminie, lecz po



zadysponowaniu towarem przeznacza uzyskane $rodki na ,,rozkrecenie” dzialalno$ci gospodarczej i pokrycie kosztow
wynajmu wspdélnie zajmowanego mieszkania. Dhug z tytulu zakupu pretéw miat zostaé uregulowany w p6zniejszym
czasie, w blizej niesprecyzowanej przyszlosci. Zgodnie z tym, co ustalili G. Z. i S. Z., calo$¢ nabytych przez PW (...)
pretow zebrowanych zostala odsprzedana dalej, po nizszej cenie. Za posrednictwem PPHU (...) z B. trafily one
ostatecznie do (...) sp. zo.0. w K., ktéra zakupila towar za kwote 59 408,27 z}. PHU (...) nie otrzymala od PW (...)zaplaty
za towar. Dopiero w marcu 2009 r. do firmy M. P. dostarczono w ramach kompensaty materialowej 24 t blachy. Na
skutek zawiadomienia o przestepstwie, zlozonego przez M. P., Prokuratura Rejonowa Czestochowa — Poludnie w C.
skierowala przeciwko S. Z. akt oskarzenia, zarzucajac mu oszustwo przy zakupie stali od PHU (...). Prawomocnym
wyrokiem z dnia 15 marca 2011 r. Sad Rejonowy w Czestochowie uznal S. Z. za winnego popelienia wystepku z
art.28681 k.k. w zw. z art.6481 k.k. na szkode M. P. i skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem wykonania na okres proby 5 lat i kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po 80 zl.

/dowody: zeznania §wiadka M. P. — k. 634-635, 3331v-3333, 3333V-3334, zeznania $wiadka B. D. — k.1829, zeznania
$wiadka I. P. — k.1208-1209, wyjaénienia oskarzonego S. Z. — k.2465, faktura VAT nr (...) — k.1827, zamoéwienie z
24 kwietnia 2008 r. — k.1827v, faktura VAT nr (...) — k.1831, dowdd przyjecia PZ — k.1831v, odpis aktu oskarzenia w
sprawie 2 Ds 870/09 Prokuratury Rejonowej Czestochowa — Poludnie w Czestochowie — k.636-639, odpis wyroku
Sadu Rejonowego w Czestochowie w sprawie XI K 192/10 — k.3106; faktura nr (...) z 5 marca 2009 r. — segregator nr
2, stanowiacy zalacznik do akt sprawy, opisany jako dokumentacja firmy PW (...)S. Z./

W czerwcu 2008 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. ztozyt w imieniu PW (...) zamoéwienie na zakup cementu w firmie (...)
sp. z 0.0. w W.. Zgodnie z zapotrzebowaniem, w dniu 12 czerwca 2008 r. spélka (...) zbyla na rzecz S. Z. 952 opakowan
cementu za lgczna cene 10 452,96 zl, ktorej platno$¢ miala nastgpi¢ przelewem w terminie 30 dni. Towar zostal
pobrany z hurtowni sprzedajacego, mieszczacej sie w R.. Kupujacy, mimo uplywu terminu platnosci, nie wywiazal
sie z obowigzku zaplaty ceny i nie uregulowal na rzecz zbywcy zadnej kwoty. Nastepnego dnia nabyty cement zostal
przez PW (...)odsprzedany dalej, po nizszej cenie, na rzecz firmy (...) w G.. W dniu 14 listopada 2008 r. (...) sp. z
0.0. — nastepca (...) spoiki (...) przeniést w drodze cesji wierzytelno$é z tytulu niezaplaconej faktury na rzecz (...)
sp. z 0.0. z siedziba w B., ta za$§ wezwala dluznika do zaplaty, a nastepnie wystapila do Sadu Rejonowego w Bytomiu
z powbddztwem o zaplate. Nakazem zaplaty z dnia 2 stycznia 2009 r. S. Z. zostal zobowigzany do zaplaty na rzecz
powoda (...) sp. z 0.0. kwoty 10 452,96 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu. Wskazany tytul wykonawczy stal sie
podstawa wszczecia egzekucji cywilnej przeciwko S. Z., jednak komornik zdolal Sciggnaé od dluznika jedynie kwote 26
z}. Postanowieniem z dnia 4 wrze$nia 2009 r. postepowanie egzekucyjne umorzono wobec bezskutecznosci egzekucji
w dalszej czeéci. Jak ustalono w toku czynnoéci komorniczych, dtuznik nie mieszka pod podanym we wniosku adresem
od okoto dwoch lat, jest osoba nigdzie nie zameldowang i jego aktualne miejsce pobytu jest nieznane, nadto dtuznik nie
posiada majatku, nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej, a na jego rachunku bankowym nie ma §rodkéw pienieznych.

/dowody: zeznania $§wiadka K. K. (1) — k.1152, 3434, faktura VAT z 12 czerwca 2008 r. — k.1809, dow6d wydania WZ
— k.1809v, zawiadomienie o cesji wierzytelnosci — k.618, wezwanie przedsadowe — k.619, nakaz zaplaty w sprawie
VI GNc 1317/08 Sadu Rejonowego w Bytomiu — k.620, postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego —
k.617, pisma (...) sp. z 0.0. — k.623-632, faktury VAT — k.1153-1158/

W roku 2008 G. Z. w porozumieniu z S. Z. zadzwonil takze do sp6iki (...) w C., ktéra zajmowala sie importem cementu
z zagranicy. W rozmowie z udzialowcem spélki —. F. T. poinformowal, ze wystepuje w imieniu firmy (...) z R. i
jest zainteresowany zakupem cementu dla swoich klientéw z terenu S.. Na przelomie sierpnia i wrzeénia 2008 r. w
imieniu PW (...) zostaly zlozone pisemne zamo6wienia na dostawe cementu Portland, w cenie 310 zl/t, ze wskazaniem
adres6w wysyltkowych, pod ktore nalezy bezposérednio dostarczy¢ towar. W zamoéwieniach jako proponowane warunki
platnoéci wskazano przelew w terminie 7 dni. Zamoéwienia zostaly zrealizowane przez (...) P. K. (2), M. K. (2) s.c,,
ktéra prowadzila stalg wspolprace gospodarcza ze spolka (...) i zajmowala sie dystrybucja towaréw sprowadzanych
przez te ostatnia. Zgodnie ze wskazaniami zamawiajacego cement zostal dostarczony do firm (...)wG., (...)wR., (...)
w R, (...) w K. k. G.. Na sprzedaz cementu w lacznej iloSci 384 t za lgczng cene 146 868,48 z firma (...) wystawila
przedsiebiorstwu PW (...) faktury VAT oraz obciazyla je kosztami palet, na ktérych przewozony byl cement, w kwocie
3 724,05 zl. Zakupiony cement zostal przez PW(...)odsprzedany dalej, po nizszej cenie — w przypadku firm (...) oraz



(...) sp. j. byla to cena 270 zl/t. Wobec drugiego z wymienionych odbiorcow PW (...) zgodzila sie nadto na czesciowe
uregulowanie nalezno$ci kompensata towarowa w postaci bloczkow materialowych. Ze swoich obowiazkéw wobec
firmy (...) przedsiebiorstwo (...) wywiazalo sie jedynie w niewielkiej cze$ci. W dniu 18 wrzesnia 2008 r. na terenie
siedziby (...) sp. j. w R. doszlo do spotkania z udzialem M. K. (2), S. Z. oraz przedstawiciela firmy (...). Zawarto
wowczas trojstronne porozumienie, na mocy ktorego spoéltka (...) zobowigzala sie uregulowaé kwote 42 490,70 zt
nalezng PW (...) z tytulu zakupu cementu - na rzecz firmy (...)’, ktéra posiadala wzgledem PW (...) roszczenie o
zaplate. Tego samego dnia S. Z. tytulem czeSciowej splaty zadluzenia przekazal M. K. (2) gotéwke w kwocie 6250 z}
i zobowiazal sie na piSmie, ze pozostala czes¢ dtugu rozliczy do dnia 22 wrze$nia 2008 r. przelewem, gotéwka lub
kompensatg towarowa. Poniewaz zobowigzania nie dotrzymal, w dniu 29 pazdziernika 2008 r. wierzyciel skierowal
do PW (...) ostateczne wezwanie do zaplaty, a nastepnie wystapil na droge sadowa z roszczeniem o zaplate. Nakazami
zaplaty z dnia 23 stycznia 2009 r. w sprawach VI GNc 1360/08 i VI GNc1359/08 Sad Rejonowy w Rybniku nakazal
pozwanemu S. Z., aby w terminie dwoch tygodni zaplacit solidarnie powodom P. K. (2) i M. K. (2) kwote 81 518,70 z}
oraz kwote 3724,05 zt z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania. Odpisy nakazéw zaplaty wraz z odpisami
pozwu nie mogly zostaé skutecznie doreczone pozwanemu, gdyz korespondencja wystana na adres R., ul. (...) — ktory
S. Z. podawal w kontaktach z powodem - zostala zwrdcona z adnotacja, ze adresat wyprowadzit sie. Poniewaz S. Z.
nie dopelil obowigzku meldunkowego i niemozliwym bylo wskazanie jego miejsca jego pobytu, Sad Rejonowy w
Rybniku zawiesil postepowanie cywilne w obydwu sprawach. Postanowieniami z 7 pazdziernika 2009 r. Sad Rejonowy
w Rybniku umorzyl postepowanie w sprawach VI GNc 1360/08 i VI GNc 1359/08, gdyz strona powodowa — nie znajac
w dalszym ciagu miejsca pobytu S. Z. — nie zglosita wniosku o podjecie postepowania.

/dowdd: zeznania $wiadka F. T. — k.643-644, 3927v-3930, zeznania $wiadka M. K. (2) — k.641-642, 646v-647,
3606-3609, zeznania $wiadka M. M. (2) — k.1188, 3720, wyjas$nienia oskarzonego S. Z. — k.3080v, faktury VAT —
k.656-659, 673-676, 1036-1037, 1191, porozumienie trojstronne z 18 wrze$nia 2008 r. — k.660, potwierdzenie wplaty
— k.661, ostateczne przedsadowe wezwanie do zaplaty — k.662, pisemne zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa
— k.665-670, dokumenty przewozowe — k.677-680, 682-683, 685-689, 691-696, zamoOwienia — k.681, 684, 690,
nakazy zaplaty w sprawach VI GNc 1360/08 i VI GNc1359/08 Sadu Rejonowego w Rybniku — k.697-698, informacja
Departamentu Centralnych Ewidencji Panstwowych — k.727, postanowienia Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia
27 marca 2009 r. o zawieszeniu postepowania — k.728, 729, postanowienia Sagdu Rejonowego w Rybniku z dnia 7
pazdziernika 2009 r. o umorzeniu postepowania — k.3744, 3745/

W grudniu 2008 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. zglosil w imieniu PW (...) zapotrzebowanie na zakup pretéw
zebrowanych w (...) sp. z 0.0. w R.. Spolka ta we weze$niejszych kontaktach gospodarczych z firma (...) wystepowala
w charakterze kupujacego w transakcji kupna-sprzedazy cementu. Obecnie, zgodnie z zapotrzebowaniem okreslonym
przez G. Z., (...) sprzedala na rzecz PW (...)kolejno: w dniu 3 grudnia 2008 r. 24 tony preta za kwote 49 727,20 zl,
obejmujaca takze koszty transportu oraz w dniu 4 grudnia 2008 r. — 0,836 t preta za kwote 1693,77 zl. Platnosé obu
faktur VAT wystawionych na te okolicznoé¢ miala nastapi¢ gotéwka, odpowiednio w dniach 3 grudnia 2008 r.1i 5
grudnia 2008 r. Kupujacy, mimo uplywu terminu platnoéci, wywigzat sie z obowigzku zaplaty ceny jedynie czeSciowo.
Nabyty towar zostal przez PW (...) odsprzedany dalej po nizszej cenie — calo$¢ pretow zebrowanych nabyla firma
(...) s.j. wT., za kwote 46 063,30 zl, a zaplate uiScila na rzecz PW (...) przelewem jeszcze przed rozladunkiem stali, w
dniu 4 grudnia 2008 r. Spolka (...) wystgpila przeciwko dluznikowi z roszczeniem o zaplate na droge sadowa. W dniu
27 kwietnia 2009 r. Sad Rejonowy w Rybniku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, zobowiazujac
pozwanego S. Z., aby zaspokoil w caloSci roszczenie pozwu, obejmujace kwote 31 420,97 zt wraz z odsetkami i
kosztami postepowania. Wskazany tytul wykonawczy stal sie podstawa wszczecia egzekucji cywilnej przeciwko S. Z..
Postanowieniem z dnia 2 listopada 2009 r. postepowanie egzekucyjne umorzono wobec calkowitej bezskuteczno$ci
egzekucji. W odniesieniu do S. Z. Prokuratura Rejonowa w R.wszczela dochodzenie o przestepstwo oszustwa na szkode
(...) sp. z 0.0., zakonczone skierowaniem do sadu aktu oskarzenia. Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2009 r. Sad Rejonowy
w Rybniku uznal oskarzonego S. Z. za winnego tego, ze w dniu 2 grudnia 2008 r. w R. dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela spdiki (...) sp. z 0.0. z siedziba w R. co do
zamiaru i mozliwo$ci wywigzania sie z zobowigzania wynikajgcego z zakupu towaréw w postaci pretow zebrowych
zakupionych na podstawie faktur (...), doprowadzil (...) sp. z 0.0. z siedziba w R. do niekorzystnego rozporzadzenia



mieniem w lgcznej wysokoéci 51 420,97 zlotych, tj. wystepku z art.2868§1 k.k. i wymierzyt mu kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 5 lat oraz kare grzywny w wysoko$ci
50 stawek dziennych po 40 zlotych. Wyrok uprawomocnil sie z dniem 10 grudnia 2009 r.

/dowdd: zeznania $wiadka M. F. — k.1034v, 3433v-3434; zeznania §wiadka Z. A. — k.1144; potwierdzenie przelewu
— k.1040; faktury VAT — k.1038-1039, 1044, 1145; nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w Rybniku w sprawie VI GNc
535/09 — k.1044; postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — k.1044, historia operacji na rachunku
bankowym — k.1391-1395, odpis aktu oskarzenia w sprawie 2 Ds 1507/08 Prokuratury Rejonowej w R. — k.2481-2484;
odpis wyroku w sprawie IX K 538/09 Sadu Rejonowego w Rybniku — k.3002/

W styczniu 2009 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. nawigzal kontakt telefoniczny z dzialem handlowym spoétki jawnej (...)
L. K. i wspélnicy z siedziba w O.. Przedstawiajac sie jako wlasciciel PW (...), wyrazil zainteresowanie zakupem pretéw
zebrowanych. W §lad za wstepnymi ustaleniami telefonicznymi, w dniu 21 stycznia 2009 r. do firmy (...) zostalo
skierowane faksem zamoéwienie z podpisem S. Z.. Zgodnie z treScia zamodwienia, PW (...) wystepowala o zakup w sumie
10 wigzek preta zebrowanego, a sprzedajacy mial dostarczy¢ towar wlasnym transportem pod adres: Firma (...), (...).
Spolka (...) skierowala pod wskazany adres wysylkowy transport 24,49 t preta zebrowanego o lgcznej wartoSci 50
416,50 z1. Poniewaz warunkiem wyladowania towaru mialo by¢ dokonanie przez PW(...) przelewu ceny na konto (...),
po dotarciu do siedziby firmy (...) kierowca samochodu wykonujacego transport oczekiwal na dalsze dyspozycje od
przetozonych. Dyrektor handlowy spélki (...) B. Z., kontaktowat sie telefonicznie z rozméwea, podajacym sie za S. Z.,
pytajac, co z przelewem $rodkow. W odpowiedzi slyszal zapewnienia, ze PW (...) zaplaci niezwlocznie i byl ponaglany,
aby towar jednak roztadowa¢. Dodatkowo, w miedzyczasie pracownicy spoiki (...) ustalili, ze firma (...) ma kupi¢ stal
po cenie nizszej niz ta, za ktoéra prety nabyt PW (...), co utwierdzito ich w przekonaniu, ze ma miejsce proba wyludzenia
towaru. Ostatecznie, do rozladunku pojazdu z dostawg pretéw nie doszlo, a firma (...) skierowala towar do innego
odbiorcy, informujac zarazem PW (...), ze zostanie obciazone kosztami transportu. Koszty te nie zostaly uiszczone, a od
marca 2009 r. telefony, pod ktérymi dotychczas utrzymywano kontakt telefoniczny z PW (...), przestaly by¢ odbierane.

/dowod: zeznania $wiadka J. R. — k.739-741, 3601-3602, zeznania $wiadka B. Z. — k.747, 3335, zeznania $wiadka J.
B. — k.749, 3334, wyjaénienia oskarzonego S. Z. — k.3080v; zamo6wienie — k.743,753, faktura VAT — k.744, wydanie
WZ - k.752/

Réwniez w styczniu 2009 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. skontaktowat sie telefonicznie z firmg (...) A. C. z siedziba
w P., ktéra zajmowala sie handlem stalg i materialami budowlanymi. Podajac sie za S. Z. — prowadzacego PW (...) w
R., wyrazil che¢ rozpoczecia wspolpracy, deklarujac, ze jest zainteresowany nabywaniem blachy i pretéw stalowych
W §lad za wstepnymi ustaleniami telefonicznymi, w dniach 30 stycznia 2009 r., 3 lutego 2009 r. i 5lutego 2009 r. do
firmyA. C. wplynely kolejno trzy zamoéwienia PW (...)na dostawe blachy preta zebrowanego. Firma (...) zrealizowala
zamoéwienia, a na potwierdzenie transakcji sprzedazy wystawila na PW (...) faktury VAT: nr (...) z 2 lutego 2009 r. na
sprzedaz 22,55 t preta zebrowanego o wartosci 42 642,05 zl, nr 2/2/2009 z 2 lutego 2009 r. na sprzedaz 24,6 t preta o
wartoSci 46 518,60 zl oraz nr 3/2/2009 z 3 lutego 2009 r. na sprzedaz 23,38 t blachy o wartos$ci 54 194,84 zl. Platno§é
ceny miala nastgpi¢ przelewem w dacie wystawienia faktur. Towar zakupiony w firmie (...) zostal przez PW (...)
odsprzedany na rzecz (...) sp. z 0.0. w K. po nizszej cenie: 22,55 t preta zebrowanego za kwote 41 541,61 zl, 24,6 t preta
za kwote 45 318,12 zli 23,38 t blachy za kwote 48 204,88 z}. Przedsiebiorstwo (...) uzyskato w dniach 3-5 lutego 2009
r. zaplate od koncowego odbiorcy — spolki (...), natomiast swoje zobowiazania wobec (...) uregulowalo w niepelnej
wysokosci. Rozmoéweca, podajacy sie za S. Z., zapewnit telefonicznie A. C., ze pozostala czesé zaplaty za towar (7355,49
z}) uiSci, jak tylko bedzie mial pieniadze. Nastepnie zaproponowat jej kompensate zadluzenia poprzez dostarczenie
pretow zbrojeniowych. Wlascicielka firmy (...) przystala na takie rozwigzanie i zamoéwila usluge transportowa w
celu odebrania towaru, ktory zostal jej zaoferowany tytulem splaty dlugu. Do odbioru nie doszlo, gdyz PW (...) nie
dostarczyla pretow do spedycji. Firma (...) obcigzyta dtuznika kosztami postoju pojazdu z firmy spedycyjnej w kwocie
3 403,80 zl, a laczna wysoko$¢ jej roszczen wobec PW (...) wyniosla 10 759,29 z}.

/dowdd: zeznania Swiadka A. C. — k.65-66 akt VII Ko 9/12 Sadu Rejonowego w Stargardzie Szczecinskim zalgczonych
na k.3491 akt niniejszej sprawy, k.756-757, zeznania §wiadka R. D. — k.1160v, 1203v, 3859-3861, zamoOwienia —



k.775-777,1165-1167, faktury VAT — k.758, 761, 763, 766, 771-774, 1162-1164, historia operacji na rachunku bankowym
— k.1391-1395, potwierdzenia przelewu — k.1171-1173/

W lutym 2009 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. — chcac uzyska¢ kolejne wyroby stalowe, ktore moglyby sta¢ sie
przedmiotem dalszego obrotu - zwrdcil sie z propozycja wspotpracy handlowej do firmy (...) P. S. wS.. Pod nieobecno$é
wlascicielki, przebywajacej w szpitalu, rozmowy z potencjalnymi kontrahentami przedsiebiorstwa (...) prowadzila
pracownica dzialu handlowego— I. N.. G. Z., podajac sie za S. Z. — wlaSciciela PW (...) zlozyl zamo6wienia na dostawe
duzych iloSci blachy. I. N. przystala na deklarowane przez rozmoéwce warunki platnoSci (przelew w terminie 30 dni),
cho¢ zgodnie z praktyka stosowang w firmie wzgledem nowych kontrahentéw nalezalo od zamawiajacego zazadac
przedplaty. W tych okoliczno$ciach w dniach 27 lutego 2009 r., 3 marca 2009 r., 4 marca 2009 r. firma (...) sprzedala
na rzecz PW (...) lacznie 106 623 kg blachy o wartosci 270 267,86 zl. Z tytulu transportu blachy pojazdami firmy
zewnetrznej poniosta koszty w lacznej kwocie 3141,50 zl, ktorymi obciazyla w wystawionych fakturach kupujacego. PW
(...) zbyla zakupione blachy po nizszej cenie na rzecz PHU (...) z siedziba w C. oraz FHU (...) T. K. z siedziba w R.. Gdy
P. S. wrocita do swojej firmy, zorientowala sie, ze na rzecz nieznanego jej klienta wydano towar i zrealizowano ustugi
transportowe na laczna kwote 273 409,36 zl i polecila pracownikom, by spowodowali przybycie S. Z. na spotkanie w
siedzibie (...). W dniu 11 marca 2009 r. na spotkanie do S. przyby! G. Z.. Przedstawiajac sie w dalszym ciagu jako S. Z.,
podpisal z P. S. umowe dostawy wyrobow hutniczych, stwierdzajaca ustalenie miedzy stronami kredytu kupieckiego
w wysokosci 300 000 zt. Gdy termin platnoéci okre§lony w fakturach uplynal, a na konto firmy (...) nie wplynely
nalezne $rodki, skierowano do dluznika wezwanie do zaplaty wymagalnych wierzytelnosci na rzecz PU (...), jednak
nie przyniosto ono oczekiwanego rezultatu. Pracownicy P. S. kilkakrotnie udawali sie do siedziby dluznika pod adres
R., ul. (...), domagajac sie zaptaty naleznoéci. W odpowiedzi slyszeli od G. Z., Ze cena zakupu nie zostala na rzecz PU
(...) uiszczona, poniewaz finalny odbiorca nie zaptacil mu dotad za blache. W konicu na rozmowy do S. w sprawie splaty
zadluzenia pojechat S. Z., w towarzystwie B. B. (1). Wowczas przedstawiciele PU (...) zorientowali sie, ze maja do
czynienia z inng osoba niz ta, ktéra we wezeéniejszych kontaktach z nimi poslugiwala sie personaliami S. Z.. Wtasciciel
PW (...) potwierdzil jednak dokonanie transakcji z firmg (...) i wyjaénil, ze umowe z 11 marca 2009 r. podpisat jego
pracownik. Zapewnil, ze PW (...) splaci zadluzenie z tytulu nabycia blachy. Podpisal takze zobowigzanie, ze do dnia 3
lipca 2009 r. przeleje na rzecz firmy (...) kwote co najmniej 10 000 z, do dnia 10 lipca 2009 r. — co najmniej 50 000
zl, nadto za$ zlozy propozycje kompensaty. Z ustnych i pisemnych deklaracji sie nie wywiazal. Mimo wystosowania
ostatecznego wezwania do zaplaty pod rygorem wystapienia na droge sadowa, PU (...) nie uzyskala zaspokojenia
swoich roszczen wzgledem PW (...)w Zadnej cze$ci.

/dowdd: zeznania $wiadka P. S. — k.779v, 807-808, 3428v-3431, zeznania $wiadka I. N. — k.833-834, 3603-3605,
umowa dostawy wyrobow hutniczych — k.781-782, 827-828, wezwania do zaplaty — k.788-789, 797-798, zamowienie
— k.821, zobowigzanie do splaty nalezno$ci — k.831, faktury VAT — k.841-850, 2528-2537 i segregator bez oznaczenia
numeru, stanowigcy zalacznik do akt sprawy, opisany jako dokumentacja PW (...) S. Z., Biuro (...)/

W kwietniu 2009 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. skontaktowal sie telefonicznie z R. S. — dyrektorem handlowym
(...) sp. z 0.0. w P.. Przedstawiajac sie jako S. Z. — wlasciciel PW (...) z siedzibg w R., G. Z. wyrazil zainteresowanie
kupnem ksztaltownikéw. Zgodnie z ogbdlnie obowiazujaca praktyka do firmy (...) zostaly przestane faksem dokumenty
dotyczace wpisu PW (...) do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej oraz nadania numeréw NIP i Regon. Poniewaz G.
Z. nie odpowiadala wizyta w siedzibie sp6iki, na bezposérednie spotkanie z potencjalnym kontrahentem R. S. umowil
sie w restauracji w Tuszynie. G. Z. — podajacy sie za S. Z. - przybyl na nie w towarzystwie nieustalonego mezczyzny.
Utrzymywal, Ze ma szerokie kontakty gospodarcze w regionie (...), twierdzil, ze wla$nie otworzyl dodatkowo firme
dzialajacg w zakresie uslug windykacyjnych i ochrony mienia oraz zapewnial, Ze interesuje go podjecie dlugofalowej
wspolpracy z firma (...). Ostatecznie ustalono, ze spoétka (...) sprzeda firmie (...) ksztaltowniki w cenie 1780 z} z
tone. Platno$¢ za towar miala nastapié przelewem w terminie 14 dni. W dniu 20 maja 2009 r. na wynajety w firmie
transportowej pojazd zaladowano z magazynéw spolki (...) 11,45 t ksztaltownikow o wartoSci 24 864,82 z. Transport
skierowano do firmy (...) T. K. z siedziba w R., wskazanej przez PW (...) jako adres wysytkowy. Do rozladunku nie
doszlo, gdyz ze wzgledu na sposdb rozmieszczenia towaru na pojezdzie potrzebne bylo uzycie wozka widtowego, za§ w
firmie (...) dostepna byla tylko suwnica. Po konsultacji z G. Z., towar zostat z powrotem przywieziony do spo6lki (...),



ktora wystawila fakture korygujaca. Z tytulu poniesionych kosztéw transportu (...) obcigzyla zamawiajacego kwota
1769 zl., ktorej PW (...)nie uregulowala. W pézniejszym czasie G. Z., wystepujac jako rzekomy wlasciciel PW (...),
kontaktowat sie jeszcze z R. S., nalegajac na podjecie wspolpracy i wydanie towaru. Tym razem przedstawiciel (...)
wymagal, jednak, by platnoéc¢ za sprzedawany na rzecz PW (...) towar nastapila gotéwka, na co rozmdweca nie wyrazil
zgody.

/dowod: zeznania Swiadka R. S. — k.852-854, 3336-3337, zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci
gospodarczej — k.855, zaswiadczenie o numerze identyfikacyjnym REGON- k.856, potwierdzenie zarejestrowania
podmiotu jako podatnika VAT — k.857, faktury VAT — k.858-860, wydanie zewnetrzne — k.861/

W maju 2009 . G. Z. — tym razem sam — podjat probe uzyskania bez zaplaty wyrobéw stalowych od PPUH (...) T. S. z
siedziba w C.. Podajac sie za S. Z. nawigzal kontakt telefoniczny z T. S. i wyrazil che¢ nabycia ceownikéw oraz blachy.
Obaj mezczyzni umowili sie na spotkanie w S.. G. Z. — postugujac sie personaliami S. Z. - wspomnial, ze wprawdzie
on prowadzi negocjacje w sprawie transakcji, jednak zamoéwienie zostanie zlozone przez innego, zaprzyjaznionego
przedsiebiorce. Nastepnie droga elektroniczng, z cudzego adresu mailowego, przestal do przedsiebiorstwa (...)
dokumentacje dotyczaca zarejestrowania PPHU (...) oraz podpisane przez siebie — jako G. Z. — zaméwienie z dnia
25 maja 2009 r. z pieczecia PPHU (...) jako zamawiajacego. Zamodwienie opiewalo na 11 t blachy czarnej o warto$ci
15 950 zt oraz 13,977 t ceownika o wartosci 23 794,90 zl. Jako adres wysytkowy wskazano siedzibe firmy (...) w R..
Zgodnie z poczynionymi ustnie ustaleniami platno$¢ miala nastapic¢ przelewem w dniu odbioru towaru, jednak w dniu
umoéwionego zaladunku Srodki pieniezne nie wplynely na rachunek firmy (...). G. Z. nalegal na sprzedaz, zapewniajac,
ze zaplaci, gdy towar zostanie wydany, jednak T. S. — zaniepokojony po$piechem kontrahenta i bagatelizowaniem
przez niego kwestii platnoSci — nabral podejrzen co do bezpieczenstwa transakcji. Ostatecznie, dzieki postawie
wlasciciela firmy (...) do sprzedazy towaru na rzecz PPHU (...) nie doszlo.

/dowdd: zeznania Swiadka T. S. — k871-872, 3337v- (...), wyjasnienia oskarzonego G. Z. — k.3141, zamobwienie z 25
maja 2009 r. — k.875-876, 1789/

Pod koniec czerwca 2009 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. nawiazal kontakt telefoniczny z firma (...) sp. zo.0. we W.. W
rozmowie z pracownikiem dzialu handlowego, J. O., podal sie za S. Z. — wla$ciciela PW (...) i wyrazil zainteresowanie
kupnem profili zamknietych. Na zgdanie rozmdéwczyni, w dniu 29 czerwca 2009 r. przestal faksem zaswiadczenie o
wpisie PW (...) do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej, o nadaniu numeru Regon i o zarejestrowaniu podmiotu jako
podatnika VAT. Nastepnie do spolki (...) wplynelo faksem zamoéwienie z pieczecia PW (...)na dostawe 21 ton profili
w cenie 1980 zt za tone, z proponowanym terminem platnosci 14 dni oraz wskazaniem adresu dostawy: (...) T. K.
z siedziba w R.. (...) sp. z o0.0. skierowala do swego ubezpieczyciela — (...) wniosek o przyznanie limitu kredytowego
dla ewentualnej transakcji z PW (...). Towarzystwo ubezpieczen rozpatrzylo wniosek negatywnie, powohujac sie
na zaleganie przez PW (...)z platnoSciami na rzecz innych firm. W tym stanie rzeczy przedstawiciel spolki (...)
poinformowal zamawiajacego, ktory podawal sie za S. Z., ze towar zostanie dostarczony pod warunkiem dokonania
przedplaty na podstawie faktury proforma. Poniewaz §rodki pieniezne nie wplynely na konto sp6iki, do zrealizowania
transakcji z PW (...) nie doszlo.

/dowdd: zeznania $wiadka J. O. — k.887-888, 3340v-3341, zaswiadczenie o numerze identyfikacyjnym Regon — k.889,
potwierdzenie zarejestrowania podatnika VAT — k.890, zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej
— k.892, wniosek o ustalenie limitu kredytowego — k.893, zamoéwienie — k.894/

W lipcu 2009 r. G. Z. w porozumieniu z S. Z. i B. B. (1) nawigzal kontakt telefoniczny z P. J. — pelnomocnikiem
PPHU (...) G. J. z siedzibg w K.. Podajac sie za S. Z. — wlaSciciela firmy (...), wyrazil che¢ nabycia duzej ilo$ci
pretéw zbrojeniowych, akceptujac podana przez rozméwcee cene: 1300 zl za tone wraz z dostawa. Ustalono takze, ze
platnosé za towar nastapi w dniu dostawy, a roztadunek pojazdu z towarem odbedzie sie na podstawie potwierdzenia
przelewu przeslanego przez zamawiajacego. W dniu 2 lipca 2009 r. G. Z. w imieniu PW (...) wypeknil i wyslal do
PPHU (...) druk zamoéwienia na dostawe pretéw, ze wskazaniem jako adresu wysytkowego siedziby firmy (...) z
R.. Nastepnego dnia PPHU (...) dostarczyla wlasnym transportem 27,12 t preta zebrowanego pod wskazany przez



zamawiajacego adres. Mimo wcze$niejszych ustalen, na konto PPHU (...) nie wplynela nalezno$¢ z tytulu ceny. P. J. —
zapewniany telefonicznie przez rozmoéwece, podajacego sie za S. Z., ze przelew zostanie wykonany po potudniu — polecit
rozladowanie pojazdu w siedzibie firmy (...). Mimo uplywu kolejnych godzin bezskutecznie czekal na potwierdzenie
przelewu od PW (...). Najblizszego dnia roboczego pojechal osobiscie do R., do siedziby firmy (...) i zazadal rozmowy
z S. Z.. Rozmawiajac przez telefon z osoba, z ktora polaczyla go B. B. (1), uslyszal, ze PW (...) nie ma pieniedzy, aby
dokona¢ zaplaty za towar. Nadto, B. B. (1) wyjawila, ze za osobe S. Z. podaje sie w rzeczywisto$ci G. Z. i przyznala, ze
towar zakupiony w PPHU (...) zostal sprzedany firmie (...). Ta ostatnia nabyla prety w cenie 1230 zl za tone i caloéc
ceny (40696,27 z1) przelala na konto PW (...), bezpos$rednio po otrzymaniu towaru. Fakture sprzedazy wypisala B.
B. (1), falszujac podpis S. Z. nieobecnego w tym czasie w siedzibie firmy. Tak podrobiona fakture przestata faksem
do siedziby firmy (...). Otrzymanie od PW (...) faktury VAT z podaniem numeru konta bankowego bylo warunkiem
dokonania przez (...)zaplaty za towar. Po tym jak Srodki pieniezne wplynely na rachunek PW (...), S. Z. rozdysponowat
nimi cze$ciowo przelewajac na konto B. B. (1) (8 000 zl), a cze$ciowo realizujac przelew wewnetrzny i wyplate
gotowkowa. Na polecenie G. Z., ktéry w miedzyczasie wyprowadzil sie z mieszkania na ul. (...) w R., kwota 2000 z}
zostala wyplacona do rak jego rodzicow, J. i L. Z.. Na rzecz wierzyciela — PPHU (...) nie uiszczono zadnej kwoty.

/dowod: zeznania $wiadka P. J. — k.897-898, 931-932, 3339-3340, zeznania Swiadka M. B. — k.83-84 akt X Ko 1/12
Sadu Rejonowego w Radomiu, zalaczonych na k.3515 akt niniejszej sprawy i k.928-929, wyjasnienia oskarzonego G. Z.
— k.2246-2247, 3142, wyja$nienia oskarzonego S. Z. — k.2424-2426, wyjaénienia oskarzonej B. B. (1) — k.2342-2344,
historia operacji na rachunku bankowym — k.1410-1411, zamoéwienie — k.9o1, dow6d WZ- k.9o1v, faktury VAT — k.902,
916/

W wakacje 2009 r., po opuszczeniu mieszkania zajmowanego wspoélnie z S. Z. i B. B. (1), G. Z. zamieszkal w wynajetym
lokalu w R. przy ul. (...). W tym czasie wznowil kontakty z G. S. (1), ktéry w zwiazku z powaznymi trudno$ciami
finansowymi nie wykonywal faktycznie dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa PHU (...), a od 30 lipca 2009 r. byl
nadto poddawany kontroli skarbowej pod katem rzetelno$ci deklarowanych podstaw opodatkowania podatkiem VAT
za okres od poczatku 2007 r. G. S. (1) odwiedzal G. Z. niemal codziennie. Obaj mezczyzni ostatecznie uzgodnili, ze
dokonaja transakcji handlowej, ktora szybko poprawi ich sytuacje materialng: nabeda na firme PPHU (...) wyroby
stalowe z odroczonym terminem platnos$ci, towar sprzedadza dalej, ureguluja zaplate jedynie cze$ciowo, a reszta
pieniedzy podziela sie miedzy soba. Nielegalny zysk mial tez posluzy¢ splacie dlugu pienieznego, jaki G. Z. mial
wobec G. S. (1). Ustalono, ze G. S. (1) udostepni notes z kontaktami telefonicznymi do przedsiebiorcéw z branzy
stali, jego wspolnik za$ zajmie sie negocjacjami i zZtozeniem zamoéwienia. Z zamoéwieniem na dostawe blachy i pretow
zebrowanych G. Z. zwroécil sie do (...) sp. z 0.0. z siedziba w S.. G. S. (1) byl weczeéniej klientem tej spolki i nie uiscil
zaplaty za towar pobrany z odroczonym terminem platnoéci, stad nie mdg}t liczy¢ na powodzenie kolejnej transakeji
w przypadku, gdyby mial dokonac jej osobiscie. W dniach 9,10 i 11 wrzesnia 2009 r. do firmy (...) wplynely faksem,
z ukrytego numeru nadawcy, zamoéwienia z PPHU (...) z podpisami G. Z.. Cze$¢ z nich opiewala na dostawe pretow
zebrowanych i walcowki na adres firmy (...) w R., cze$¢ za§ — na dostawe blach i pretéw zebrowanych ze wskazaniem
jako adresu wysylkowego siedziby firmy (...) T. K. w R.. Laczna warto§¢ zamdwien wynosila 2 420 724 zl brutto.
Wielko$¢ zgloszonego zapotrzebowania i fakt, ze zamawiajacy bez zastrzezen zaakceptowal cene walcowki wyzsza
niz rynkowa, nasunely A. J. watpliwosci co do wiarygodnosci potencjalnego kontrahenta. Po skontaktowaniu sie z
przedstawicielem firmy (...), ustalono, ze firma ta nie zamawiala w PPHU (...) zadnego towaru i nie spodziewa
sie transportu pretéow i walcowki, zwlaszcza ze ma pelne magazyny. Réwniez firma (...) nie wspolpracowala z
PPHU (...) i nie ustalala z nia nabycia wyrobéw stalowych. Spolka (...) wystawila fakture pro forma, ktéra miata
by¢ podstawa uiszczenia przez PPHU (...) przedplaty na dostawe pretéw zebrowanych, jednak pienigdze na poczet
ceny nie wplynely. Ostatecznie, przedstawiciel spolki (...) o swoich podejrzeniach co do zamiaréw zamawiajgcego
poinformowal Policje. W dniu 14 wrze$nia 2009 r. funkcjonariusze KMP w R. udali sie do lokalu przy ul. (...) celem
zatrzymania G. Z., poszukiwanego od dawna listami gonczymi i zarzadzeniami o ustalenie miejsca pobytu. Znajdujace
sie w mieszkaniu osoby przez kilka godzin nie reagowaly na wezwania do otworzenia drzwi, zrobily to dopiero
wowczas, gdy policjanci poinformowali, ze dokonaja silowego wywazenia drzwi i przeszukania lokalu. Wewnatrz
mieszkania przebywali G. Z. i G. S. (1) - obaj zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Policji. W toku przeszukania



samochodu uzytkowanego przez G. S. (1) ujawniono dokumenty dotyczace PPHU (...) G. Z.: za§wiadczenie o wpisie
do ewidencji dzialalnos$ci gospodarczej, zaSwiadczenie o nadaniu numeru Regon oraz decyzje o nadaniu NIP.

/dowod: zeznania Swiadka E. K. — k.941-943, 947-948, 954-954a, 3431-3432, zeznania Swiadka A. J. — k.3862-3864,
zeznania $wiadka T. K. — k.45-46 akt II Ko 379/12 Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej, zalaczonych na k.3739
akt niniejszej sprawy oraz k.1118-1119, 1120, zeznania §wiadka H. B. — k.1137, zeznania §wiadka K. K. (2) — k.1140-1141,
zeznania §wiadka M. B. — k.83-84 akt X Ko 1/12 Sadu Rejonowego w Radomiu, zalaczonych na k.3515 akt niniejszej
sprawy i k.928-929, zeznania §wiadka T. T. (1) — k.958, wyjasnienia oskarzonego G. S. (1) — k.2363, zaméwienia
— k.944-946, 949, zestawienie wartoéci zamodwien — k.950, faktura pro forma — k.1794, pismo UKS wK. — k.1680,
informacja z Kartoteki Oséb Pozbawionych Wolnoéci i Poszukiwanych Listem Gonczym — k.2137-2138, protokotly
zatrzymania osoby — k.2147, 2352, protokoél przeszukania pojazdu — k.96-98/

Kondycja finansowa oskarzonych nie pozwalala na zaspokojenie roszczen kontrahentéw — stron transakcji
handlowych, dokonywanych w ramach firm PPHU (...), PHU (...).

Na przestrzeni lat 2000-2009 przeciwko G. Z. prowadzonych bylo 39 postepowan egzekucyjnych na laczng sume 1
413 299,83 z1. Pierwsza w tym okresie egzekucja zostala wszczeta na wniosek H. G., w oparciu o nakaz zaplaty wydany
jeszcze w pazdzierniku 1999 r. i dotyczyla wierzytelnoSci w kwocie 81 394,29 z. Ogbdlem w roku 2000 przeciwko G.
7. wszczeto 3 postepowania egzekucyjne (aczna kwota zgloszonych wierzytelnoéci: 102 864,63 z1), w roku 2001 — 77
postepowan (78 467,30 zl), w roku 2002 — 8 postepowan (117 048,91 zl), w roku 2003 — 7 postepowan (112 056,49
z}), w roku 2004 — 4 postepowania (209 359,94 zl), w roku 2005 — 7 postepowan (423 174,01 z}), w roku 2006 —
1 postepowanie (158 722,44 z1), w roku 2008 — 1 postepowanie (142 121,17 zl), w roku 2009 — 1 postepowanie (69
484,94 z}). Tylko w jednym przypadku egzekucja skonczyla sie Sciagnieciem naleznoSci (kwota 2 907,71 z1), w dwbch
przypadkach egzekucje umorzono z mocy prawa i w jednym — na wniosek wierzyciela. W 35 sprawach postepowanie
egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne.

/dowody: pisma komornikoéw sadowych przy Sadzie Rejonowym w Rybniku z zalacznikami - k.1461-1466, 1447, 1448/

Deklarowany przez G. Z. przed urzedem skarbowym przychod za rok 2001 wyniodst 565 124,31 zl, a koszty uzyskania
przychodu — az 674 619,60 zl. Za rok 2002 podatnik wykazal przychéd w wysokoéci 1 028 214,44 zl, za$§ koszty
uzyskania przychodu — w wysoko$ci 1 515 193,68 z. Od 2003 r. G. Z. nie skladal w ogole zeznan rocznych o wysokosci
osiagnietego dochodu. Pismem z 15 listopada 2002 r. wymieniony zlozyl wniosek o restrukturyzacje zadtuzenia z
tytulu nalezno$ci podatkowych (502 707 z1), na ktore skladalo sie zobowigzanie podatkowe w podatku dochodowym
od os6b fizycznych za 1999 r. (502 219 zl). Postepowanie restrukturyzacyjne zostalo umorzone w dniu 19 kwietnia
2004 r. z uwagi na to, ze podatnik nie wplacil oplaty restrukturyzacyjnej ani zadnej z rat okreslonych wczes$niejsza
decyzja Urzedu Skarbowego w R..

/dowody: pismo naczelnika US w R. z zalacznikami — k.1492 — 1678, decyzja US w R. z 15 stycznia 2003 r. — k.1754/

W stosunku do G. S. (1) do dnia 14 grudnia 2009 r. bylo prowadzonych 18 postepowan egzekucyjnych, z ktorych
pierwsze wszczete zostalo w dniu 14 kwietnia 2006 r. na podstawie nakazu zaplaty z dnia 29 grudnia 2005 r.
i dotyczylo wierzytelnoSci (...) sp. z 0.0. na kwote 4 302,94 zl. W roku 2007 wszczeto przeciwko G. S. (1) 11
postepowan egzekucyjnych (laczna kwota wierzytelnosci — 553 907,51 zl), w roku 2008 — 5 postepowan (265
472,51 z}), w roku 2009 — 1 postepowanie (52 073,64 zl). Ogolem kwota nalezno$ci zgloszonych przez wierzycieli
za lata 2006-2009 wyniosta 875 756,60 zl. W 5 przypadkach udalo sie Sciaggnaé egzekwowane wierzytelnoéci, w 77
przypadkach postepowanie egzekucyjne umorzono z powodu jego bezskutecznoS$ci (na ogbélng kwote naleznosci 419
784,37 z}), w pozostalych przypadkach postepowanie zakonczono w inny sposoéb.

/ dowod: pisma komornikéw sadowych przy Sadzie Rejonowym w Rybniku z zalacznikami — k.1453-1460, k.1449/

W 2006r.G. S. (1) zadeklarowatl przed urzedem skarbowym przychdd w wysokoéci 1 596 877,17 zl, a koszty uzyskania
przychodu — w wysokoéci 1 578 802,79 zl. W kolejnym roku podatkowym zadeklarowal przych6d w wysokoéci 8 483



831,47 zl, za$ koszty uzyskania przychodu — w wysokoéci 8 023 728,93 zl. Jednocze$nie, dorazna kontrola prowadzona
wobec PHU (...) w zakresie podatku od towarow i ustug ujawnila, ze niektorzy kontrahenci z transakcji wykazywanych
przez podatnika, zostali wyrejestrowani z powodu zgonu.

/dowody: pismo naczelnika US w R. z zalacznikami — k.1492 —1678, pismo dyrektora UKS wK. — k.1680/

S. Z. zlozy} tylko jedno zeznanie roczne na potrzeby rozliczenia podatku dochodowego od oséb fizycznych — za rok
2008, w ktorym wykazal strate wysokosci 26 372 zb. Do dnia 14 grudnia 2009 r. prowadzone bylo przeciwko niemu
postepowanie egzekucyjne w sze$ciu sprawach, na laczng kwote naleznosci 47 875,37 zt. We wszystkich przypadkach
egzekucja byla bezskuteczna.

/dowod: pismo naczelnika US w R. z zalacznikami — k.1492-1678, postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 25/09 — k.1044, pisma komornikéw sagdowych przy Sadzie Rejonowym w Rybniku —
k.1447, 1448, 1449, 1451-1452/

Oskarzony G. Z. (wyja$nienia — k.2151-2152, 2154-2156, 2160-2162, 2213-2214, 2243-2244, 2246-2249, 2309-2311,
2336, 2365-2366, 2515-2516, 3082-3084, 3138v-3146, 3183-3185, 3217v-3222, 3224V, 3226v-3227, 3273V, 3333V,
3337, 3338V, 3430, 3432, 3717v-3718, 3863v) zaré6wno w toku §ledztwa, jak i w postepowaniu przed Sadem nie
przyznatl sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw.

Oskarzony wyjasnil, ze podejmowane przez niego transakcje handlowe nie byly podyktowane zamiarem oszukania
kontrahentoéw (,,Nie byly to wyludzenia. To byl normalny handel” — k.2336). Oswiadczyl, ze byt swiadom tego, ze
jest poszukiwany listem gonczym, jednak nie ukrywal sie przed Policja — po prostu w miejscu zameldowania nie
mieszkal ze wzgledow osobistych, a przez kilka lat przed zatrzymaniem ,przebywal w réznych miejscach u r6znych
znajomych” (k.2161v). Oszacowal, iz jego zadluzenie z tytulu dzialalnosci gospodarczej wynosi okolo poéttorej miliona
zlotych, nie liczac naleznoSci z tytulu podatkéw i skltadek ZUS, jednak zastrzegl, ze jego kontrahenci zalegaja mu
z zaplata az okolo 4 milionéw zlotych. Zarazem — pytany o warto$é majatku obrotowego, towaréw i wierzytelnosci
wykazang w osobi$cie sporzadzonym bilansie PPHU (...) (k.2215) — oznajmil, Ze nie zostala ona oparta o jakgkolwiek
dokumentacje (,przygotowalem ten bilans z pamieci dla swoich potrzeb, bo chcialem reaktywowac firme. Nie
korzystalem przy wyliczaniu poszczegdlnych kwot z ksiag rachunkowych, ani dokumentéw” — k.2214).

Na temat czynu na szkode (...) s.c. (pkt 1 aktu oskarzenia) wyjas$nil, ze wprawdzie cze$¢ naleznoéci za zakupiony wegiel
uiécil po terminie okre§lonym w fakturach, jednak w momencie zawierania transakcji z pokrzywdzonym dysponowat
Srodkami pienieznymi z biezacej dzialalno$ci gospodarczej w wysokosci, ktora pozwalala mu na wywiazanie sie w peni
z obowiazku zaplaty. Utrzymywal, ze transakcja zostala w caloSci rozliczona (,,nawet nie jestem pewien, czy to nie aby
firma (...) nie jest mi winna jakich$ pieniedzy” — k.3143v).

Oskarzony zakwestionowal stuszno$é roszczen pokrzywdzonego PSS (...) (zdarzenie z pkt 2), wskazujac ze spotdzielnia
winna zaliczy¢ mu na poczet zalegloSci czynszowych warto§é wzajemnego roszczenia o zwrot naktadéw poczynionych
w lokalu. Jednocze$nie, sprzecznie ttumaczyt fakt nieregulowania czynszu (,,Moi kontrahenci nie placili mi na czas”
— k.3144, ,miesieczny obr6t mojej firmy w tym okresie wynosil okolo jednego miliona zlotych. Mimo, ze mialem tak
wysokie obroty miesieczne, to nie bylem w stanie zaplaci¢ kwoty kilkunastu tysiecy zlotych z tytulu czynszu najmu,
ktora jest wskazana w zarzucie” — k.3144v).

Co do zdarzenia na szkode (...) (pkt 3) oskarzony podal, ze sprzedal towar kupiony od pokrzywdzonego spoélce ze S., a
poniewaz sp6tka ta mu zaplacita, nie mogl wywigzac sie co z kolei z obowigzku zaplaty ceny na rzecz (...)

Odnoénie transakcji z firma (...) J. K. (1) (zarzut z pkt 4) przyznal, ze istotnie zakupil wegiel od pokrzywdzonego.
Jednoczes$nie chwiejnie przedstawial stan swego zadluzenia wzgledem pokrzywdzonego (,kwota do uregulowania
pozostala okolo 1500 zI” — k.2243v; ,to pan K. jest winien pienigdze mnie, bo zaplacilem mu wiecej niz bylem winien
za wegiel” — k.3145v). Utrzymywal, ze zaplaty dokonat cze$ciowo w gotdwce, a czeSciowo przez dostawe drewna.



Twierdzil, ze byly sporzadzone pokwitowania odbioru pieniedzy przez J. K. (1), jednak nie wie, co z tymi dokumentami
sie stalo.

W zakresie zarzutéw z pkt 5, 6, 7, 8, 9 oskarzony G. Z. brak zaplaty na rzecz sprzedajacych tlumaczyl oszukaniem go
przez kontrahenta — firme (...) z B.. Zarazem utrzymywal, ze pokrzywdzeni (...) S.A., (...), (...), (...), (...) sp. z 0.0. nie
poniesli w rzeczywisto$ci zadnej szkody, gdyz otrzymali nalezne im kwoty z jego polisy ubezpieczeniowej, w zwiazku
z umowa ubezpieczenia ryzyka handlowego, jaka zawarl z Towarzystwem (...).

Odnoszac sie do czynu na szkode (...) sp. z 0.0. (zarzut z pkt 10), podal, iz jedynie pomagal w przeprowadzeniu
transakcji z pokrzywdzonym G. S. (1) (,Moja rola byto nawigzac¢ kontakt z firma (...) i uzyskaé od nich jak najlepsza
ceng, a rola G. S. (1) bylo sprzedaé nabyty towar po jak najlepszej cenie” — k.3184v). Zastrzegl, Ze nie orientowat sie
w kondycji finansowej wspoloskarzonego G. S. (1), jednak wiadomo mu jest, ze naleznoSci na rzecz pokrzywdzonego
zostaly w caloSci uregulowanie.

Na temat transakcji przeprowadzonych pod firma PW (...), oskarzony wyjasnil, ze wspolpracowal z S. Z. i dzialal
na jego polecenie. Swoje zaangazowanie w zalozenie i dzialalno§é firmy ttumaczyl checia wy$wiadczenia pomocy
wspoloskarzonemu, poznanemu w barze przy piwie. Przyznal, ze PW (...) nie miala majatku i nic mu nie byto wiadomo
na ten temat, czy S. Z. posiadal jakiekolwiek oszczednoSci, jednak przekonywal, ze brak $érodkéw finansowych nie byt
problemem, bowiem przedsiebiorstwo (...) mialo zajmowa¢ sie poérednictwem w handlu. Jakkolwiek poczatkowo
w $ledztwie utrzymywal, ze przeprowadzil w PW (...) wylacznie jedna lub dwie transakcje w zakresie obrotu stalg
(»dla firmy (...) innych transakcji nie przeprowadzalem i nie prébowalem przeprowadzaé” — k.2248v), a w siedzibie
wskazanej firmy bywal stosunkowo rzadko, to w kolejnych przestuchaniach, w miare przedstawiania kolejnych
zarzutow, przyznal, ze jego wspoOlpraca z S. Z. osiggnela w rzeczywistoSci znacznie wieksza skale. Zaznaczyl, ze
wprawdzie wszyscy kontrahenci firmy (...) zostali wyszukani przez niego i w wiekszosci to on prowadzil z nimi
rozmowy, jednak czynil to zawsze w uzgodnieniu i za aprobata S. Z. (,on wiedzial o wszystkich transakcjach zar6wno
zakupu jak i sprzedazy towar6w przez firme (...)” — k.3082; ,,Generalnie papierowe zamoéwienia wypelniatem ja, byly
to zamowienia podpisane juz weze$niej in blanco przez oskarzonego Z., ktéry rowniez opatrywal je pieczecig firmowa.
Jezeli w danej chwili zabrakto zaméwien podpisanych in blanco przez S. Z., a jego akurat nie bylo w firmie, to zdarzalo
sie, ze ja sam takie zamdwienia podpisywalem imieniem i nazwiskiem S. Z., (...) robilem to za wiedza oskarzonego
Z.” — k.3084; ,Kazdego dnia S. Z. byt informowany o tym, jakie czynno$ci podejmuje w jego firmie, byl obecny przy
rozmowach telefonicznych, jakie wykonywalem w siedzibie firmy, byl w tym wszystkim na biezaco zorientowany.
Byly takie informacje z mojej strony, ze akurat dzisiaj zakupimy taki a nie inny towar i sprzedamy takiemu a nie
innemu odbiorcy” — k.3084). Wyjaénil, ze nie mial formalnego pelnomocnictwa do zajmowania sie sprawami PW (...)
i z wla$cicielem przedsiebiorstwa nie laczyla go zadna umowa, a jedynie ustne ustalenia co do tego, jakie transakcje
przeprowadzi¢ ijak podzielié spodziewany zysk. Pytany, dlaczego nie realizowal tych operacji w ramach swojej wlasnej
firmy, przyznal, ze bylo to spowodowane kondycja finansowa PPHU (...) (,mialem dluznikéw i musialem ja [ firme
(...)”] reaktywowac po odzyskaniu od nich srodkéw pienieznych” — k.2247v).

Odnoénie zarzutu oszustwa na szkode firmy(...) M. P. (pkt 11) oskarzony zapewnil, ze towar uzyskany od
pokrzywdzonego zostal odsprzedany po korzystnej cenie odbiorcy z K. i transakcja ta byla dla PW (...) oplacalna. Jak
wyjasénil, ustalona z M. P. cze$¢ ceny zostala uregulowana jeszcze w dniu dostawy, ze Srodkéw wyplaconych przez
odbiorce towaru. Nie potrafil wskazaé, co mialo stac sie z pozostala czescia naleznosci pokrzywdzonego.

Co do transakcji zakupu cementu w spotce (...) (zarzut z pkt 12) podnibsl, iz towar zostal odsprzedany firmie (...) z
G. za te sama cene, za jaka zostal nabyty i jakkolwiek PW (...) musial ponies¢ jeszcze koszty transportu cementu do
odbiorcy, to przedsiewziecie i tak byto dla R. korzystne. Pienigdze, uzyskane tytutem zaplaty od firmy (...), zostaly
spozytkowane na inne cele niz rozliczenie z dostawca (,,zostaly przeznaczone na wystrdj biura w siedzibie (...) na ul.
(...) wR.1nie pamietam na co jeszcze, na pewno byla z tego sfinansowana jeszcze oplata za czynsz i inne rzeczy majace
zwigzek z funkcjonowaniem firmy” — k.3082). Jednoczesnie, przekonywal, ze PW (...) dokonywala jednak jakich§
wplat na rzecz spoiki (...) tytulem zaplaty, ze §rodkéw, ktére pochodzily z kolejnych transakcji.



W kwestii czynu na szkode firmy (...) P. K. (2), M. K. (2) s.c. (zarzut z pkt 13) przyznal, ze osobiScie kierowal w
imieniu i na rzecz PW (...) zamdwienie na cement oraz wskazywal adresy odbiorcow, do ktérych towar mial zostac
dostarczony. Wyjasnil, ze w sprawie dostaw rozmawial z ,.trzecim wspolnikiem” spoiki (...), prowadzacym rownolegle
w C. przedsiebiorstwo o nazwie (...) (prawidlowo: (...)), a wbrew ustnym ustaleniom na fakturach wystawionych przez
sprzedajacego zostala przyjeta wyzsza cena, co skutkowalo strata PW (...). Twierdzil, ze wskazany rozmdéwca zapewnit
g0, ze W pOZniejszym czasie obnizenie ceny zostanie dokonane przez wystawienie faktury korygujacej, obietnicy jednak
nie dotrzymal. Podal, iz odbiorcy cementu — firmy (...), (...) i (...) wyplacili naleznos¢, ktora S. Z. cze$ciowo wplacit
na swoje konto, a czeSciowo przelal na konto innych kontrahentéw (...) (,Wczesniej dostawal ode mnie telefoniczng
informacje, na jakie rachunki pienigdze maja by¢ wplacone i w jakich kwotach” — k.3083). Oskarzony nie byl w stanie
podad, ile wynosi zaleglo$¢ PW (...) wobec firmy (...), utrzymywat jednak, ze dokonywano na rzecz pokrzywdzonego
cze$ciowych wplat nawet przed uplywem terminu platnosci faktur.

Odnoszac sie do zarzutu oszustwa na szkode spolki (...) (pkt 14), wyjasnil, Ze nabycia pretéw zebrowanych od
pokrzywdzonego dokonatl na wyrazna prosbe S. Z. i bylo to po uprzednim znalezieniu potencjalnego odbiorcy stali.
Podkreslil, ze przy jego telefonicznych rozmowach z przedstawicielem (...) byl obecny S. Z., ktéry nadto sam uzgadnial
przez telefon z docelowym odbiorcg, by przystano faksem potwierdzenie przelewu do biura firmy (...). Oskarzony
przyznal, ze cena zakupu byla wyzsza niz cena odsprzedazy do finalnego odbiorcy, decyzje o sfinalizowaniu transakcji
tlumaczytjednak dobrem przyszlej wspolpracy handlowej (,,Zakupili§my mimo to towar w (...) po tej cenie, wiedzac, ze
ze sprzedazy uzyskamy cene nizszg, bo zalezalo nam na tym, zeby utrzymac odbiorce przy sobie” — k.3083v). Twierdzil,
ze polecit S. Z., by ze Srodkow, ktére wplynely od kupujacego, dokonaé na rzecz spolki (...) cze$ciowej zaplaty (,miedzy
15 a 20 tys. zlotych” — k.3083v), jednak nie wie, czy ostatecznie pokrzywdzony te pienigdze otrzymal. Jednocze$nie,
przyznal, Ze — mimo straty, jaka przyniosta opisana transakcja handlowa — S. Z. wyplacit mu kwote 5 000 z} (,to byla
wedlug mnie zaplata za czynno$ci, ktére wykonywalem w firmie (...) juz przy wezeéniejszych transakcjach, a takze za
zorganizowanie transakcjiz (...)” — k.3083).

Do kwestii niedoszlej transakcji ze sp6lka (...) (zarzut z pkt 15) oskarzony nie potrafil sie ustosunkowadé, stwierdzajac,
iz nazwa tej firmy nic mu nie méwi (,,Bylo wiele takich transakeji, w ktorych zostaly wyslane zamoéwienia w imieniu
firmy (...), a mimo to transakcje nie zostaly zrealizowane” — k.3083v).

Co do zarzutu oszustwa na szkode firmy (...) A. C. (pkt 16) podkreslil, Ze rozliczenia z tym podmiotem ukladaly sie ,w
miare plynnie” (k.3139), a PW (...) zalega wobec pokrzywdzonej z zaplata jedynie kwoty rzedu 4-5 tys. zlotych. Nie byt
w stanie okresli¢, z czego wyniknela ta zaleglosé, zastrzegl jednak, ze przelewéw w imieniu PW (...) dokonywal S. Z..

Odnoénie transakeji z PU (...)(zarzut z pkt 17) oskarzony wyjasnil, ze wstepne warunki dostaw wyrobéw hutniczych
ustalil z pracownica P. S., a nastepnie osobiScie udal sie na spotkanie z wlascicielka firmy i podpisat z nia umowe
handlowg. Przyznal, ze przedstawial sie wowczas jako S. Z. i podpisal sie za S. Z. na dokumencie umowy, jednak fakt,
ze wprowadzil kontrahenta w blad co do swej tozsamosci uwazat za nieistotny (,,Uwazam, ze gdybym powiedzial pani
S., Zze nie nazywam sie w rzeczywisto$ci S. Z., to to by nie mialo zwigzku ze sprawa. Uwazam, ze P. S. podpisalaby te
umowe handlowa nawet wowczas, gdyby wiedzial, Ze nie nazywam sie w rzeczywistoSci S. Z.” — k.3139v). O$wiadczyl,
Ze ponizej ceny zakupu sprzedano jedynie cze$¢ towaru uzyskanego z PU (...) i nie upatrywal w tym straty (,Nazwalbym
to kosztem uzyskania przychodu” — k.3139v). Przyznal, ze pokrzywdzona nie otrzymala zaplaty, mimo iz kontrahenci
(...) uidcili naleznos$¢ za dostarczony im towar, lecz — jak zapewnil — z powstaniem zadluzenia nie mial nic wspdlnego.
Utrzymywal, iz z my$la o zaspokojeniu roszczen PU (...)z wlasnej inicjatywy podjal przygotowania do transakcji z
sjakas firma czeska z K.” i byl gotéw zaoferowac weksle wystawione przez dluznika jego wlasnej firmy (...). Swego
zainteresowania rozliczeniem dlugu PW (...) nie potrafil logicznie wytlumaczy¢ (,Mimo, ze nie uwazalem sie za osobe
upowazniona do dzialania w imieniu firmy (...), a §rodki za sprzedany towar zniknely z kont firmy bez mojej wiedzy
i zgody, to angazowalem sie w rozmowy telefoniczne z pracownikami (...), uspokajajac ich, ze dostang zaplate i
zabiegalem o zdobycie Srodkéw z transakeji z firma czeska, bo po prostu P. S. byla dla mnie osoba godna zaufania i
wspolprace z taka firma uwazalem za zaszczyt” — k.3140).



W przedmiocie zarzutu usilowania oszustwa na szkode (...) (pkt 18) oskarzony utrzymywal, ze mial zapewniony zbyt
na zamowione ksztaltowniki i zamierzal wywigzac sie z zobowigzan kupujacego, za$§ brak mozliwoéci roztadowania
towaru pod adresem wysyltkowym wynikal jedynie ze zlej organizacji transportu przez pokrzywdzonego.

Co do zdarzenia na szkode (...) T. S. (pkt 19) wyjasénil, ze przedstawil sie pokrzywdzonemu jako S. Z., jednak
zapowiedzial zlozenie zamoéwienia na wyroby stalowe przez inna firme. Faktycznie zamowienie to skierowal we
wlasnym imieniu, jako wtasciciel PPHU (...). Zaprzeczyl, by powodem, dla ktérego transakcja nie doszta do skutku byta
postawa pokrzywdzonego — utrzymywal, iz zamowiona stal miala zosta¢ dostarczona do firmy (...), jednak ostatecznie
okazalo sie, ze ustalony odbiorca nie potrzebuje tego rodzaju materiatow i z odbioru zrezygnowano.

Na temat okoliczno$ci czynu na szkode (...) S.A. (pkt 20) oskarzony nie potrafil podaé zadnych informacji.

Co do transakcji z PPHU (...) (zarzut z pkt 21) przyznal, Ze to on kontaktowal sie telefonicznie z P. J., zglaszajac
zainteresowanie dostawa pretow pod adres firmy (...), jak rowniez wypelnil i wyslal pisemne zamoéwienie. Podkreslil,
ze robil to za wiedzg S. Z., ktérego na biezaco informowal o postepach w transakeji i ktory zlozyt in blanco podpis
na druku zamoéwienia. Odnoszac sie do roli B. B. (1) w tym zdarzeniu, podal, ze oskarzona wystawila fakture VAT
stwierdzajaca sprzedaz pretow przez PW (...) podpisala sie za S. Z. i droga faksowa wyslala dokument do firmy (...),
co umozliwilo roztadunek towaru i uregulowanie zaptaty na konto przedsiebiorstwa (...). Wyjasnil, ze z transakcji
z firma (...) nie osiagnieto zysku, lecz poniesiono strate wynikajaca z kosztow transportu, przy czym strata ta byla
wynikiem ,hustawki cenowej” na rynku stali. Pytany o losy srodkéw przelanych przez (...) na konto PW (...) z tytulu
dostawy, oSwiadczyl, ze nie wie, co sie z nimi stalo, potwierdzil jednak, ze osiagnal z opisanego zdarzenia korzy$¢ (,,nikt
przeciez za darmo nie pracuje” — k.3142v), bowiem po zrealizowaniu transakcji otrzymat za posrednictwem rodzicow
umoéwiong kwote 2000 zt od S. Z..

Odnoénie niedoszlej transakeji ze spotka (...) wyjasnil, ze zamowiona stal miala zostaé odsprzedana firmom (...) i (...).
Przyznal, ze nie mial zawartej umowy z odbiorcami i nie otrzymal od nich formalnego zaméwienia na stal, lecz — jak
zapewnil - poczynil z tymi firmami uzgodnienia przed zlozeniem zapotrzebowania w spdlce (...) i w przypadku, gdyby
doszlo do planowanych transakeji, to z kazdej osiagnalby znaczacy zysk. Utrzymywal, Ze rozmawiat telefonicznie z M.
B. z firmy (...) i w ten sposob ustalil z nim warunki transakeji. Dodal, ze §rodki od firmy (...) mialy wplyna¢ w dacie
dostawy na konto, ktore chcial zalozy¢ w banku (...), jednak nie zdazyt otworzy¢ rachunku z uwagi na zatrzymanie
przez Policje. Co do planowanego sposobu rozliczenia oskarzony podawal rozbiezne informacje — raz twierdzil, ze
na jego konto miata wplynaé pelna zaplata za towar, z ktorej nastepnie mial uisci¢ cene na rzecz spoélki (...), innym
razem, ze (...) mial mu przela¢ jedynie prowizje za posrednictwo w transakcji, a zaplate za dostarczong stal uiscié
bezposrednio na rachunek (...). Zasadniczo negowal udzial wspoéloskarzonego G. S. (1) w zdarzeniu — utrzymywal, ze
dane kontaktowe spolki (...) znalazl w internecie, obecno$¢ G. S. (1) w mieszkaniu przy ul. (...) w chwili zatrzymania
tlumaczyl zwykla kolezenska wizyta, a co do ujawnienia w samochodzie G. S. (1) dokumentéw firmy (...) o§wiadczyl,
ze przekazal je wspoloskarzonemu celem skserowania. Przyznal, jedynie, ze zysk z obrotu stalg zamo6wiona w spolce
(...) mial postuzy¢ do rozliczenia jego dtugu wobec G. S. (1).

Wyjasnienia oskarzonego G. Z. uznano za wiarygodne jedynie w takiej czeSci, w jakiej nie pozostawaly one sprzeczne z
trescia dokumentdéw zabezpieczonych w postepowaniu karnym oraz zeznaniami pokrzywdzonych i §wiadkow. Dowody
te, przywolane szczegdlowo w ustaleniach faktycznych, najczesciej przecza zapewnieniom oskarzonego tak co do
korzystnej ceny odsprzedazy towardw, jak i co do kwestii uiszczenia na rzecz pokrzywdzonych przedsiebiorcow —
calosci lub cze$ci — zaplaty za towar. Sam fakt, ze (...) s.c., PSS (...), (...) S.A, (...), (...), (..), (...) (nabywca
wierzytelno$ci przystugujacej spolce (...)), (...) s.c., (...) zmuszeni byli do wystepowania na droge sadowa celem
dochodzenia niezaspokojonych roszczen wyklucza, by uregulowanie naleznos$ci pokrzywdzonych moglo przedstawiac
sie tak, jak twierdzil oskarzony. Wyjawienie, ze zaplata na rzecz pokrzywdzonych nie nastepowala w naleznej
wysokosci lub w ogole, pomimo terminowego uregulowania naleznosci przez odbiorce, najczeSciej juz w momencie
dostawy, zmuszaloby oskarzonego do przyznania, ze Srodki te celowo przeznaczal na inne wydatki, co z kolei
poddawaloby watpliwosé jego dobra wole wywigzania sie z zaciaganych zobowiazan. W istocie, juz choéby wyjasnienia
wspoloskarzonego S. Z. odno$nie transakcji z (...) i (...) jednoznacznie podwazaja szczeros¢ deklaracji G. Z., ze nie



dzialal z zamiarem pokrzywdzenia kontrahenta. Przedstawianie aktywow majatku, majacych uzasadniaé rzekoma
wyplacalno$¢ oskarzonego, bylo pozbawione oparcia w dokumentach ksiegowych, a twierdzenie G. Z. o jego
wierzytelno$ciach wzgledem kontrahentéw (,,rzedu 5-6 mln zlotych” — k.3144v) razito dowolno$cia, przestuchiwany
przyznal zreszta, ze nie wystepowal przeciwko zadnemu z dtuznikéw z pozwem o zaplate (,nie bylo mnie sta¢ na
oplacenie pozwoéw” — k.3144v). Z jednej strony oskarzony bezkrytycznie podkreélal rzekoma renome swej firmy,
uwazajac sie za ofiare zabiegéw ze strony konkurencji oraz dzialan urzedu skarbowego, a z drugiej strony -
bagatelizowal skale swego zadluzenia (,,moja firma nie wyludzata zadnego towaru, wrecz przeciwnie — byta podmiotem
szanowanym na rynku, a przez dzialania os6b trzecich — ludzi zazdrosnych o rozw6j mojej firmy, a takze instytucje,
jaka jest Urzad Skarbowy, zostala doprowadzona do stanu, w jakim jest obecnie”, , Te wszystkie kwoty wskazane w
zarzutach oskarzenia to jest nic, to sa drobne kwoty” — k.3146) Sprzeczne z dokumentami, przedstawionymi przez
pokrzywdzonych, jest stanowisko G. Z., jakoby (...) S.A., (...), (...), (...), (...) sp. z o.0. uzyskaly odszkodowanie z
tytulu jego polisy ubezpieczeniowej. Cze$¢ sposrdod pokrzywdzonych - co szczegdlowo przedstawiono w ustaleniach
faktycznych — istotnie uzyskala odszkodowanie, jednak nie z rzekomej polisy oskarzonego, lecz z uméw ubezpieczenia,
ktoére zawarli sami pokrzywdzeni na wypadek niewyplacalnosci kontrahenta. Na marginesie wypada podniesé, ze
powolywana w wyja$nieniach oskarzonego firma (...) sp. z 0.0. podejmowala dzialania w celu ustalenia zdolno$ci
kredytowej firmy PW (...) na prosbe kontrahentéw i zarejestrowala to przedsiebiorstwo w swojej bazie danych
z limitem w wysokoSci 0 zl i ratingiem na poziomie CC, ktéry oznacza brak zdolnosci kredytowej (k.1146). W
konfrontacji z zeznaniami pokrzywdzonych nie wytrzymuja krytyki twierdzenia G. Z. na temat przyczyn, dla ktorych
niektore z transakcji nie doszly do skutku. Za odosobnione i zmierzajace do unikniecia odpowiedzialno$ci karnej
nalezy uznaé¢ wyja$nienia oskarzonego, iz zamawiajgc stal w spoélce (...) posiadal uzgodnienia z firmami (...) na
temat dostaw towaru na ich rzecz, §wiadkowie M. B. i T. K. zaprzeczyli bowiem, by oczekiwali takich dostaw oraz
by wspolpracowali z PPHU (...). Zasadniczo przekonujace byly, natomiast, wyjasnienia oskarzonego G. Z. na temat
przebiegu jego wspoélpracy z S. Z. oraz rozeznania tego ostatniego co do transakcji realizowanych w firmie PW
(...). Brak jest podstaw do uznania, ze G. Z. — w specyficznych okolicznoéciach, w jakich funkcjonowalo biuro
przedsiebiorstwa, bedace jednocze$nie miejscem zamieszkania trojki oskarzonych — moglby za plecami wlasciciela
PW (...)zaciagaé na jego nazwisko zobowiazania i spienieza¢ nabywane towary, zwlaszcza jesli tylko S. Z. byt wladny
podja¢ pienigdze, ktére wplywaly od kontrahentéw jego firmy na konto bankowe. Gdyby przy tym oskarzony G. Z.
zmierzal do ,,globalnego” obciazenia wspoélnika, to nie zastrzegalby, ze S. Z. nie mial nic wspdlnego z transakcja zakupu
wyrobow stalowych od T. S.. Za szczere poczytano takze wyjasnienia oskarzonego co do skladania przez niego na
dokumentach podpiséw za S. Z. — okoliczno$¢ ta zostala uprawdopodobniona opinia bieglego z zakresu badan pisma
(k.1980-2070), a nadto potwierdzona wyjasnieniami wspoétoskarzonych S. Z. i B. B. (1).

Oskarzony G. S. (1) (wyjasnienia — k.2354-2357, 2359-2360, 2361-2364, 2365-2367, 2400-2401, 2408-2414, 2417,
3066-3070, 3075V-3076, 3608v-3609), przestuchiwany w toku §ledztwa, poczatkowo nie przyznat sie do usilowania
wyludzenia mienia na szkode spolki (...) i o§wiadczyl, Zze na temat transakeji z tg firma nic mu nie wiadomo.
Utrzymywal, ze jakkolwiek odwiedzal G. Z. w nowo wynajetym mieszkaniu niemal codziennie, jego wizyty nie mialy
zwigzku z jakimkolwiek planowaniem wspoélnego przedsiewziecia (,,dzwonil do mnie, abym kupil mu papierosy i
przyniost do domu, bo on nie mial pieniedzy. (...) Mowil, Ze rozpoczat dzialalno$é i nawigzal kontakty z firmami i bedzie
mial swoje pienigdze” — k.2357). Przyznal, ze przebywajac u G. Z. w dniu 14 wrze$nia 2009 r., zanim zostal zatrzymany,
styszal ,caly czas” stukanie do drzwi, jednak gospodarz thumaczy} to naj$ciem przedstawiciela firmy (...) w zwiazku
z niesplacong rata pozyczki. Co do dokumentéw firmy PPHU (...), znalezionych w jego samochodzie, twierdzil, ze
otrzymatl je od G. Z. celem powielenia na kserokopiarce.

Podczas przestuchania przed Prokuratorem w dniu 16 wrze$nia 2009 r. G. S. (1) przyznal sie do wspétudzialu w
zdarzeniu na szkode sp6iki (...). Wyjasnil, ze wspoélnie z G. Z. ustalil, iz ze wskazanej firmy w ramach kilku zaméwien
zostanie pobrana stal, za ktora zaplaca jedynie czeSciowo, a reszte Srodkdéw ze spieniezonego towaru zatrzymaja dla
siebie i zainwestuja w dalszy obrot (,Prawda jest taka, ze od poczatku bylo ustalone, Ze to ostatnie zamoéwienie nie
mialo by¢ zaplacone” — k.2363). Wskazal, ze potrzebowali dostawcy, ktéry nie bedzie od nich zadal przedplaty, ani
ubezpieczenia (,My nie mieliSmy w ogéle pieniedzy” — k.2362). Towar mial zostac¢ sprzedany firmie (...), za$ zaplata
na rzecz (...) za zrealizowanie poczatkowych zamoéwien miala uwiarygodni¢ PPHU (...) w oczach przedstawicieli



pokrzywdzonego. Oskarzony potwierdzil, iz na potrzeby wyszukania dostawcy przekazal G. Z. wizytownik — notatnik
z danymi kontaktowymi do firm. Uzgodnil ze wspolnikiem takze sposéb podziatlu spodziewanych korzysci (,, Tymi
pieniedzmi mieliSmy sie podzieli¢ w ten sposob, ze ja mialem dosta¢ w granicach 50 000 zl, a reszte mial wziac Z..
Ja mialem dostaé te 50 000 zl, bo Z. byl mi winien pieniadze. Byl mi winien 70 000 zl za to, Ze ja splacilem jego
dlug w firmie z K., (...) ten dlug zaplacitem w 2007 r.” — k.2363). Powyzsze wyjasnienia G. S. (1) podtrzymatl w toku
konfrontacji z G. Z..

W toku kolejnego przestuchania, w dniu 19 kwietnia 2010 r., oskarzony zmienil swoje wyjasnienia i utrzymywal, ze
nie byl w zaden sposdb zaangazowany w transakcje z (...) sp. z 0.0. Oswiadczyl, ze jedynie slyszal od G. Z., iz ten
~przeprowadza jakie$ transakcje z (...) i ze bedzie mial pieniadze” (k.2412). Wyjasnil, ze G. Z. poznal w 2006 r., gdy
rozszerzyl zakres dzialalno$ci PHU (...) i poszukiwal osoby, ktora znalaby sie na handlu materiatami budowlanymi
i wyrobami stalowymi. Przyznal, Ze G. Z. nie zostal przez niego formalnie zatrudniony, a jedynie w przychodzit do
jego biura przy ul. (...) w R. i nawigzywal kontakty z kontrahentami, organizujac gléwnie zakup i sprzedaz stali, a od
dokonanych transakeji mial wyplacana prowizje. Wyjawil takze, ze G. Z. postugiwal sie w tym czasie nieprawdziwym
imieniem i nazwiskiem (,,przedstawial sie G. S. (1). (...) On mi powiedzial, ze handlowal kiedy$ weglem i sie nie rozliczyl
i dlatego on nie chce zeby go rozpoznawano. Ja mialem nawet do niego pretensje o to, ze postuguje sie nazwiskiem
podobnym do mojego, bo mialem z tym problemy, (...) to do mnie dzwoniono z pretensjami, moéwigc, ze sie ze mna
umawiano” —k.2410). Odno$énie transakeji przeprowadzonych przez PHU (...) ze spdlka (...) w N., oskarzony zaslonil
sie niepamiecig (,,nie pamietam szczeg6low. Co$ zostalo nie zaplacone, bo pewnie nam nie zaptacono” — k.2413). Co
do nabycia stali w firmie (...) wskazal z kolei, ze transakcje organizowal G. Z., a roszczenia sprzedajacego zostaly
ostatecznie zaspokojone (,,Nie wywigzaliémy sie w terminie z platno$ci, nawet byto to skierowane do komornika, ale
wiem, ze zostalo to rozliczone” — k.2413).

Po uzupelieniu postanowienia o przedstawieniu zarzutéw o oszustwa na szkode (...) sp. z0.0., (...) sp.zo0.0. i(...) sp.
7 0.0., przestuchiwany G. S. (1) nie przyznal sie do popelnienia zadnego z zarzucanych mu czynéw. Nie kwestionowal,
ze transakcje z wymienionymi podmiotami zostaly przeprowadzone, jednak zastrzegl, ze zalegto$ci w platnoéciach na
rzecz pokrzywdzonych byly niewielkie i wynikaly z probleméw finansowych jego firmy. Tak wyrazone stanowisko w
przedmiocie zarzutéw oskarzony podtrzymat w postepowaniu sadowym. Odnoénie czynu na szkode spolki (...) (zarzut
z pkt 26) wyjasnil, ze nie telefonowal do przedstawicieli tej firmy i nie prowadzil Zadnych rozméw na temat dostaw, nie
mial nic wspo6lnego ze zlozeniem przez G. Z. zamoéwien, nie orientowal sie rowniez, komu G. Z. chcial zaméwiony towar
odsprzedaé. Twierdzil, ze wierzytelno$¢, jaka mial wobec G. Z., nie miala by¢ splacona z obrotu stalg zakupiong w (...),
lecz ogdlnie z zyskow ze wznowionej dzialalno$ci PPHU (...). Odnoszac sie zarzutoéw oszustwa na szkode firm (...) sp.
z 0.0. (pkt 23), (...) sp.zo0.0. (pkt 24) i(...) sp. z 0.0. (pkt 25), potwierdzil, iz w momencie podejmowania transakcji z
wymienionymi przedsiebiorstwami nie posiadal realnych funduszy na uregulowanie platnos$ci, jednak — jak wyjasnit
- liczyl, Ze otrzyma pieniadze od swoich dluznikéw (,mialem jakie$ $rodki pieniezne na koncie bankowym i u siebie
w domu, ale nie bylo tego duzo, w sumie moze okolo 30 tys. zlotych. Ponadto spodziewalem sie, ze moi kontrahenci
z innych transakeji splacg wreszcie zadluzenia, jakie wobec mnie mieli. (...) Wysylalem dluznikom wezwania do
zaplaty, natomiast w tym czasie nie wystepowalem przeciwko nim na droge postepowania sadowego”, ,Mimo, ze juz w
listopadzie i grudniu 2006 roku zawarlem transakcje z firmami (...), ktérych nie bylem w stanie rozliczy¢ w terminie w
wysoko$ci wynikajacej z faktur, to jednak w styczniu 2007 roku dokonalem kolejnej transakeji z firma (...), bo mialem
zapewnienia od podmiotéw, ktorym odsprzedalem stal z tych dwoch poprzednich transakeji, ze do konica 2006 roku
ureguluja swoje nalezno$ci wobec mnie” — k.3069v). Powolujac sie na niepamie¢ szczegbdlow, oskarzony nie byt w
stanie podac, czy towary zakupione w spoéltkach (...), (...) 1 (...) zostaly w ramach dzialalnoéci PHU (...) odsprzedany
po cenie wyzszej, nizszej czy rownej cenie zakupu. Jednocze$nie, przyznal, ze towar uzyskany od spolek (...) dostarczyl
do spolki (...) tytulem kompensaty wczesniej powstalego zadluzenia i ze w tym czasie naleznosci pokrzywdzonych
firm nie byly uregulowane.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego G. S. (1) w zakresie, w jakim wskazal na prowadzenie dzialalno$ci
gospodarczej, potwierdzil przejSciowa wspoétprace w G. Z. oraz przyznal, ze w ramach dzialalnoéci PPHU (...)
zostaly przeprowadzone transakcje z podmiotami, okre§lonymi w zarzutach stawianych mu w pkt 23-25 oskarzenia.



Okolicznosci te koresponduja z wyja$nieniami wspoloskarzonego, a fakt zakupienia towaru w spoétkach (...), (...)
i (...) 1 dalszej ich odsprzedazy zostal wykazany zgromadzonymi dokumentami. Nieprzekonujace bylo, natomiast,
stanowisko oskarzonego co do motywow przeprowadzenia transakcji i woli wywigzania sie zumoéw z pokrzywdzonymi.
Jak wynika z zabezpieczonej dokumentacji ksiegowej (podatkowa ksiega przychodéw i rozchodoéw, rejestr zakupow
i sprzedazy — segregator nr 3, stanowiacy zalacznik do akt sprawy), na dzieni 30 listopada 2006 r. G. S. (1) posiadal
— nie liczac innych nie rozliczonych transakcji — zadluzenie wobec spdlki (...) S.A. w wysokoSci 296 713 zh. Czeséc
tego zadluzenia zostala pokryta kompensatami materialowymi - towarem, ktory zostal zakupiony w pokrzywdzonych
firmach (...) i (...). W odniesieniu do towaru nabytego w spotce (...), oskarzony na potrzeby rozliczenia ze (...) S.A.
zastosowal cene nizszg od ceny zakupu. Trudno tez da¢ postuch deklaracjom oskarzonego, ze miat zamiar zaplacié¢
pokrzywdzonym firmom, jesli sam nie potrafil wskaza¢, skad mialby wzia¢ w krotkim czasie kwote ponad dwustu
tysiecy zlotych, potrzebna na uregulowanie tych naleznoéci i na czym opieral zalozenie, ze spltyna do niego zalegle
pieniadze od dtuznikéw, od ktérych nawet nie dochodzil zaptaty. W zakresie zdarzenia na szkode spoiki (...) Sad dal
wiare wyjasnieniom oskarzonego z 16 wrze$nia 2009 r. Pézniejsza zmiane wersji wypadkow przez G. S. (1) nalezy
poczytaé za nieudolng linie obrony. Oskarzony w toku przesluchania przed Prokuratorem w dniu 16 wrze$nia 2009
r. wyjawil szczegblowo zaré6wno mechanizm oszukanczego przedsiewziecia, uzgodnionego z G. Z., jak i planowany
podzial korzysci. Uczynil to, nie majac interesu, by sam siebie obcigza¢ wspoludzialem w przestepstwie, a swoje
twierdzenia podtrzymal w toku konfrontacji z G. Z.. Nieprzekonujaco brzmia péZzniejsze thumaczenia oskarzonego,
jakoby z obawy przed aresztowaniem wymy$lil treS¢ wyjasnien — przeczy im choéby odreczna wzmianka, zamieszczona
przez oskarzonego na protokole przestuchania z 16 wrze$nia 2009 r. (,,Chce o§wiadczy¢ na policji nie powiedzialem
prawdy gdyz nie chcialem obciazy¢ swoimi wyjasnieniami Pana Z.. Podobnie podczas pierwszego przestuchania
w prokuraturze” — k.2364). W kontekscie okoliczno$ci usitowania oszustwa na szkode (...) sp. z o.0. trudno tez
uzna¢ za przypadek regularng obecno$é G. S. (1) w mieszkaniu wspoloskarzonego G. Z. w okresie, kiedy ten ostatni
nawigzywat kontakty ze spolka (...) (uprzednim kontrahentem PHU (...)), podobnie jak zachowanie G. S. (1) w
obliczu préby zatrzymania lokatora mieszkania i fakt ujawnienia w jego samochodzie dokumentéw firmy PPHU (...).
Nawet w $wietle wyjasnien oskarzonego nie sposéb tlumaczy¢ jego zachowan bezinteresowna zyczliwoécia (,Mimo,
ze rozstaliémy sie w atmosferze nieporozumienia i on caly czas zalegal mi ze splata duzej sumy pieniedzy, to jednak
poOzniej, az do daty naszego wspolnego zatrzymania odwiedzalem go, zawozilem mu papierosy, piwo i inne rzeczy”
—k.3068v).

Oskarzony S. Z. (wyjaSnienia — k.2424-2426, 2453, 2464-2466, 3077-3082) zaréwno w toku §ledztwa, jak i
w postepowaniu przed Sadem przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw czeSciowo. Wyjasénil, ze G. Z.
zaproponowal mu otwarcie firmy, gdyz sam nie mégl wykonywa¢ dzialalno$ci gospodarczej pod wlasnym nazwiskiem
(,moéwil mi, ze ma jakie$ problemy z Urzedem Skarbowym” — k.2425; ,twierdzil, ze kiedy$ mial swoja wlasna firme,
ale teraz ma dlugi” — k.3077v). Zaznaczyl, ze to wlaénie G. Z. — cho¢ nie byl nawet pracownikiem PW (...) - zajmowal sie
faktycznym prowadzeniem przedsiebiorstwa, organizowaniem dostaw i zbytu towaru, kontaktami z kontrahentami
(»Ja zajmowalem sie w tej firmie tylko platnoSciami, tzn. chodzitem tylko do banku robi¢ przelewy i dokonywac¢ wyplat
i wplat pieniedzy” — k.2425, ,Ja sie tez czasem podpisywalem, gdy on [G. Z.] podsunal jaki§ dokument” — k.24260).
Wskazal, ze pienigdze uzyskiwane z zawieranych transakcji stuzyly do uzytku ich obu, a takze zamieszkujacej z nimi
B. B. (1) - w tym czasie utrzymywali sie w trojke wylacznie z dzialalnosci pod nazwa PW (...) i nie mieli innych
dochodo6w. Oskarzony potwierdzil, iz G. Z. przedstawiatl sie jako wlasciciel PW (...), mial réwniez dostep do pieczatek
firmy, a niejednokrotnie podpisywal sie nazwiskiem (...) na fakturach i zaméwieniach. Na temat transakcji z PPHU
(...)(zarzut z pkt 35) wyjaénil, iz zostala ona przeprowadzona za jego wiedza i od poczatku zakladano, ze pokrzywdzony
nie uzyska zaplaty w terminie (,,Te pieniadze mialy by¢ wziete na przetrzymanie (...) Z. mial przeprowadzié jakas
transakcje na swoja firme (...) i z tego mialy by¢ pienigdze dla J.”, ,,Te pieniadze z transakcji z J. byly nam potrzebne na
zaplacenie rachunkéw — za mieszkanie, za prad i na zycie”— k.2424v). W innym miejscu stwierdzil, iz G. Z. — obracajac
towarem z firmy (...) — zamierzal splaci¢ wobec niego dlug, w zwiazku z zaspokojeniem roszczen kontrahenta z
wezedniejszej transakeji (,Z. jak sie dowiedzial, ze sprawa (...) trafia do Sadu to wymyélil, ze na szybko weZmie towar
z innej firmy, zeby splacié (...)” — k.2426v). Wyjasnil, ze z mysla o spieniezeniu towaru i ,przytrzymaniu” uzyskanych
pieniedzy zostala tez przeprowadzona transakcja z firma (...). Zdarzenia na szkode PU (...) oraz firmy (...) oskarzony
przedstawiat jako samodzielne przedsiewziecia G. Z.. Co do pozostalych firm, wymienionych w zarzutach oskarzenia (



(...)S.A, (.., (.) C.), (..), (...)), podal, iz ich nazwy nic mu nie méwia. Jednocze$nie utrzymywal, ze stan zadluzenia
jego przedsiebiorstwa oraz stan $§rodkéw na koncie bankowym w ogéle go nie interesowal, a wszelkich platnosci
dokonywal na rzecz podmiotow i w kwotach, wskazanych mu przez G. Z..

Sad uznal za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego Z. odno$nie okoliczno$ci zarejestrowania dzialalno$ci gospodarczej
pod nazwa PW (...) i wiodacej roli G. Z., faktycznie zarzadzajacego firma. Biorac pod uwage, ze S. Z. nie mial
wyksztalcenia ani do$wiadczenia potrzebnego do rozpoczecia dzialalno$ci handlowej, przekonujacym jest, ze nie
on byl inicjatorem zalozenia PW (...) i nie on osobiScie organizowal zakup i sprzedaz towaréw. Zaslanianie sie,
natomiast, brakiem rozeznania co do intereséw, jakie byly prowadzone pod firma PW (...), a nawet jakiegokolwiek
zainteresowania kondycja przedsiebiorstwa, jest, natomiast, nieskuteczng proba ekskulpowania sie przez oskarzonego
w obliczu grozacej mu odpowiedzialno$ci karnej. Przeciwna okoliczno§é wynika wprost z wyjasnien G. Z.. Poza
tym trudno logicznie zakladac, ze oskarzony S. Z. podpisywalby przedkladane mu dokumenty, skladal podpisy in
blanco na zamoéwieniach, dokonywal dyspozycji na rachunkach bankowych i korzystal z wplywajacych tam Srodkow,
a takze angazowal sie w rozmowy na temat zaspokojenia roszczen pokrzywdzonego (PU (...)), gdyby nie aprobowal
dzialah wspotoskarzonego i nie poczytywat je za wspdlne przedsiewziecie. Wyja$nienia oskarzonego co do przebiegu
transakeji z firmami (...) i (...) $wiadczg, zreszta, dobitnie, ze S. Z. znal i akceptowal mechanizm uzyskiwania towaré6w
z odroczonym terminem platno$ci, a nastepnie wydatkowania §rodkow z odsprzedazy towarow na inne cele niz splate
zobowigzan pokrzywdzonych. Na marginesie wypada przypomnie¢, iz za oszustwo na szkode (...) sp. z 0.0., ktdrego
wylaczne sprawstwo oskarzony przypisywal G. Z., zostal wydany prawomocny wyrok skazujacy wobec S. Z. (IX K
538/09 Sadu Rejonowego w Rybniku). Wbrew temu, co utrzymuje oskarzony, nie mégl on rowniez splacié rzekomo
przed postepowaniem karnym kwoty 40 000 zl na rzecz (...), je§li wierzytelno$¢ pokrzywdzonego opiewala na 51
420,97 71, pokrzywdzony musiat dochodzi¢ na drodze sadowej naleznosci w kwocie 31 420,97 zl, a postepowanie
egzekucyjne przeciwko S. Z. zostalo umorzone wobec calkowitej bezkuteczno$ci. Brak bylo, natomiast podstaw, by
podwazy¢ stanowisko S. Z. w przedmiocie zarzutu z pkt 33 aktu oskarzenia. Brak zwigzku pomiedzy czynem na szkode
firmy (...) a osobg oskarzonego (o czym szczegdtowo w dalszej czeSci uzasadnienia) potwierdzajg wyjasnienia G. Z. i
zeznania pokrzywdzonego oraz tre$¢ zamowien na towar, skierowanych przez G. Z. w imieniu jego wlasnej firmy.

Oskarzona B. B. (1) (wyjasnienia — k.2342-2344, 2347-2348, 2351, 3062v-3066, 3605, 3609) przyznala sie do
popehnienia zarzucanego jej czynu czeSciowo- zakwestionowala swdj udzial w oszustwie na szkode PPHU (...), a
przyznala sie jedynie do tego, ze ,nieSwiadomie” (k.3062v), ,z rozpedu” (k.3064v) sfalszowala podpis wlasciciela
PW (...) na dokumencie faktury. Wyjasnila, ze pod nieobecno$¢ S. Z. wypisala fakture sprzedazy stali z PW (...)na
rzecz (...) w R,, zlozyla na niej podpis za S. Z. oraz wyslala tak podrobiong fakture do kupujacego. Wskazala, ze
posiadala notarialne pelnomocnictwo do reprezentowania PW (...), mimo to nie podpisala sie wlasnym nazwiskiem
(*Jawlasnie nie wiem, nie umiem wytlumaczy¢, dlaczego na tej jednej fakturze dla (...) nie odcisnelam wlasnej pieczeci
pelnomocnika i nie podpisatam sie swoim imieniem i nazwiskiem, tylko imieniem i nazwiskiem S. Z.” — k.3063).
Jednocze$nie, oskarzona przyznala, iz wiedziala, ze faktura jest potrzebna do uzyskania zaptaty od nabywcy i wypisala
jej tre$¢ zgodnie ze wskazéwkami G. Z.. Potwierdzila, ze z pieniedzy, ktére wplynely od firmy (...) na konto S. Z.
otrzymala kwote 8000 zl, a nadto oboje z S. Z. sfinansowali wspoélny wyjazd wypoczynkowy do U.. Minimalizowata
swoje zaangazowanie w sprawy firmy (,,G. Z. zajmowat sie handlem stalg. Ja nie pomagalam mu, poza tym, ze czasami
jaka$ fakture wypisywalam”, ,jak G. zalatwial jakie$ sprawy to ja wolalam wychodzié z pokoju, zeby tego nie styszec”,
»hie chcialam stuchaé, co sie dzieje w firmie (...) i nic wiedzie¢ o interesach G. Z.” — k.2343). Przyznala, Ze orientowala
sie, iz PW (...) mialo klopoty finansowe i zalegalo kontrahentom z platnosciami (,,wiecznie bylo co$ nie zaplacone,
ciaggle dzwoniono na telefon stacjonarny firmy z pytaniem, kto sie zajmuje platno$ciami” — k.2342v). Zaznaczyla, ze
sama $rodkami na rachunku firmowym nie dysponowala, za§ dokonywaniem platnosci w okre$lonych kwotach i na
rzecz okre$lonych dostawcow zajmowat sie S. Z., zgodnie ze wskazoéwkami, jakich udzielil mu G. Z..

Wyjasnienia oskarzonej uczyniono podstawa ustalen faktycznych w sprawie w czeéci, w jakiej B. B. (1) wskazala na
swoje zatrudnienie w PW (...) i nieformalny podzial obowiazkéw pomiedzy G. Z. i S. Z. przy prowadzeniu spraw
firmy, a takze wyjawila, ze PW (...) zalegala z platnoéciami wobec kontrahentéw, okolicznoéci te znajduja bowiem
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Podobnie oceniono te fragmenty wyjasnien, w ktérych oskarzona



przyznala sie do sfalszowania podpisu wtasciciela PW (...) na fakturze sprzedazy stali dla (...) i do otrzymania od
S. Z. pieniedzy po przelaniu §rodkéw przez odbiorce faktury, poniewaz fakty te wynikaja takze z wyjaénien G. Z. i
S. Z. oraz z historii operacji na rachunku bankowym B. B. (1). Nie wytrzymywaly, z kolei, krytyki — w konfrontacji
z zasadami logiki i doswiadczenia Zyciowego — zapewnienia B. B. (1), jakoby nie orientowala sie, na czym polega
dzialalno$é wspdloskarzonych w ramach PW (...), zwlaszcza jesli zwazy¢ na bliskie relacje laczace ja z obu mezezyznami
(z wyjaénien oskarzonej wynika, ze w réznych okresach czasu byla konkubing raz G. Z., raz S. Z.) i fakt, ze biuro PW
(...) mieécilo sie w mieszkaniu, zajmowanym wspolnie przez cala trojke, a oskarzona posiadala pelnomocnictwo do
reprezentowania firmy. Co wiecej, oskarzona niejednokrotnie rozmawiala osobiScie i telefonicznie z kontrahentami
ponaglajacymi o zaplate za towar, kwitowala odbior faktury z PPHU (...), razem z S. Z. pojechala do siedziby PU
(...)na rozmowy w sprawie splaty zaleglo$ci, korzystata z pieniedzy przelewanych przez finalnych odbiorcow, a takze
byla swiadkiem, jak oskarzony G. Z. wprowadzal rozméwcoé/w w blad co do swej tozsamosci, podajac sie za S. Z.. Jak
wyjawila podczas przestuchania na rozprawie, S. Z. i G. Z. praktykowali sprzedaz towaru ponizej ceny zakupu albo
bez zysku (,,oni zawsze mowili, ze to sie nadrobi. (...) Ja nie wiem, w jaki spos6b mialo nastapié to nadrobienie strat”
— k.3064v; ,Nie pamietam, czy nasza firma czesto brala towar na faktury z odroczonym terminem platnoéci. Jezeli
juz taka sytuacja miala miejsce, to nie pamietam, z jakich §rodkéw byly przeznaczone pieniadze na uregulowanie
faktury”). Jesli przy tym zwazy¢, iz oskarzona wiedziala, ze S. Z. nie posiadat Zadnych $rodkéw finansowych na
uruchomienie dzialalno$ci gospodarczej, to musiala zdawaé sobie sprawe, ze pieniadze wydatkowane przez nia i
wspoétoskarzonych nie moga stanowié legalnego zysku z obrotu towarowego, lecz sa uzyskiwane z pokrzywdzeniem
interesOw dostawcow. Nie dano tez wiary twierdzeniu oskarzonej, ze przelew kwoty 8000 zl po transakeji z (...)
stanowil wyplate jej wynagrodzenia za prace, skoro wysoko$§é kwot otrzymywanych przez nia we weze$niejszym
okresie byla znaczaco nizsza (,,poczatkowo okolo 1000 zlotych, potem bylo podwyzszane, ale nigdy nie dostawalam
wynagrodzenia wyzszego niz okolo 3000 zl miesiecznie” — k.3063v).

Sad uznat za wiarygodne zeznania $§wiadkéw P. K. (1), £. K., M. A, J.K. (1), W.C.,J. K. (2),E.S.,J.T.,B.S.,J. M., G. S.
(2),B.K.,E.W.,M.P.,B.D.,I.P.,K.K. (1), F.T., M. K. (2), M. M. (2), M. F.,Z.A.,J.R.,B.Z.,J.B,,A.C.,R.D.,P.S.,LLN.,
R.S,T.S.,J.0.,P.J,M.B.,E.K,,A.J.,T.K,, H. B., K. K. (2). Osoby te zrelacjonowaly okolicznoSci transakecji objetych
zarzutami, stan zadluzenia wynikajacy z niewykonania zobowiazan i losy ewentualnego postepowania egzekucyjnego,
a takze sposéb zadysponowania przez oskarzonych towarem, uzyskanym w wyniku poszczegdlnych czynow. Ich
zeznania byly wywazone, wewnetrznie niesprzeczne i korespondowaly z treScia dokumentéw, zalaczonych do akt

sprawy.

Zeznania $wiadka T. T. (1) — funkcjonariusza KMP w R. byly przydatne dla ustalenia okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonych G. Z. i G. S. (1) w dniu 14 wrze$nia 2009 r. Wiedze o relacjonowanych wydarzeniach Swiadek powzial
wylgcznie w toku czynnos$ci stuzbowych, a jego zeznania koresponduja z treScia protokoldéw zatrzymania osoby i
przeszukania pomieszczen.

Wzajemnie uzupeliajace sie zeznania §wiadkéw P. R. i A. S. mialy znaczenie dla odtworzenia stanu faktycznego
jedynie w zakresie ubocznego watku sprawy — dziatalnosci G. S. (1) i G. Z. w ramach firmy (...).

Z uwagi na sprzeczno$¢ z zeznaniami przedstawicieli Mag-Kas (J. R., B. Z., J. B.) nie dano wiary zeznaniom $wiadka
W.W..

Zeznania pozostalych swiadkéw, zawnioskowanych do odczytania na rozprawie (protokét — k.3721-3722), nie mialy
bezposredniego zwiazku z zarzutami oskarzenia.

Swiadkowie J. Z., L. Z. i B. Z. jako osoby najblizsze wzgledem oskarzonego G. Z. skorzystali z uprawnienia do odmowy
skladania zeznan (protokoly rozprawy — k.3272v, 3610).

Sad podzielil w caloSci opinie bieglych z zakresu informatyki i z zakresu badan pisma — zostaly one sporzadzone
przez osoby posiadajace odpowiednig wiedze specjalistyczng i do§wiadczenie w opiniowaniu, zawieraly rzeczowe
uzasadnienie, a zadna ze stron nie kwestionowala ich spdjnoéci i zupelnosci.



W Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego fakt popelnienia przez oskarzonych przypisanych im czynoéw oraz
wina oskarzonych nie budza watpliwoéci.

Oskarzeni sa osobami dorostymi, sprawnymi umyslowo, posiadajacymi stosowne do wieku i wyksztalcenia wiedze
i do$wiadczenie zyciowe, $wiadomymi bezprawno$ci podejmowanych dzialan. W stosunku do oskarzonych G.
Z., G. S. (1) i B. B. (1) nie ujawnily sie w toku postepowania karnego jakiekolwiek okoliczno$ci, poddajace w
watpliwo$¢ jego poczytalno$é. Z opinii sadowo-psychiatrycznej dotyczacej osoby S. Z. (k.2518-2519) wynika z kolei,
ze oskarzony nie jest upo$ledzony umystowo, nie wykazuje zaburzen psychotycznych, a stwierdzono u niego jedynie
szkodliwe uzywanie alkoholu. Biegli psychiatrzy wskazali jednoznacznie, ze tempore criminis opiniowany mial
zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czyndéw i pokierowania swoim postepowaniem. W tym stanie rzeczy,
wobec jednoczesnego braku okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é czynu lub wine sprawcow, spelnione zostaly
przestanki przypisania oskarzonym odpowiedzialno$ci karnej za ich bezprawne, karalne, karygodne i zawinione czyny.

Dzialania oskarzonych w ramach przypisanych im czynéw zostaly podjete w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
i polegaly kazdorazowo na doprowadzeniu lub usilowaniu doprowadzenia poszczegélnych pokrzywdzonych do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na skutek wprowadzenia w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywigzania
sie z zobowigzania umownego. Miedzy dzialaniami oskarzonych a podjeciem przez pokrzywdzonych okre§lonych
dyspozycji majatkowych (kontynuowanie stosunku najmu badZz zawarcie umowy sprzedazy i wydanie towaru)
zachodzil zwiazek przyczynowy, bowiem gdyby pokrzywdzeni (ich przedstawiciele) nie dzialali w bledzie i w zaufaniu
do deklaracji kontrahenta o gotowos$ci wykonania §wiadczenia wzajemnego w umoéwionym terminie, na transakcje
z oskarzonymi by sie nie zdecydowali badZz dokonaliby tych transakcji na bardziej rygorystycznych warunkach,
zadajac w szczego6lnosci odpowiedniego zabezpieczenia. Nalezy w tym miejscu przypomnieé, ze w Swietle stanowiska
orzecznictwa i judykatury, niekorzystne rozporzadzenie mieniem nie musi nawet polega¢ na powstaniu realnej
straty w sensie materialnym — rozporzadzeniem takim jest kazda czynno$¢ o charakterze okreslonej dyspozycji
majatkowej, odnoszaca sie do ogdlu praw majatkowych i zobowigzan ksztaltujacych sytuacje majatkowa, ktéra
skutkuje og6lnym pogorszeniem sytuacji pokrzywdzonego, w tym zmniejszeniem szans na zaspokojenie roszczen
w przyszloéci (tak m.in. wyrok SN z 10 czerwca 2010 r., IV KK 1/10, Lex nr 590282; postanowienie SN z 3
kwietnia 2012 r. , V KK 451/11, Lex nr 1163989; wyrok SN z 6 maja 2010 r., II KK 256/09, Lex nr 583778).
Zapewnienia oskarzonych (G. Z., G. S.), iz nabywajac towary zakladali splate zobowiazan wobec dostawcow i
nie dzialali z zamiarem pokrzywdzenia kogokolwiek, nie moga wylacza¢ ich odpowiedzialnosci karnej. Znamie
oszustwa, stanowigce skutek przestepstwa z art.28681 k.k., wypelione zostaje takze i wtedy, gdy sprawca, dzialajac
w sposob opisany w tym przepisie, doprowadza inna osobe do rozporzadzenia mieniem w sposob niekorzystny
np. dlatego, ze wskutek wprowadzenia w blad dochodzi do zawarcia transakcji o wyzszym stopniu ryzyka niz
ten, ktory istnieje w przekonaniu pokrzywdzonego lub naraza pokrzywdzonego na konieczno$¢ windykacji lub
egzekucji nalezno$ci. Konsekwentnie, fakt, ze naleznoSci z niektorych transakcji z zostaly cze$ciowo uregulowane
(na ogol, zreszta, w sytuacjach, gdy u danego pokrzywdzonego dokonywano zakupu wiecej niz raz, a zaplata
za poczatkowe dostawy miala uwiarygodnié kupujacego jako kontrahenta) albo ze pewne nalezno$ci udalo sie
Sciagngé¢ na drodze przymusowego dochodzenia roszczen, nie odbieraja tym transakcjom cech niekorzystnego
rozporzadzenia. Tym bardziej niekorzystnego charakteru rozporzadzenia mieniem nie eliminuje uzyskanie przez
niektérych pokrzywdzonych odszkodowania z tytulu ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego, jesli to pokrzywdzeni
jako ubezpieczajacy ponosili ciezar finansowania skladki ubezpieczeniowej, a na uzyskanie pelnego pokrycia szkody i
tak nie mogli liczy¢ z uwagi na potracanie im przez towarzystwa ubezpieczen tzw. wkladu wlasnego.

W ustalonym stanie faktycznym nie moze budzi¢ watpliwosSci, ze oskarzeni — dopuszczajac sie poszczegdlnych,
przypisanych im przestepstw — dzialali z zamiarem bezposrednim: chcieli uzyskaé korzy$¢ majatkowa i chcieli uzyé
w tym celu okres$lonego sposobu dzialania lub zaniechania. Poniewaz oskarzeni w wiekszosci kwestionowali, by ich
intencja bylo wyludzenie $wiadczenia od pokrzywdzonych, przy ustalaniu ich zamiaru nalezalo ,bra¢ pod uwage
wszystkie okolicznoéci, na podstawie ktérych mozna wyprowadzi¢ wnioski co do realnosci wypelnienia obietnic
zlozonych przez sprawce osobie rozporzadzajacej mieniem, a w szczegélno$ci jego mozliwosci finansowe, skale
przyjetych zobowiazan, ktére ma Swiadczy¢ sprawca na korzy$c rozporzadzajacego mieniem, (...) jego stosunek do



rozporzadzajacego mieniem w zwigzku z uplywem terminéw platnoéci” (wyrok SA w Katowicach z 10 grudnia 2009
r., IT AKa 361/2009, Lex nr 574478; analogicznie: wyrok SN z 19 kwietnia 2005 r., WA 8/05, OSNwSK 2005/1/794).
W $wietle poczynionych ustalen na temat kondycji finansowej firm PPHU (...), PHU G. S. (1) i PW(...), rozmiaru
zobowigzan zaciaganych przez oskarzonych wzgledem kontrahentéw i ich zachowania po zadysponowaniu mieniem
przez pokrzywdzonych, w zwiazku z uplywem terminéw platnosci faktur, nalezy zasadnie przyjaé, ze oskarzeni nie
zamierzali, ani nie mieli realnych mozliwoSci, by wywiazac sie ze swoich obowigzkéw umownych. Oskarzeni na
odsprzedazy towaréw nie zarabiali w ogole lub osiagali niewielki zysk, nie pokrywajacy w zaden sposob kosztow
prowadzonej dzialalno$ci. Cena uzgodniona z odbiorca czesto byta nizsza od ceny zakupu towaru od pokrzywdzonych,
wobec czego opisana dzialalno$¢ nie miala by¢ prawa rentowng. Oskarzeni w réznych konfiguracjach osobowych
kreowali po prostu kolejne zobowigzania w celu splaty roszczen tych wierzycieli, ktérzy akurat wykazywali wieksza
aktywno$¢ i determinacje w dazeniu do odzyskania naleznych im pieniedzy. Srodki ze spieniezonych towaréw nie
byly przeznaczane (lub byly przeznaczane w niewielkiej czes$ci) na zaspokojenie podmiotéw, od ktorych zostaly
nabyte, a dokonywanie coraz to nowych transakeji zakupu nakrecalo spirale zadluzenia. Jednocze$nie, wyroby,
ktérymi handlowano w ramach PPHU (...), PHU G. S. (1) i PW (...) byly towarami powszechnie dostepnymi, a
dzialalno$¢, sprowadzajaca sie do ,,przekierowywania” towaru do finalnego odbiorcy, byta pozbawiona ekonomicznego
uzasadnienia. Przedsiebiorcy na rynku stali czy wegla mogli — bez potrzeby korzystania z po$rednictwa dodatkowego
podmiotu — kontaktowac sie wprost z podmiotami oferujacymi dostawy. Oskarzeni nie uzyskiwali od pokrzywdzonych
specjalnych rabatéw czy upustow, ktore dawalyby im podstawy do konkurencyjnej sprzedazy towarow. Co wiecej,
kiedy nabyty towar sprzedawany byl ponizej wartoéci albo przeznaczany na skompensowanie innych zadluzen, z
gruntu rzeczy wykluczone bylo wywiazanie sie przez oskarzonych z obowigzku zaplaty ceny w uméwionym terminie,
zwlaszcza w sytuacji nieposiadania przez nich zaplecza finansowego w postaci §rodkéw pienieznych czy zapaséw
materialowych. O okolicznoSciach tych oskarzeni nie informowali pokrzywdzonych, celowo zatajali przed nimi
rzeczywiste polozenie finansowe, stwarzajac pozory wlasnej wiarygodnosci (zapewnianie o gotowosci uregulowania
zaplaty przed rozladunkiem towaru, deklaracje nawigzania dlugofalowej wspodlpracy itp). Jak podkreéla sie w
orzecznictwie na gruncie spraw o oszustwa, ,,mozna zgodzi¢ sie z zalozeniem, ze kontrahent w transakcji dwustronne;j
nie ma obowigzku ujawnienia sytuacji materialnej swojej firmy, niemniej jednak tylko woéwczas nie bedzie to mialto
charakteru wprowadzenia w blad w rozumieniu przepisu art.28681 k.k., gdy podmiot taki przy zachowaniu regul
kupieckich , ktérym druga strona umowy ma prawo ufaé, bedzie mial faktyczna mozliwos¢ realizacji przyjetego
na siebie umownie zobowigzania w dacie jego powstania, bez Swiadomego powodowania szkody w majatku swego
wierzyciela. W przeciwnym razie tworzenie fikcji poprzez zatajanie faktycznego standingu firmy jest kreowaniem
mylnego wyobrazenia o mozliwoSciach splaty zadluzenia w umoéwionym terminie, a nie w ogdle w czasie blizej
nieoznaczonym, prowadzacym do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, stanowi przestepstwo oszustwa i jest
forma zadluzenia w rozumieniu prawa cywilnego opartego na czynie niedozwolonym. Ma to szczegblne znaczenie
w sytuacji nabywania towaréw z opoznionym terminem zaplaty, kiedy to w szeregu wypadkach strony naruszaja
podstawowe zasady prawa cywilnego i obyczaju kupieckiego, burzac pokladane w nich zaufanie kontrahenta, ze
wlaéciwie wywiaza sie z umowy, mimo ze z géry wiadomym jest, o czym w sposob zamierzony nie informuje sie, ze
jest to niemozliwe i spowoduje strate jego majatku” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 20 kwietnia 2000 r.,
IT AKa 71/00, OSA 2001/7-8/54).

Okoliczno$ci czynéw na szkode (...) sp. z o.0., PUH (...), (...) sp. z o0.0., (...) P. K. M. K. s.c., (...) sp. z 0.0,
(...) L. K. i wspolnicy sp.j., (...) A. C.,, PU (...) P. S., (..) sp.z 0.0, (..)sp.zo.0., PPHU (..) G. J., (...) sp.
z 0.0., wskazuja, iz zostaly one popelnione w warunkach wspoélsprawstwa (art.1881 k.k.). Nie ma w tym stanie
rzeczy znaczenia, ktory ze wspoéldzialajacych w popelieniu danego czynu oskarzonych realizowal znamiona czynu
zabronionego. Oskarzeni przystepowali wszakze do wspoélnego przedsiewziecia ze §wiadomo$cia, ze dzialajg w ramach
porozumienia, z okre$§lonym podzialem zadan, z perspektywa uczestniczenia w podziale korzysSci. Ustalong rolg G.
Z. bylo organizowanie zakupu i sprzedazy towaréw oraz kontaktowanie sie z kontrahentami, G. S. (1) i S. Z. tworzyli
formalne warunki do przeprowadzania transakcji gospodarczych w ramach firm zarejestrowanych na wlasne nazwiska
oraz umozliwiali dzieki rachunkom bankowym przyjmowanie i operowanie Srodkami ze spieniezonego towaru. Z
kolei B. B. (1) — wiedzac o zamiarze wyludzenia stali z PPHU (...) — zaakceptowala to przedsiewziecie i aktywnie
przyczynila sie do obrécenia uzyskanym towarem, falszujgc fakture sprzedazy i wysylajac ja nabywcy na potrzeby



uregulowania zaplaty na rzecz PW (...), po czym uczestniczyla w podziale korzysci z przestepstwa. Nalezy pamietac, ze
»0 wspOlnym dzialaniu mozemy mowi¢ nie tylko wtedy, gdy kazdy ze wspolsprawcow realizuje cze$é znamion czynu
zabronionego, ale takze wtedy, gdy wspoldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego uzgodnionego
czynu zabronionego, ale wykonane przez niego czynno$ci stanowig istotny wklad we wspoélne przedsiewziecie. Z
istoty konstrukcji wspolsprawstwa wynika wiec, ze kazdy ze wspolsprawcow ponosi odpowiedzialnos$é za calosé
popelionego (wspolnie i w porozumieniu) przestepstwa , a wiec takze i w tej czeSci, w jakiej znamiona czynu
zabronionego zostaly wypelnione zachowaniem innego ze wspolsprawcéw” (wyrok SN z 29 czerwca 2006 r., V KK
391/05, OSNwSK 2006/1/1289).

Sad podzielil w rezultacie — wyrazone w akcie oskarzenia - stanowisko Prokuratora co do proponowanej kwalifikacji
prawnej czynéw, uznajgc, iz prawidlowo odwolano sie przy ocenie prawnej zdarzen do przepisu, ktéry statuuje
przestepstwo oszustwa. W przypadkach, gdy dzialania oskarzonych nie doprowadzily do zamierzonego skutku,
czyny zakwalifikowano jako udolne usilowanie oszustwa, bowiem dokonanie byto obiektywnie mozliwe, a jedynie z
przyczyn od nich niezaleznych od sprawcéw do rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego nie doszlo. W zakresie
zdarzenia, przypisanego B. B. (1), koniecznym bylo zastosowanie kumulatywnej kwalifikacji z art.28681 k.k. w zw.
z art.27081 k.k. w zw. z art.1182 k.k., bowiem oskarzona jednym czynem wyczerpala nadto znamiona falszerstwa
dokumentu. W przypadku oszustwa dokonanego na szkode P. S. (zarzuty z pkt 17 wobec G. Z., z pkt 31 wobec S.
Z.) oraz usilowania oszustwa na szkode (...) sp. z 0.0. (zarzuty z pkt 22 wobec G. Z., z pkt 26 wobec G. S. (1)) o
przyjeciu kwalifikowanej postaci przestepstwa decydowala warto$¢ mienia, odpowiadajgca legalnej definicji mienia
znacznej wartoéci (art.11585 k.k.). W zakresie czynow zarzucanych G. Z. w pkt 3 i 4 aktu oskarzenia oraz S. Z. w pkt 277
i 28 aktu oskarzenia ocena prawna zdarzen musiala uwzglednia¢ takze przepis art.6481 k.k., okreslajacy dzialanie w
warunkach recydywy podstawowej. Oskarzony G. Z. byl uprzednio prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Okregowego
w Katowicach z 30 maja 2001 r., sygn. akt V K 156/97 (odpis - k.2183-2186), m.in. za przestepstwo z art.28681 k.k. w
zw. z art.29481 k k. i art.27081k.k. iart.271811 §3 k.k. w zw. z art.29781 k.k. w zw. z art.12 k k. przy zast. art.11§2 k.k. na
kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywal w ramach kary lacznej 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci w okresie od 5 wrze$nia 1996 r. do 5 marca 1998 r. (zaliczenie tymczasowego aresztowania). Z kolei oskarzony
S. Z. byl prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 18 lipca 2003 r., sygn. akt III K 306/02
(odpis — k.3018-3020) za przestepstwo z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. i art.27081 k.k. i art.29781 k.k. w zw. z
art.1182 k.k. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresie od 24 pazdziernika 2002 r. do
12 wrze$nia 2003 r. (zaliczenie tymczasowego aresztowania). Wystepki przypisane oskarzonym uprzednimi wyrokami
skazujacymi naleza do kategorii umyslnych przestepstw podobnych (art.11583 k.k.) do wystepkow oszustwa, objetych
W niniejszej sprawie — odpowiednio - zarzutami z pkt 3 i 4 wobec G. Z. oraz zarzutami z pkt 277 i 28 wobec S. Z..
Zarazem, wskazanych ostatnio przestepstw oskarzeni dopuscili sie przed uplywem szeSciu miesiecy kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej odpowiednio wyrokiem w sprawie V K 156/97 Sadu Okregowego w Katowicach (G. Z.) oraz III
K 306/02 Sadu Rejonowego w Rybniku (S. Z.).

Poniewaz czyny, przypisane oskarzonemu G. Z. odpowiednio w ramach pkt 3, 4, 5, 7 wyroku, oskarzonemu G. S. (1)
— w ramach pkt 12 wyroku, a oskarzonemu S. Z. — odpowiednio w ramach pkt 16 i 18 wyroku zostaly popelione
w krotkich odstepach czasu i w podobny sposéb, a przy tym wypelialy znamiona tego samego przepisu czeSci
szczegblnej kodeksu karnego, Sad uznal, iz tworza one ciagi przestepstw. Zrealizowanie znamion tego samego typu
czynu zabronionego raz w formie dokonania, a raz usilowania nie stanowilo przeszkody dla przyjecia konstrukeji
z art.9181 k.k. (tak rowniez: uchwala SN z 11 sierpnia 2000 r., I KZP 17/00, OSNKW 2000/7-8/56). Za nalezace
do jednego ciggu przestepstw nalezalo takze uznac¢ wystepki oszustwa zrealizowane dzialaniem jednorazowym oraz
czynem cigglym (art.12 k.k.).

Sad uznal, ze w sprawie brak bylo dowodéw, pozwalajacych przypisac¢ oskarzonemu S. Z. przestepstwa usilowania
oszustwa na szkode PPUH (...) T. S.. Prokurator zarzucil S. Z. popeklienie wskazanego czynu wspdlnie i w
porozumieniu z G. Z., w ramach dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej pod szyldem PW (...). Oskarzony G. Z.
zaznaczyl, tymczasem, ze nabycie stali w przedsiebiorstwie (...) mialo by¢ jego samodzielnym przedsiewzieciem, a S. Z.
nie mial z t3 transakeja nic wspolnego. Okolicznoé¢ te uwiarygodnia tre$¢ zamowienia z 25 maja 1999 r. skierowanego



do firmy (...), bowiem w nagléwku dokumentu w charakterze zamawiajacego widnieje PPHU (...), pod jego trescia —
podpis ztozony na odcisku pieczeci: ,Wlasciciel i Prezes — G. Z.”. Jak ustalono w toku przewodu sagdowego, oskarzony
G. Z. w kontaktach z pokrzywdzonym przedstawial sie, wprawdzie, jako S. Z., jednak wspominal, ze dziala na rzecz
innej firmy, ktéra przysle pisemne zamoéwienie. Swiadek T. S. na okazanej mu tablicy pogladowej wskazat fotografie,
przedstawiajaca wlasnie G. Z., zeznajac, iz jest to mezczyzna, ktérego znal pod personaliami: S. Z.. W sytuacji gdy
zarazem oskarzony S. Z. zanegowal swéj udzial w przedmiotowym zdarzeniu, a brak jest jakichkolwiek dowodéw
na jego zaangazowanie w popelnienie przestepstwa, czy cho¢by konkludentne porozumienie z G. Z., uniewinniono
oskarzonego S. Z. od popehienia czynu zarzuconego mu w pkt 33 aktu oskarzenia, a kosztami procesu w tej czesci
obcigzono Skarb Panstwa.

Oskarzony G. Z. ma 42 lata, byl dotychczas szeSciokrotnie karany — za przestepstwa przeciwko mieniu, obrotowi
gospodarczemu oraz wiarygodnoéci dokumentéw (informacja z Krajowego Rejestru Karnego — k.3691-3692, odpisy
wyrokoéow skazujacych — k.2201-2205, 2188, 2191, 2195, 2198-2199, 3518-3528, wyrok laczny w sprawie V K 141/10
Sadu Okregowego w Katowicach — k.3539-3543). Od chwili zatrzymania w dniu 14 wrzeénia 2009 r. pozostaje
pozbawiony wolnoSci w zwiazku z wprowadzaniem kolejno do wykonania kar orzeczonych prawomocnymi wyrokami
we wezeéniejszych sprawach (zawiadomienia o wykonywaniu kary — k.2169-2177). Oskarzony z zawodu jest Slusarzem
— spawaczem, przed zatrzymaniem nie byl formalnie zatrudniony i nie figurowat w ewidencji bezrobotnych, deklaruje
brak oszczedno$ci, nie posiada majatku. Pozostaje rozwiedziony, na utrzymaniu ma jedno maloletnie dziecko, na ktore
zobowigzany jest regulowaé alimenty w wysokosci 300 zt miesiecznie.

Oskarzony S. Z. ma 33 lata, byl dotad czterokrotnie karany - za przestepstwa przeciwko mieniu, obrotowi
gospodarczemu, wiarygodnos$ci dokumentéw i przeciwko dzialalno$ci instytucji panstwowych (informacja z
Krajowego Rejestru Karnego — k.3694, odpisy wyrokéw skazujacych — k.3002, 3015, 3018-3020, 3106). Nie ma
wyuczonego zawodu, nie pracuje i nie jest zarejestrowany jako bezrobotny, utrzymuje sie z prac dorywczych,
deklarujac doch6d w wysoko$ci okolo 1000 zl miesiecznie. Nie posiada majatku i nie ma nikogo na utrzymaniu.

Oskarzony G. S. (1) ma 55 lat, w $wietle informacji z Krajowego Rejestru Karnego (k.3689) pozostaje osobg
nie karang. Z zawodu jest inzynierem telekomunikacji, zatrudniony jest w Zakladzie Ochrony (...) z siedzibga w
R. na stanowisku prezesa zarzadu, deklaruje zarobki w wysoko$ci 2600 zl miesiecznie, jest wspdtwlascicielem
nieruchomosci zabudowanej domem jednorodzinnym przy ul. (...) w R. oraz samochodu osobowego marki O. (...) rok
prod. 1998. Jest zonaty, na utrzymaniu ma niepracujaca zone i dwoje dzieci.

Oskarzona B. B. (1) ma 37 lat, w Swietle informacji z Krajowego Rejestru Karnego (k.3696) pozostaje osoba nie
karana — wezeéniejsze skazania w sprawach II K 446/06 Sadu Rejonowego w Zorach (k.3006-3013) i III K 579/07
Sadu Rejonowego w Rybnik (k.3000-3001) ulegly aktualnie zatarciu (k.2740). Oskarzona jest mezatka, przy czym nie
pozostaje we wspdlnym pozyciu z mezem. Nie pracuje i nie jest zarejestrowana jako bezrobotna, nie posiada majatku,
zamieszkuje z konkubentem, na ktérego utrzymaniu pozostaje.

Majac na wzgledzie rodzaj i okolicznosci popelnienia przestepstw, wlasciwosci i warunki osobiste oskarzonego oraz
jego dotychczasowy sposdb zycia, Sgd wymierzyt G. Z.:

« za wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k., opisany w pkt 1 czeSci wstepnej wyroku — kare 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

« za wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k., opisany w pkt 2 czeéci wstepnej wyroku — kare 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

» za wystepki z art.28681 k.k. w zw. z art.6481 k.k., opisane w pkt 3 i 4 czeSci wstepnej wyroku, popelnione w
warunkach ciggu przestepstw z art.9181 k.k. — jedna kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



« zawystepek z art.28681 k.k. opisany w pkt 3 czesci wstepnej wyroku i wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k.
opisany w pkt 6 czesci wstepnej wyroku, popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art.91§1 k.k. — jedna kare
1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci,

« za wystepki z art.28681 k.k., opisane w pkt 7, 8 i 9 czeSci wstepnej wyroku, popelnione w warunkach ciggu
przestepstw z art.91§1 k.k. — jedna kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,

« zawystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k., opisany w pkt 10 czeSci wstepnej wyroku — kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

« za wystepki z art.28681 k.k. opisane w pkt 11, 12 i 21 czeSci wstepnej wyroku, wystepki z art.28681 k.k. opisane
w pkt 13, 14 i 16 czesci wstepnej wyroku oraz wystepki z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. opisane w pkt 15,
18, 20 czesci wstepnej wyroku, popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art.9181 k.k. — jedna kare 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

+ za wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k. opisany w pkt 17 czeSci wstepnej wyroku —
kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

» za wystepek z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k., przypisany oskarzonemu w pkt 9 wyroku — kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,

« zawystepek z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k., opisany w pkt 22 czeSci
wstepnej wyroku — kare 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Wymierzone kary jednostkowe polaczono przy zastosowaniu cze$ciowej absorpcji, orzekajac wobec oskarzonego
kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Uwzgledniono przy tym kryteria oceny zwigzku przedmiotowo-
podmiotowego i czasowo-przestrzennego poszczegdlnych czynéw, przypisanych w wyroku. Oskarzony dopuscil sie
ogodlem 22 przestepstw, na przestrzeni znacznego czasu (9 lat), na obszarze obejmujacym teren kilku miejscowosci,
samodzielnie oraz w r6znych konfiguracjach osobowych, dzialajac na szkode réznych pokrzywdzonych, jakkolwiek
wszystkie przestepstwa byly skierowane przeciwko tozsamym dobrom prawnym i zasadniczo zostaly popelnione
przy zastosowaniu jednej metody dzialania. Orzekajac kary jednostkowe, Sad baczyl, by pozostawaly one adekwatne
do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czyndw, a zarazem speklialy potrzeby prewencji generalnej oraz cele
zapobiegawcze i wychowawcze, jakie wymiar kary winien spelnié¢ wzgledem sprawcy. Zwazono przy tym, ze oskarzony
dopuscit sie przypisanych wystepkéw w sposdb przemyslany, zorganizowany oraz z niskich pobudek. Rowniez
stopien spotecznej szkodliwo$ci popelionych czynéw przedstawial sie jako znaczny — $wiadczy o tym rodzaj
naruszonych débr prawnych (prawo wlasnosci oraz prawidlowo$é obrotu gospodarczego), warto$¢ wyludzonego
mienia, powtarzalno$¢ bezprawnych dzialan, wspoldzialanie w dokonaniu przestepstw z innymi osobami (w
przypadku czynéw z pkt 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17,18, 20, 22). Dazac — wielokrotnie - do uzyskania wymiernej
korzyéci kosztem uszczerbku finansowego pokrzywdzonych, oskarzony wykazal sie brakiem hamulcéw moralnych,
nie podejmujac przy tym w wiekszo$ci staran o naprawienie wyrzadzonych szkéd w mieniu pokrzywdzonych,
mimo iz od pierwszych chronologicznie przestepstw do momentu zatrzymania oskarzonego uplynat co najmniej
kilkuletni okres czasu. Jakkolwiek brak przyznania sie do winy i wyrazenia skruchy jest prawem oskarzonego i
nie moze dziala¢ na jego niekorzysé¢, to postawa G. Z. w toku postepowania dowodowego — skladajaca sie na
sposéb zachowania oskarzonego po popelnieniu przestepstw — wykracza poza korzystanie z prawa do obrony.
Wyjaénienia oskarzonego $wiadcza o tym, ze nie dostrzegajac niczego niewlasciwego w mechanizmie zawierania
transakcji z pokrzywdzonymi, a nawet w ukrywaniu wlasnej tozsamos$ci w kontaktach z kontrahentami, zarazem
swobodnie sugerowal nieudolno$¢ lub niekompetencje pracownikéw pokrzywdzonych firm, a nawet posunat sie
do zarzucenia jednemu ze $§wiadkow (K. M.) czynow bezprawnych (lapownictwo). Podkreslenia wymaga takze
zachowanie oskarzonego G. Z. po zatrzymaniu, §wiadczgce o jego zuchwalosci, poczuciu bezkarno$ci oraz determinacji
w dazeniu do korzysSci finansowych. Przebywajac juz w areszcie Sledezym, podczas widzenia, oskarzony przekazal
rodzicom poza cenzurg korespondencji list z poleceniem doreczenia go G. S. (1) (k.179). Instruowal w nim —



pozostajacego na wolnosci - wspodloskarzonego, w jaki sposdb ma przeprowadzi¢ w jego imieniu transakcje handlowa
i uzyskaé Srodki pieniezne (,,G. niech S. wydrukuje moje dokumenty, przeslij je do (...)zaméw towar i méw w moim
imieniu z A. L.. Jak juz to zrobisz to potem dam zna¢ jak zrobimy z kasa, bo kazdemu jest potrzebna”, ,wszystko
mozna jeszcze zrobi¢. Gwarancji tez kupimy wiem jak to zrobi¢, potrzebuje teraz twojej pomocy”). Jednoznacznie
na niekorzy$¢ G. Z. przemawia, wreszcie, fakt, ze — poza czynami na szkode wspolnikow (...) s.c i PSS (...) (pkt 1
i pkt 2 aktu oskarzenia) — wszystkich przypisanych wystepkow oskarzony dopuscit sie, bedac juz uprzednio karany
za przestepstwa podobne, a dwa spos$rdéd wystepkow oszustwa (zarzuty z pkt 3 i pkt 4) popemil w warunkach
powrotu do przestepstwa z art.6481 k.k., co $wiadczy o jego niepoprawnosci. Nadto, wiekszo$é z przypisanych obecnie
przestepstw oskarzony dopuscit sie w czasie, gdy ukrywal sie przed organami $cigania, bedac poszukiwany listami
gonczymi. W tych okolicznosciach orzeczone kary pozbawienia wolnoéci sa niezbedne, by wdrozy¢ oskarzonego do
przestrzegania porzadku prawnego i u§wiadomié mu naganno$¢ popelionych wystepkéw, za§ w spoleczenstwie
ugruntowa¢ przekonanie o koniecznoSci respektowania norm prawnych i o tym, ze przypadki bezprzykladnego
naruszania cudzego prawa wlasnoSci spotykaja sie z wlasciwa reakcja wymiaru sprawiedliwosci.

Uwzgledniajac rodzaj i okolicznoSci popelnienia przestepstw, motywacje oskarzonego, jego wlasciwos$ci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia, Sad wymierzyt S. Z.:

» za wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.6481 k.k. opisany w pkt 27 czeSci wstepnej wyroku i wystepek z art.28681
k.k. w zw. z art.12 k.k. przy zast. art.6481 k.k. opisany w pkt 28 czeSci wstepnej wyroku, popelnione w warunkach
ciggu przestepstw z art.9181 k.k. — jedna kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,

+ za wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k. opisany w pkt 31 czeSci wstepnej wyroku —
kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

» za wystepki z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. opisane w pkt 29, 32, 34 czeSci wstepnej wyroku, wystepek z
art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. opisany w pkt 30 czeSci wstepnej wyroku oraz wystepek z art.28681 k.k. opisany
w pkt 35 czesci wstepnej wyroku, popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art.9181 k.k. — jedna kare 2 lat i
4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Orzeczone kary jednostkowe polaczono przy zastosowaniu zasady czeSciowej absorpcji i wymierzono oskarzonemu
kare laczna 2 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci, majac na wzgledzie stosunkowo bliski zwigzek czasowy pomiedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami (wszystkie przypisane czyny zostaly popelnione w ciggu niespelna czternastu
miesiecy) oraz fakt, ze przestepstwa te byly tozsame rodzajowo i wymierzone przeciwko temu samemu dobru
prawnemu, jakkolwiek na szkode réznych pokrzywdzonych. Zwazono przy tym, ze poszczegoblne przypisane wystepki
zostaly popelnione przez S. Z. w analogicznych okoliczno$ciach, przy wykorzystaniu jednej metody dzialania oraz
wspoOlnie i w porozumieniu z ta sama osoba (tylko ostatni chronologicznie czyn zostal dokonany we wspoldzialaniu
dodatkowo z trzecim wspolsprawca). W ocenie Sadu, dolegliwo$é orzeczonych kar jednostkowych nie przewyzsza
stopnia winy oskarzonego i jest proporcjonalna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci kazdego z czynéw. Przypisane
oskarzonemu przestepstwa charakteryzuja sie znaczna zawarto$cig bezprawia kryminalnego, z uwagi na rodzaj
naruszonych dobr prawnych (mienie, prawidlowos$¢é obrotu gospodarczego), warto$¢ mienia, bedacego przedmiotem
oszustw, wspoldzialanie w popelnianiu przestepstw z inna osoba (osobami). Oskarzony dopuscil sie przypisanych
mu wystepkdéw w sposob zaplanowany, przemyslany i obliczony na mozliwie najwiekszy zysk, traktujac popelnianie
przestepstw jako spos6b na latwy zarobek. Bez skruputow naduzyt zaufania przedsiebiorcow, ktérzy w dobrej wierze
zadysponowali wlasnym mieniem, liczac na wypelnienie przez kontrahenta $wiadczenia wzajemnego. Do chwili
obecnej S. Z. nie powzial réwniez staran o wyréwnanie uszczerbku wyrzadzonego pokrzywdzonym. Okoliczno$cig
przemawiajacg na niekorzy$¢ oskarzonego byla takze jego niepoprawno$é, wyrazajaca sie w wielo$ci popelionych
wystepkow oraz uprzedniej karalnoSci za przestepstwo przeciwko mieniu (skazanie w sprawie III K 306/02 Sadu
Rejonowego w Rybniku), a takze fakt, ze dwoch sposrdd przypisanych obecnie czynéw (zarzuty z pkt 27 i 28 aktu
oskarzenia) oskarzony dopuscil sie w warunkach recydywy specjalnej podstawowej. Zdaniem Sadu, rozmiar aktualnie
orzeczonej kary czyni rowniez zado$¢ potrzebom w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa
oraz realizuje cele wymiaru kary w zakresie prewencji indywidualnej. Odizolowanie oskarzonego od spoleczenstwa



na wskazany w wyroku czas pozwoli zapobiec popelnieniu przez niego kolejnego przestepstwa i uswiadomié mu
bezwzgledna konieczno$é¢ przestrzegania norm prawnych w przyszlosci. Tak uksztaltowany wymiar kary powinien
takze wzbudzi¢ w odczuciu spolecznym przekonanie, ze naruszanie norm prawa karnego spotyka sie z odpowiednia
represja ze strony wymiaru sprawiedliwos$ci.

Majac na wzgledzie rodzaj i okoliczno$ci popelnienia przestepstw, wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonego oraz
jego dotychczasowy sposodb zycia, Sad wymierzyt G. S. (1):

» za wystepki z art.28681 k.k. w zw. z art.12 k.k. opisane w pkt 23 i 24 czeSci wstepnej wyroku oraz wystepek z
art.28681 k.k. opisany w pkt 25 czeSci wstepnej wyroku, popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art.91§1
k.k. — jedna kare 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci,

« za wystepek z art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.12 k.k. opisany w pkt 26 czesci
wstepnej wyroku — kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Orzeczone kary jednostkowe polaczono przy zastosowaniu zasady czeSciowej absorpcji i wymierzono oskarzonemu
kare lacznag 2 lat pozbawienia wolnoéci. Przy wymiarze kary lacznej zwazono, ze przypisanych mu czynoéw oskarzony
dopuécit sie na przestrzeni trzech lat, przy czym wiekszo$¢ z nich (zarzuty z pkt 23-25) zostala popelniona w bliskiej
zwartoS$ci czasowej oraz fakt, ze wszystkie przestepstwa - jakkolwiek popelnione na szkode réznych pokrzywdzonych
- byly tozsame rodzajowo i wymierzone przeciwko temu samemu dobru prawnemu. Uwzgledniono réwniez, ze
poszczeg6lnych wystepkow, przypisanych w wyroku, oskarzony dopuscil sie w analogiczny sposob, przy wykorzystaniu
jednego schematu dzialania, natomiast cze$¢ z przestepstw zostala popelniona w warunkach jednosprawstwa, a cze$é
— we wspoéldzialaniu z inna osoba. Kierujac sie ogbélnymi dyrektywami wymiaru kary, Sad baczyl, by dolegliwo$¢
orzeczonych kar jednostkowych nie przewyzszala stopnia winy oskarzonego i byla adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci kazdego z czynéw, a takze uwzgledniala wszystkie okoliczno$ci przedmiotowe i podmiotowe zdarzen.
Przypisane oskarzonemu przestepstwa cechujg sie znaczng zawartoScig bezprawia kryminalnego z uwagi na rodzaj
naruszonych débr prawnych (mienie, prawidlowo$é¢ obrotu gospodarczego), warto$é mienia, bedacego przedmiotem
oszustw (w przypadku czynu z pkt 26 — istotnie przekraczajaca prog kwotowy mienia znacznej wartoSci), a w
odniesieniu do wystepkéw z pkt 24 i 26 — takze wspoldzialanie w popelnianiu przestepstw z inng osobg (osobami).
Oskarzony dopuscit sie przypisanych mu wystepkéw w sposob zaplanowany i zorganizowany, wykorzystujac dobra
wole pokrzywdzonych, dzialajacych w zaufaniu do drugiej strony transakcji handlowej. Na korzy$¢ oskarzonego
przemawiala, z kolei, jego dotychczasowa niekaralno$c za przestepstwa. W przekonaniu Sadu, wymiar kary wobec
oskarzonego G. S. (1) jest wystarczajacy, by spelni¢ wzgledem niego cele w zakresie prewencji indywidualnej i
powstrzymac¢ go przed powrotem do przestepstwa w przyszloéci, a zarazem osiagnaé cele kary w zakresie jej
spolecznego oddzialywania.

Oskarzonej B. B. (1) za przypisany jej wystepek z art.28681 k.k. w zw. z art.27081 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. wymierzono
kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, uwzgledniajac rodzaj i okoliczno$ci popelnionego przestepstwa,
wlaéciwos$ci i warunki osobiste oskarzonej oraz jej dotychczasowy sposob zycia. W ocenie Sadu, orzeczona kara
jest adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwoéci popelnionego czynu oraz do stopnia zawinienia oskarzonej,
ktora przypisanego przestepstwa dopuscila sie w sposob przemyslany, zorganizowany i z niskich pobudek, majac
na wzgledzie wlasny zysk. O znacznej zawarto$ci bezprawia kryminalnego czynu decydowaly rodzaj naruszonych
doébr prawnych (mienie, prawidlowo$é obrotu gospodarczego, wiarygodnos$é dokumentoéw), warto$¢ mienia, bedacego
przedmiotem czynu, wspoldziatanie z innymi osobami w dokonaniu przestepstwa. Oskarzona nie czula sie tez dotad
w obowiazku, by naprawié poniesiona przez pokrzywdzonego szkode w jakiejkolwiek czeSci, stosownie choéby do
wlasnego udzialu w korzy$ciach osiagnietych z przestepstwa. Jednocze$nie, obecnie przypisanego wystepku B. B. (1)
dopuscita sie wistocie w okresie proby, zwigzanym z warunkowym zawieszeniem wykonania kar pozbawienia wolno$ci
w sprawach II K 444/06 Sadu Rejonowego w Zorach i ITI K579/07 Sadu Rejonowego w Rybniku, jakkolwiek obecnie
skazania te ulegly juz zatarciu. Ostatecznie, orzeczona kara czyni réwniez zado$¢ potrzebom w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa oraz realizuje cele wymiaru kary w zakresie prewencji indywidualne;j.



Jednocze$nie Sad uznal, ze w odniesieniu do oskarzonych G. S. (1) i B. B. (1) wymierzenie kar izolacyjnych byloby
nadmierng dolegliwoécig, a wystarczajacym dla zapobiezenia ich powrotowi do przestepstwa jest zastosowanie
warunkowego zawieszenia wykonania kary. Oskarzony G. S. (1), mimo nie najmlodszego wieku, nie byt dotad karany,
prowadzil ustabilizowany tryb zycia, lozyl na utrzymanie rodziny. Jako osoba niekarana figuruje aktualnie w danych
Krajowego Rejestru Karnego réwniez B. B. (1). Oboje, pozostajac przez czas trwania postepowania karnego na
wolnoéci, nie dopuscili sie nowych przestepstw, ktore zostalyby stwierdzone prawomocnym wyrokiem w jakiejkolwiek
sprawie karnej. Pozwala to przypuszczad, ze resocjalizacja tych oskarzonych bedzie przebiegala prawidlowo takze w
warunkach wolno$ciowych. W rezultacie, wykonanie kar pozbawienia wolnoSci, wymierzonych oskarzonym G. S. (1) i
B. B. (1) warunkowo zawieszono, uznajac zarazem, iz maksymalny okres proby (5 lat) jest niezbedny do uksztaltowania
ich wlasciwego stosunku do norm prawa karnego.

Z mocy art.6381 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu S. Z. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie (od 1 kwietnia 2010 r. do 2 kwietnia 2010 1.).

Oskarzeni G. Z., G. S. (1) iS. Z. dopuscili sie przypisanych im przestepstw przeciwko mieniu w zwigzku z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej, umyslnie naruszajac reguly uczciwosci kupieckiej i naduzywajac zaufania innych stron
transakcji handlowych, a liczba i rozmiary ich przestepczych przedsiewzie¢ nakazuja przyjac, iz prowadzenie przez
nich w przyszloSci dzialalno$ci gospodarczej zagraza istotnym dobrom chronionym prawem. W tym stanie rzeczy
Sad z mocy art.4182 k.k. orzekl wobec wymienionych oskarzonych §rodek karny zakazu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej w zakresie handlu towarami i $wiadczenia ustug posrednictwa w obrocie gospodarczym. Oznaczajac w
wyroku okresy obowigzywania wskazanego $rodka — odpowiednio: 7 lat (G. Z.), 3 lata (G. S. (1)) i 4 lata (S. Z.) —
uwzgledniono stopien naruszenia przez poszczegélnych oskarzonych zasad rzetelnego prowadzenia przedsiebiorstwa
przy popehieniu przestepstw oraz zagrozenie dla bezpieczenistwa obrotu gospodarczego, zwigzane z ewentualnym
powrotem sprawcoéw do wykonywania dzialalnoSci gospodarcze;j.

W zwigzku z tym, iz pokrzywdzeni (...) S.A., A. C. (firma (...)), P. S. (PU ,,(...)), G.J. (PPHU (...)), (...)sp.zo0.0. i(...)
S.A. ztozyli wnioski o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody (k.2640, 2773, 7571 2805, 2869 i 3062, 2877, 3086),
dochowujac ustawowego terminu do zgloszenia takiego zadania (art.49a§1 k.p.k.), za§ Sad wydal wyrok skazujacy,
koniecznym bylo zamieszczenie w wyroku orzeczenia o §rodku karnym z art.4681 k.k. Tres¢ przepisu art.46 k.k. ulegla
istotnej zmianie z dniem 8 czerwca 2010 r. na skutek nowelizacji kodeksu karnego (art.1ustawy z dnia 5 listopada 2009
r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy,
ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw - Dz. U.z 2009 r., nr 206, poz. 1589). Obecnie sad moze
orzec (a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej — jest zobligowany orzec) obowiazek naprawienia
szkody lub zado§éuczynienia za doznang krzywde w razie skazania za jakiekolwiek przestepstwo, z ktérym zwigzane
jest wyrzadzenie szkody lub krzywdy. W swoim poprzednim brzmieniu art.46§1 k.k. wykluczal orzeczenie omawianego
§rodka karnego z urzedu, a zarazem przewidywal, ze sad - na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnione;j
— orzeka obowiazek naprawienia szkody wylacznie w przypadku skazania za jeden z enumeratywnie okre$lonych
rodzajow czynoéw (przestepstwo spowodowania $mierci, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, naruszenia czynno$ci
narzadu ciala lub rozstroju zdrowia, przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, przestepstwo przeciwko
srodowisku, mieniu lub obrotowi gospodarczemu, przestepstwo przeciwko prawom oséb wykonujacych prace
zarobkowa). Fakt, ze w dacie orzekania obowigzywal inny stan prawny niz w dacie popelnienia przestepstwa przez
oskarzonego, nakazywal uwzglednia¢ w rozpoznawanej sprawie reguly intertemporalne (art.48§1 k.k.). Poréwnanie
ustawy nowej i ustawy obowiazujacej poprzednio prowadzilo z kolei do wniosku, ze wzgledniejszy dla sprawcow byt
kodeks karny w brzmieniu sprzed dnia 8 czerwca 2010 r. i na tym brzmieniu Sad opart rozstrzygniecie z pkt 25 wyroku.
Uprawnienie (...) oraz (...) S.A. do domagania sie orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na ich rzecz wynikalo
z pokrycia przez wymienionych ubezpieczycieli czeSci szkody, wyrzadzonej przestepstwami (oszustwa na szkode
(), (..), (..) 1 (...)). W przypadku przestepstw popelionych w warunkach wspdlsprawstwa, na wspoéldzialajacych
oskarzonych nalozono obowiazek naprawienia szkody solidarnie.



Na podstawie art.29 ust.1 ustawy — Prawo o adwokaturze Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy
oskarzonego G. Z. zwrot kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Kwote wynagrodzenia obroncy
Sad ustalil stosownie do przepiséw §14 ust.2 oraz §16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, uwzgledniajac wysoko$¢ stawek minimalnych za obrone przed sadem okregowym oraz
liczbe rozpraw przeprowadzonych z udzialem wyznaczonego obroncy lub jego substytuta (osiem).

W zwiazku z wydaniem rozstrzygniecia skazujacego, zasadzono od oskarzonego G. S. (1) zwrot kosztow zastepstwa
procesowego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) S.A. w W., a od oskarzonych G. Z., S. Z. i B. B. (1) — zwrot
w réwnych czesciach kosztow zastepstwa procesowego na rzecz oskarzyciela positkowego PPHU (...) G. J. w K..
Okreslajac wysoko$¢ wydatkow oskarzycieli positkowych, Sad mial na wzgledzie uregulowania §14 ust.2 i ust.7 oraz
§16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu) oraz okolicznos¢,
ze pelnomocnik (...) S.A. uczestniczyl lacznie w pieciu rozprawach, za$ pelnomocnik PPHU (...) — w dwoch.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego G. Z., ktory zostal skazany na dlugoterminows kare pozbawienia
wolnoSci, aktualnie nie uzyskuje dochodéw, nie posiada majatku i jest zobowigzany do lozenia alimentéw, Sad zasadzit
od niego jedynie oplate w wysokosci 600 zl, zwalniajac go od ponoszenia wydatkéw postepowania. Pozostalych
oskarzonych obcigzono oplatami (G. S. (1) — 300 zL, S. Z. — 400 zl, B. B. (1) — 300 z}) oraz - w rownych kwotach (9079
z} : 3) - cze$cig wydatkow postepowania, obejmujaca wynagrodzenie bieglego z zakresu badan pisma (2110 zl), koszty
wydania w sprawie trzech opinii informatycznych (106,99 zl, 4 916,60 zl i 1796,08 zl) oraz wynagrodzenie bieglych
za sporzadzenie opinii sgdowo-psychiatrycznej (150 z1). Od ponoszenia pozostalych wydatkéw skarzonych G. S. (1),
S.Z.1B. B. (1) zwolniono ona zasadzie art.62481 k.p.k., uznajac, ze wylozenie tych naleznosci w pelnej kwocie byloby
dla nich zbyt uciazliwe.



