Sygn. akt IT C 381/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek (...) w R. Wydzial IT Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marta Kucharczyk-Gemza

Protokolant: Tomasz Balys

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2014r. w R.
sprawy

z powodztwa B. J.

przeciwko (...) S.Aw W.

o zaplate

1zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 63.000 z}( sze$édziesiattrzytysigcezlotych) tytulem zado$cuczynienia
z ustawowymi odsetkami od dnia 2 lipca 2014 r do dnia zaptlaty ;

2 w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3 nakazuje pobra¢ od powo6dki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach z zasadzonego na jej
rzecz roszczenia kwote 996 zt ( dziewie¢setdziewiecdziesigtsze$czlotych) tytulem czeéci naleznej optaty sadowej od
uiszczenia ktorej powddka byla zwolniona ;

4 nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 3.154 zl
( trzytysiacestopiecdziesiatczteryzlote) tytulem czeSci naleznej oplaty sadowej od uiszczenia ktorej powodka byla
zwolniona ;

5 zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 1980 zl ( jedentysacdziewieéset osiemdziesiat ztotych) tytulem
zwrotu czeSci kosztow procesu.

Sygn. akt IT C 381/14

UZASADNIENIE

Powodka B. J. wniosla o zasadzenie zado$¢uczynienia w wysokoSci 53.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
2.07 2014 r z tytulu $mierci jej ojca J. G. oraz zasgdzenia zadoSéuczynienia w wysokoSci 30.000 zi z ustawowymi
odsetkami od dnia 2.07 2014 r z tytutlu $§mierci jej brata £. G.. Ponadto wniosla o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu.
W uzasadnieniu powddka podniosta , ze w dniu 11 01 2006 r w P. w wypadku drogowym zginat jej ojciec J. G. oraz jej
brat L. G.. Sprawca wypadku byt J. Z. , ktéry umySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym kierujac
pojazdem marki (...) nrej (...). Sprawca zdarzenia zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym Sadu Rejonowego
w Jastrzebiu Zdroju z dnia 22 08 2006 r. Sprawca wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej pozwanego.
Pozwany decyzja z dnia 1.07 2014 r przyznal powddce zado$¢uczynienie w wysokos$ci 7.000 zt w zwigzku ze $§miercia
ojca. Powodka w wyniku wypadku stracita bardzo wazne dla siebie osoby . Z konsekwencjami tej tragedii powddka



nie potrafi sie pogodzi¢ do dnia dzisiejszego. Ojciec powddki J. G. otaczal powodke troska i opieka. Powodka zawsze
mogta liczy¢ na jego pomoc, byl dla niej autorytetem. Dbal o powddke , byt uosobieniem dobroci i ciepta rodzinnego. Z
bratem L. G. laczyta powodke rownie silna wiez. Réznica wieku pomiedzy nimi powodowata ze powddka ,,matkowala”
bratu . Brat zaledwie dwa lata starszy od corki powodki razem z corka powodki sie wychowywal co spowodowato
nawiazanie pomiedzy nimi wiezi raczej rodzicielskiej niz braterskiej. Powddka czynnie uczestniczyta w wychowaniu
brata, traktowala go jak przybranego syna. Zmarly byl czestym gos$ciem w jej domu chetnie spedzal czas z corka
powodki . Po wypadku powodka stala sie apatyczna, nerwowa ,niechetnie uczestniczyta w zyciu towarzyskim . Pomimo
uplywu 8 lat od zdarzenia powodka nadal odczuwa tesknote za bliskimi . Uplyw czasu nie zlagodzil jej poczucia straty.
Smieré ojca i brata to tragedia ktora zmienila jej zycie. Powddka dochodzac zado$éuczynienia wskazata art. 448 ke w
zw a rt 23 i 24 ke jako podstawe prawna jej roszczenia.

Pozwany (...) SA w W. w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie zwrotu kosztow
procesu . Zdaniem pozwanego w dacie zdarzenia przepis art. 446 ke wyczerpujaco regulowal sytuacje os6b najblizszych
w zyciu ktorych $mier¢ poszkodowanego poniesiona wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
czynem niedozwolonym wywolala okreslone skutki. Przepis ten nie przewidywal zado§¢uczynienia pienieznego za
doznang krzywde po $Smierci osoby najblizszej. Przed nowelizacja art. 446 ke z 3 08 2008 r na mocy ktérej dodano
paragraf 4 do art. 446 kc nie bylo watpliwosci ze art. 448 ke nie dotyczyt odszkodowania naleznego w razie Smierci
osoby bliskiej. Dopiero po nowelizacji zaczeto w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych przyjmowac
zalozenie ze przepis art. 448 kc pozwala na ochrone dobra osobistego w postaci szczegdlnej wiezi emocjonalnej
pomiedzy najblizszymi czlonkami rodziny. Zdaniem pozwanego uznanie wiezi rodzinnych za dobro osobiste budzi
zastrzezenia skoro przed 2008 r komentatorzy nie zaliczali wiezi rodzinnej do katalogu dobr osobistych chociaz wiezi
te woweczas istnialy . Uznanie wiezi rodzinnej za dobro osobiste nie przesadza o zasadnoS$ci roszczenia na podstawie art.
448 ke w zw z art. 24 ke. Aby doszlo do naruszenia dobra osobistego sprawca musialby obejmowac swa §wiadomoscia
jego istnienie i swoim dzialaniem w nie godzi¢. Stwierdzenie , ze kazdy kto powoduje uszkodzenie ciata albo rozstroj
zdrowia réwnocze$nie narusza dobra osobiste bliskich ofiary idzie zbyt daleko i powoduje nieuzasadnione rozszerzenie
odpowiedzialnoéci cywilnej. Niezaleznie od powyzszego pozwana zakwestionowala rowniez roszczenie powddki co
do wysoko$ci uznajac je za zdecydowanie wygoérowane. Zado§éuczynienie ma stluzy¢ kompensacie doznanej krzywdy
dlatego nie moze by¢ nadmierne i powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Zasadzenie zado$éuczynienia w
wysoko$ci zadanej przez powddke stanowitoby bezpodstawne wzbogacenie. Co do odsetek pozwany podniést , ze nie
uzasadnione jest zadanie odsetek przed dniem wyrokowania .

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny :

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 22 sierpnia 2006 r sygn II K 130/06 J. Z. zostal skazany
za to ze w dniu 11 stycznia 2006 r umyS$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb
ze kierujac samochodem ciezarowym wraz z naczepa nie zachowal nalezytej ostroznos$ci , nienalezycie obserwowal
przedpole jazdy , nie jechal z predkos$cia zapewniajaca panowanie nad pojazdem oraz nie zastosowal sie do czerwonego
Swiatla sygnalizujgcego zatrzymanie pojazdu , skutkiem czego na skrzyzowaniu nie ustapil pierwszenstwa przejazdu
i zderzyl sie z prawidlowo przejezdzajacym skrzyzowanie samochodem osobowym marki W. kierowanym przez J. G.
w konsekwencji czego na skutek odniesionych obrazen $§mier¢ poniesli kierujacy pojazdem J. G., oraz pasazer L. G. a
obrazen ciala doznala pasazerka pojazdu U. G. . Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z dnia 9
listopada 2006 r sygn akt VKa 539/06 zmieniono wyrok Sagdu Rejonowego w zakresie orzeczenia o karze.

L. G. w dacie wypadku miat 27 lat . Kilka miesiecy wcze$niej po skonczeniu szkoly zawodowej podjal prace w W.
przy produkgji lad chtodniczych. L. G. byl kawalerem mieszkal w domu jednorodzinnym z rodzicami J. G. i U. G. oraz
starszym bratem i jego rodzing. Powo6dka ze swoja rodzing mieszka w odlegtoci 1 km od domu rodzicéw . Powodka i jej
maz orazich corka — Swiadek I. R. zyli w zgodzie z rodzicami powodki i ich synem E.. Byli zgrang dobrze funkcjonujaca
rodzing. Razem spedzali $wieta , organizowali spotkania przy grillu , razem obchodzili sylwestra oraz Swietowali
urodziny. L. G. byt 4 lata starszy od corki powodki I. R. z ktéra spedzat duzo czasu i dobrze sie rozumial. Zyli jak
rodzenstwo Praktycznie byl wychowywany przez swoich rodzicow i powodke u ktorej spedzat duzo czasu. Praktycznie
codziennie po szkole bywat u powodki i I. R., a kiedy rozpoczal prace bywal u nich prawie codziennie. Miat dobre



relacje z powodka ktorej zwierzal sie ze swoich problemdéw . Skarzyt sie ze nie moze znalezé dziewczyny , ze mial
trudnoéci ze znalezieniem pracy. Snul plany ze kiedy$ zamieszka ze swoja rodzing w domu w gérach. Byl wesolym
pelnym Zycia czlowiekiem.

Ojciec powddki J. G. w dacie wypadku mial 66 lat . Powodka dobrze zyla z rodzicami. Pomagali sobie wzajemnie .
Powodka i jej rodzina pomagali w gospodarstwie jej rodzicow np. przy zniwach i przy wykopkach. Ojciec pomagal
powodce w zalatwianiu r6znych spraw czasem przy pracach wokét domu. Weze$niej byt zaangazowany w pomoc przy
budowie domu powddki. Byt w dobrych relacjach z powddka i jej mezem. Nigdy nie narzucat swojej woli ale stuzyl rada
ipomoca. Czasem wszyscy wspOlnie tj powddka ze swoja rodzina oraz rodzicami i bratem L. wyjezdzali na jednodniowe
wycieczki w gory np. do U.. Ostatni raz byli 6 miesiecy przed wypadkiem . Nie bylo miedzy nimi zadnych konfliktow.
Byli w stalym kontakcie jak nie osobistym to telefonicznym.

Powddka bardzo Zle zniosla Smier¢ ojca i brata i w zasadzie do tej pory to przezywa. Zmienila sie ,do dzi$ jest zamknieta
w sobie , wiele rzeczy i sytuacji ja drazni. Powddka zaraz po wypadku pojechala do szpitala . W szpitalu przez 7 miesiecy
przebywala matka powddki U. G. ktéra z powaznymi obrazeniami ciala przezyta wypadek. Powddka mimo wlasnego
cierpienia spowodowanego strata ojca i brata opiekowala sie matka ktéra wymagata wsparcia psychicznego . Przez
pierwsze 3 miesigce powddka jezdzila do szpitala 2-3 razy dziennie . Potem 1 raz dziennie. Opiekowata sie matka
ktora dwa dni po wypadku musiala poinformowaé o $émierci meza i syna. Powodka pamieta jak bardzo musiala sie
mobilizowa¢ cheae by¢ wsparciem dla matki poniewaz rozumiala , ze matka nie tylko przezywa strate ale jeszcze wlasne
fizyczne cierpienie zwiazane z obrazeniami ciala. Starala sie nie okazywaé przy matce wlasnego bolu i cierpienia.
Matka czula sie zagubiona po wypadku , nie rozumiala co sie stalo , nie mogla by¢ na pogrzebie dlatego powddka
musiala ja wspierac . Przez dwa tygodnie po wypadku nie byla w stanie pracowaé . Potem zaklad pracy zlikwidowano i
podjela prace sprzedawcy dopiero kilka miesiecy po wypadku. Powodka chciata pracowac , przebywaé miedzy ludzmi
co dzialalo na nig uspokajajaco. W okresie pierwszych kilku miesiecy bardzo duzo czasu spedzala na cmentarzu przy
wspolnym grobie ojca i brata. Byla bardzo przygnebiona , nie mogla spa¢, duzo plakala. Wspierali jg corka I. R.
oraz ma powodki. Nie korzystala z pomocy psychologa . Zazywala przez pierwsze kilka miesiecy leki uspokajajace
dostepne w aptekach bez recepty. Teraz po uplywie 8 lat pod wypadku chodzi na cmentarz raz w tygodniu . Nadal
nie potrafi spokojnie méwic¢ o stracie dwoch bardzo bliskich jej os6b. Najbardziej przezywa ich strate w czasie Swiat
czy uroczysto$ci rodzinnych. Wspomnienia wracaja rowniez w mgliste dni te podobne do dnia w jakich zdarzy}! sie
wypadek . Wtedy jest przygnebiona.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wyrok Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 22 08 2006 r sygn
akt IT K 130/06 , wyrok Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. z dnia 9 11 2006 r sygn akt VKa 539/06 ,
zeznania Swiadka I. R. , zeznania powodki,

Sad zwazyl

W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych za ugruntowane nalezy uzna¢ stanowisko, ze
wiez rodzinna jest dobrem osobistym, a jego naruszenie uzasadnia przyznanie zado$¢uczynienia na podstawie art.
448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. w sytuacji, gdy Smier¢ czlonka rodziny nastgpila na skutek deliktu (wypadku
komunikacyjnego), ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Przepis art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z pdzn.
zm.) nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze odszkodowanie z ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu obejmuje wszystkie
roszczenia zwigzane ze $miercig i zglaszane jako jej nastepstwo, a nie tylko roszczenia zwigzane z naruszeniem
dobr osobistych zdrowia i zycia (szkoda na osobie). Postacia odszkodowania za szkode niemajatkowa na osobie jest
zado$éuczynienie za wlasng krzywde osoby bliskiej zmarlego, wyrzadzona przez spowodowanie $mierci uczestnika
wypadku komunikacyjnego. Ta szkoda niemajgtkowa (krzywda) mieéci sie w ramach odpowiedzialnoSci za szkode
zwigzana ze $miercig w zwigzku z ruchem pojazdu (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r. III CZP 67/12,
OSNC 2013/4/45). Smier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwiazanej emocjonalnie



ze zmartym. Osoba dochodzaca zado$éuczynienia za spowodowanie $§mierci osoby najblizszej nie jest poszkodowana
jedynie posrednio i moze domagaé sie zado$éuczynienia za jej wlasng krzywde, doznana poprzez naruszenie jej
wlasnego dobra osobistego polegajacego na zerwaniu wiezi emocjonalnej, szczegdblnie bliskiej w relacjach rodzinnych.

Podstawowym kryterium, ktére musi by¢ uwzgledniane przy ustalaniu zasadno$ci i wysoko$ci zado$¢uczynienia
sa relacje taczace czlonkow rodziny z osoba zmarla, gdyz dobrem chronionym na podstawie jest prawo do Zycia
w rodzinie. Zado$éuczynienie pieniezne za doznana krzywde zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej. Ma
ono na celu kompensacje doznanej krzywdy, tj. zlagodzenie cierpienia wywolanego $miercig osoby bliskiej oraz
pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwiazku z tym rzeczywistosci. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 stycznia 2011 roku (I PK 145/10) wysoko$¢é zado$éuczynienia musi by¢ rozwazana
indywidualnie i przedstawia¢ dla poszkodowanego odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw
gospodarki rynkowej. Na rozmiar krzywdy maja wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia
i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos¢ wiezi
laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np. nerwicy, depresji),
roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarta, wiek pokrzywdzonego.

Jak wynika z zeznan §wiadka I. R. oraz zeznan powddki , powddka bardzo mocno odczula Smier¢ ojca i brata . Powodka
w dacie wypadku byla osobg dorosla , posiadajaca wlasng rodzine . Mieszkala z rodzing oddzielnie co nie oznacza
ze doszlo do zerwania wiezi rodzinnych z jej rodzicami i bratem . Powddka mieszkata w poblizu ojca i brata i byla
z nimi w stalym kontakcie. Zyli rodzinnie §wiadczac sobie wzajemna pomoc. Czesto sie odwiedzali . Powoédka byla
zorientowana w zyciu osobistym brata ktéry bywal u siostry prawie codziennie poniewaz byt z nia w bliskich relacjach.
Zwierzal sie powodce ze swoich probleméw , informowat jg o swoich planach i marzeniach. Powddka troszezyla sie
o niego jak o wlasnego syna. Brat byt pogodnym czlowiekiem lubianym w rodzinie. Z kolei ojciec pow6dki pomagatl
jej i jej rodzinie w pracach wokot domu w zamian za co powodka i jej rodzina pomagali ojcu powodki w pracach
gospodarskich. Szczegoélnie bliskie wiezi pomiedzy powodka a jej ojcem wida¢ w sposobie opieki jaka roztoczyta
powodka nad matka pielegnujac ja w szpitalu przez 7 miesiecy po wypadku . Powddka nie skupila sie na wtasnym
cierpieniu tylko mobilizowala sie do pomocy matce tak aby ulzy¢ jej w cierpieniu. Gdyby wiezi pomiedzy powodka a
jej rodzicami nie byly tak silne z pewnos$cig powddka nie bylaby tak zaangazowana w pomoc matce.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika wiec , ze Smier¢ ojca i brata stanowila dla powd6dki wstrzas
itragedie.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia uwzgledni¢ nalezalo ze powoddke lgczyly ze zmarlymi nie tylko formalne wiezi
pokrewienstwa , ale i faktyczna bliska wieZ. Pow6dka mimo oddzielnego zamieszkiwania tworzyla z ojcem i bratem
zgodna wielopokoleniowa rodzine. Laczyly ich dobre relacje, wspierali sie wzajemnie .Bez watpienia tragiczne byly
rowniez okolicznoéci, w jakich zmarly na raz dwie osoby co spotegowalo krzywde powodki

W ocenie Sadu jednak zadana przez powddke kwota zado$éuczynienia w wysokosci 53.000 zl za $émierc ojca jest
zawyzona. Bezspornym bylo , ze powbdka z tego tytulu otrzymala zadoSéuczynienie w wysokoéci 7.000 zl a wiec
powddka wyliczyta zadoSéuczynienie na poziomie 60.000 zl. Zdaniem Sadu laczna wysoko$é zado$éuczynienia
powinna wynosi¢ 40.000 zl. Przy uwzglednieniu 7.000 z ktére pozwany wyplacil dobrowolnie nalezne powodce
zado$éuczynienie wynosi 33.000 zli taka kwote zasadzono w pkt 1 wyroku. Sad ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia
mial na uwadze, fakt ze finansowa rekompensata powinna stuzy¢ nie tylko wyréwnaniu krzywdy, jaka niewatpliwie
jest tak gwaltowne zerwanie wiezi rodzinnych , ale takze powinna mieé¢ na wzgledzie inne czynniki wplywajace na
jej wysoko$é. W niniejszej sprawie niewatpliwie dlugi uplyw czasu od chwili wypadku ( 8 lat) wplywa na mniejsza
obecnie intensywno$¢ negatywnych przezy¢ zwigzanych ze Smiercia ojca i brata . Po dlugotrwalych cierpieniach
psychicznych obecnie objawy stresu pourazowego u powddki utrzymuja sie jedynie w niewielkim nasileniu. Pow6dka
cho¢ nadal odczuwa pustke i smutek po $mierci ojca lecz przezwyciezyta trudnosci. Nadto, jak dotad powddka z
wsparcia psychoterapeutycznego nie korzystala. W okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, nalezy zatem uznac, ze ustalona
kwota 33.000 zt tytulem zadoécuczynienia za Smier¢ ojca bedzie adekwatna do rozmiaru krzywdy.



Dalej idace zadania powodki z tytulu zado$cuczynienia za $émier¢ ojca Sad w pkt 2 wyroku oddalit jako , Ze nie
zostaly wykazane inne okoliczno$ci, ktore dawalyby podstawy do przyznania Swiadczenia w wyzszym rozmiarze.
Zado$cuczynienie w wysokoSci 30.000 zt w zwigzku ze $miercig brata powodki Sad uznal za usprawiedliwione i dlatego
zasadzil w pkt 1 wyroku zado$c¢uczynienie w lacznej wysokos$ci 63.00 zt w tym 30.000 zl za Smieré¢ L. G. i 33.000 z}
za $mier¢ J. G..

O odsetkach od zasadzonej kwoty orzeczono na podstawie art. 14 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
zgodnie z ktorym zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Poniewaz wniosek powodowie zlozyli w dniu 2 czerwca
2014 r roku nalezalo przyjac iz zwloka ubezpieczyciela w wyplacie nastepuje po uplywie wskazanego 30 dniowego
terminu Od tej daty naleza sie powodom odsetki za op6znienie, dlatego sad przyznal odsetki zgodnie z zadaniem od
dnia 2 072014 .

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc .Powddka utrzymala sie ze swoim roszczeniem w 76
% . Oplata od pozwu wynosila 4.150 zl dlatego udzial pozwanego w kosztach- oplacie sadowej wyniost 3.154 zi
( 4.150 zl x 76%) a udzial powodki 996 zI. Powddka byla zwolniona od kosztéow sadowych w caloSci . Zwolnienie
od kosztow sadowych oznacza, ze strona nie ponosi oplat sadowych ani wydatkéw, ktére obciazaja tymczasowo
Skarb Panstwa, jednakze jest to kredytowanie kosztow przez Panstwo ktore musza by¢ rozliczone ostatecznie w
orzeczeniu konczacym sprawe w instancji, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie
kosztow procesu . W mys$l art. 113.ust 1 i 2 uoks kosztami sagdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiscié¢ lub
ktdrych nie miat obowiazku uiéci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy
przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie
kosztow procesu, a koszty nieobcigzajace przeciwnika sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji nakazuje
$ciggna¢ z roszczenia zasadzonego na rzecz strony, ktorej czynno$¢ spowodowala ich powstanie. Tylko w wypadkach
szczegoblnie uzasadnionych sad moze na mocy art. 113 ust 4 uoks odstapic¢ od przewidzianego w ust. 2 i 3 obciazenia
kosztami. Sad nie dopatrzyl sie podstaw do zastosowania art. 113 ust4 uoks i odstapienia od obcigzenia powo6dki
kosztami sadowymi. Zaznaczy¢ nalezy ze koszty te nakazano pobraé z zasagdzonego roszczenia w wysokoSci 63.000
z}. Wezesniej powodce wyplacono czeé¢ zado$cuczynienia w wysokoSci 7.000 zl . Zatem sad pierwszej instancji miat
obowiazek rozliczy¢ kredytowane koszty, a to oplate od pozwu w wyroku i dlatego biorac pod uwage proporcje do
stopnia przegranej kazdej ze stron nakazal pobrac cze$¢ oplaty od powddki z zasadzonego na jej rzecz roszczenia a w
cze$ci od strony pozwanej. W pkt 5 wyroku zasadzono rowniez od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.980 zl tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa prawnego .

Sedzia



