Sygn. akt IT C 372/12

WYROK
i WYROK ZAOCZNY w stosunku do pozwanej
(...) spolkiz o.0. w K.
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 stycznia 2014r.
Sad Okregowy w Gliwicach O$rodek (...) w R. Wydzial IT Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sagdu Okregowego Renata Kopala
Protokolant: Jolanta Bober
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 stycznia 2014r. w R.
sprawy z powbdztwa Prokuratora Okregowego w Gliwicach
przeciwko A. W., J. W. 1 (...) spélce z o0.0. z siedzibq w K.
o ustalenie niewaznoéci czynnoSci prawnej

1) ustala, ze niewazna jest czynno$¢ prawna dokonana przez A. W.iJ. W. w formie aktu notarialnego Rep. ANr (...)
sporzadzonego w dniu 09 listopada 2007 roku w B. przed Notariuszem R. R. w postaci o§wiadczenia o ustanowieniu
na rzecz pozwanej (...) spolki z o0.0. w K. hipoteki kaucyjnej do kwoty 82.500 zl (osiemdziesiat dwa tysiace piecset
zlotych) na nieruchomoéci polozonej w T. przy ul. (...) skladajacej sie z dzialek nr (...) opisanych w ksiedze wieczystej
Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim Kw (...) oraz z dzialek (...) opisanych w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego
w Wodzistawiu Slaskim Kw (...) oraz oéwiadczenia o poddaniu sie egzekucji;

2) ustala, ze niewazne jest o§wiadczenie ztozone w dniu 09 listopada 2007 roku przez A. W. iJ. W. przed Notariuszem
R. R,, ktory sporzadzil akt notarialny Rep. ANr (...) o udzieleniu pelnomocnictwa spblce z o.0. (...) w K. do sprzedazy
nieruchomoéci polozonej w T. przy ul. (...) skladajacej sie z dzialek nr (...) opisanych w ksiedze wieczystej Sadu
Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim Kw (...) oraz z dzialek (...) opisanych w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego w
Wodzistawiu Slaskim Kw (...);

3) ustala, Ze niewazna jest warunkowa umowa sprzedazy nieruchomosci opisanej w punkcie 1 wyroku, zawarta w
dniu 25 lipca 2008 roku w B. przed Notariuszem R. R. w formie aktu notarialnego Rep. A Nr (...) miedzy A. W.iJ.
W. a spdtka z 0.0. (...) wK,;

4) ustala, ze niewazna jest umowa sprzedazy nieruchomogci opisanej w punkcie 1 wyroku, zawarta w dniu 28 listopada
2008 roku w B. przed Notariuszem R. R. w formie aktu notarialnego Rep. A Nr (...) miedzy A. W.iJ. W. a spdltka
z0.0. (..)WK;

5) nakazuje pobrac od pozwanej spoélki z 0.0. (...) w K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach,
Osrodka (...) w R. kwote 29625 zt (dwadzieScia dziewiec tysiecy szeSéset dwadzieScia pieé zlotych) tytulem kosztow
sadowych;

6) nie obcigza pozwanych A. W. iJ. W. kosztami postepowania;



7) wyrok w stosunku do (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. jest wyrokiem zaocznym.
Sedzia:

Sygn. akt II C 372/12

UZASADNIENIE

Prokurator Okregowy w Gliwicach w pozwie skierowanym przeciwko (...) spélce z 0.0 z siedzibga w K. oraz J. W. i A.
W. wnibsl o :

- uznanie za niewazng czynno$¢ prawng dokonang przez pozwanych A. i J. malzonkéw W. w postaci aktu notarialnego
sporzadzonego 09 listopada .2007r. w B. przed notariuszem R. R. stanowiaca o§wiadczenie o ustanowieniu na rzecz
Spoiki (...) sp. z 0.0. hipoteki kaucyjnej do kwoty 82.500 zl na nieruchomosci matzonkoéw W. zabudowanej budynkiem
mieszkalnym polozonej w T. przy ul.(...) oraz o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji,

- uznanie za niewazng czynno$¢ prawng dokonang przez pozwanych A. i J. malzonkéw W. w postaci aktu notarialnego
sporzadzonego 09 listopada .2007r. w B. przed notariuszem R. R. stanowigcg udzielenie pelnomocnictwa spolce z 0.0
(...) do sprzedazy nieruchomosci pozwanych A. i J. W. polozonej w T. przy ul. (...),

- uznanie za niewazna czynno$¢ prawng dokonang miedzy A. W. iJ. W. reprezentowanymi przez pelnomocnika spotke
(...) sp. z 0.0. postaci aktu notarialnego sporzadzonego 25 lipca 2008 roku w B. przed notariuszem R. R. w postaci
warunkowej umowy sprzedazy nieruchomosci dzialek nr (...) polozonej w T. przy ul. (...) za cene 82.500 z}

- uznanie za niewazng czynno$¢ prawna dokonana miedzy A. W. i J. W. reprezentowanymi przez pelnomocnika
spotke (...) sp. z 0.0. w postaci aktu notarialnego sporzadzonego 28 listopada 2008 roku w B. przed notariuszem
R. R. w postaci umowy przenoszacej wlasno$¢ nieruchomosci - dzialek nr (...) cze$ciowo zabudowanych budynkiem
mieszkalnym, polozonych w T. przy ul. (...)

Nadto wnosil o zasadzenie kosztéw od pozwanej spolki z o.0. (...) i zwolnienie pozwanych J. W. i A. W. w caloéci na
podstawie art. 102 uksc.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze Prokuratura Okregowa w Gliwicach. skierowala do Sadu akt oskarzenia miedzy
innymi przeciwko T. B., M. P., J. T. o popelnienie przestepstw z art. 28681 kk i in. w zwigzku z zawieraniem przez te
osoby jako reprezentantow Spolki (...) uméw pozyczek na szkode szeregu innych oséb w okoliczno$ciach podobnych
do przypadku A. i J. W.. Powdd w uzasadnieniu przytoczyl nastepujace okolicznosci: malzonkowie W. w roku 2007
posiadali zobowigzania finansowe w lacznej kwocie 25.000 zl, przy czym komornik prowadzit egzekucje ze $§wiadczen
emerytalnych pozwanego A. W.. Pozwany A. W. chcial dokona¢ restrukturyzacji dlugéw tak, by splacaé jeden kredyt,
dowiedziat sie 0 mozliwoéci uzyskania takiego kredytu w firmie Centrum (...) w R., gdzie J. T. zapewnil go, iz
spolka (...) , ktorg reprezentuje splaci jego zadluzenie , a malzonkowie W. mieli splaca¢ raty tej firmie. Nie ustalono
jakie bedzie oprocentowanie, w jaki sposéb beda splacane raty. Zabezpieczeniem pozyczki miala by¢ hipoteka na
nieruchomoéci pozwanych. Warto$¢ tej nieruchomosci zabudowanej domem i budynkiem gospodarczym wynosila
wowezas okolo 170.000 z1

W dniu 09 listopada 2007r. W. stawili sie w kancelarii notarialnej R. R. w B., gdzie czekal na nich J. T. i podpisali
przygotowane wczeéniej : oSwiadczenie wystawcy weksli oraz weksle na kwote 42.000 zt i dwa weksle na kwoty po
20.000 z} oraz dwa akty notarialne dotyczace ustanowienia hipoteki na ich nieruchomosci oraz pelnomocnictwo,
ktorego udzielili pozwanej spdlce (...) sp. z0.0. do sprzedazy ich nieruchomo$ci. J. T. zapewnial ich, ze s3 to dokumenty
niezbedne do otrzymania pozyczki. Wreczyl im kwote 3.500 zl, z ktorej to kwoty oplacili koszty notarialne — lacznie
w kwocie 2002 zL

Z o$wiadczenia wystawcy weksli wynikalo, ze pozwani W. sprzedaja spolce (...) sp. z 0.0 jeden weksel o nominale
42.000 zl za kwote 35.000 zl , ktéry mieli wykupi¢ do dnia 09 lutego 2008 roku. W przypadku zaniechania



wykupu pierwszego weksla w terminie pozwani W. mieli wykupi¢ dwa pozostale weksle po 20.000 zl przy
czym nie ustalono terminu wykupu tych weksli i mialy one stanowi¢ zabezpieczenie wykupu weksla pierwszego.
Porozumienie zastrzegato zabezpieczenie wykupu weksli w formie hipoteki kaucyjnej do sumy 82.500 zl ustanowionej
na nieruchomosci potozonej w T.. Malzonkowie i W. wystawili spélce dyspozycje wyplaty srodkow i wskazali liste
wierzycieli i swoje zadluzenie wobec nich. Spolka (...) miala splacié to zadluzenie bezposrednio przelewem. W
o$wiadczeniu o ustanowieniu hipoteki pozwani poddali sie dobrowolnie egzekucji na podstawie 77781 pkt. 5 kpc w
zakresie obowigzku wykupu weksli. W drugim akcie notarialnym udzielili pelnomocnictwa spdlce (...) do sprzedazy
ich nieruchomo$ci za cene nie nizszg niz 82.500 zl dowolnym osobom, takze pelnomocnikowi ( czyli spdlce (...)) na
pozostalych warunkach wedlug uznania pelnomocnika.

Przez pol roku pozwani placili spolce rozne kwoty , lacznie splacili kwote 10.500 zl. Spélka (...) dopiero 19 czerwca
2008 roku wezwala A. i J. W. do wykupu drugiego i trzeciego weksla za kwote 40.000 zl z uwagi na zaleglo$¢ w splacie
pierwszego weksla, wyznaczajac im termin wykupu do 26 czerwca 2008 roku. W listopadzie 2008 roku A. W. chcial
splaci¢ zadluzenie ,ktoére w tym czasie wynosito 70.000 zt pod warunkiem , ze przedstawiciel spolki (...) wystawi
mu dokument z aktualng datg. W tym celu zamierzal sprzedaé jedna ze swoich dzialek. M. P. informowat A. W. ,ze
sprawe tg zalatwia po Bozym Narodzeniu roku 2008 . Pismem z 28 listopada 2008 roku spolka (...) poinformowata
W., ze dokonala sprzedazy nieruchomosci i wobec tego ich wzajemne zobowigzania ulegly potraceniu a wierzytelnoSci
wzajemnie sie umorzyly.

Na poczatku 2009 roku W. otrzymali pismo od firmy (...) informujace, ze nabyla ich nieruchomo$¢ i wzywa ich do
opuszczenia nieruchomogci. Spoétka (...) odsprzedala nieruchomos$é kolejnym nabywcom, panstwu S., ktérzy wniesli
pozew o eksmisje malzonkéw W. i przeciwko pozwanych zapad}l wyrok eksmisyjny.

Powdd wskazywal, ze niewazne sg o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki i poddaniu sie egzekucji oraz udzieleniu
pelnomocnictwa spélce (...) do sprzedazy nieruchomoéci ,a takze ,ze niewazne sa warunkowa umowa sprzedazy i
umowa sprzedazy nieruchomosci zawarta miedzy A. i J. W. a spdlka (...). Wskazywal, ze czynno$ci te mialy na celu
obejécie ustawy i sg sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego ( art. 5881kci 588 2 ke)

Pozwani A. W.iJ. W. uznawali powddztwo.
Pozwana Spoélka (...) nie zajela stanowiska w niniejszej sprawie.
Sad ustalil:

Pozwani J. i A. W. byli wlaécicielami nieruchomo$ci - dzialek nr (...) czeSciowo zabudowanych budynkiem
mieszkalnym i gospodarczym polozonych w T. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim prowadzi
KW (..).

W roku 2007 malzonkowie W. posiadali zadluzenia w lacznej kwocie 25.000 zl. Komornik prowadzit egzekucje ze
$wiadczen emerytalnych pozwanego A. W.. Pozwani nie mogli liczy¢ na udzielenie kolejnego kredytu w banku, chcieli
dokonac¢ restrukturyzacji dlugéw tak, by splacaé jeden kredyt. Z ogloszenia prasowego dowiedzieli sie o mozliwo$ci
uzyskania takiego kredytu w firmie Centrum (...) w R.. Udali sie do tego Centrum, gdzie J. T. zapewnil go iz spotka
(...), zktora wspolpracuje splaci zadluzenie W., a malzonkowie W. beda splacaé raty tej firmie. W tym celu J. T. polecil
by W. udali sie do notariusza w B.. Nie ustalono jakie bedzie oprocentowanie, w jaki sposéb beda splacane raty.
Zabezpieczeniem pozyczki miala by¢ hipoteka na nieruchomosci pozwanych. Warto$¢ tej nieruchomosci zabudowane;j
domem i budynkiem gospodarczym to okolo 170.000 zt .

W dniu o9 listopada 2007r. W. stawili sie w kancelarii notarialnej R. R. w B., gdzie czekal na nich J. T. i podpisali
przygotowane wcze$niej : oéwiadczenie wystawcy weksli oraz weksle jeden na kwote 42.000 z} i dwa weksle na kwote
PO 20.000 zl oraz dwa akty notarialne: ustanowienia hipoteki na ich nieruchomosci oraz pelnomocnictwo, ktérego
udzielili pozwanej spoélce (...) sp. z 0.0. J. T. zapewnial ich , ze sg to dokumenty niezbedne do otrzymania pieniedzy .



Dowdd: zeznania pozwanych A. W. iJ. W., czeSciowo J. T. — rozprawy z dnia 10.07.2013 i 16.10.2013 - plyta CD —k.
1411 172,08wiadczenie wystawcy weksli - k.71 kserokopie weksli —k.73-74, akt notarialny o ustanowieniu hipoteki -k.
35, akt notarialny w przedmiocie udzielenia pelnomocnictwa do sprzedazy —k. 70

Spoélka (...) w dniu 09 listopada 2007 roku sporzadzila oswiadczenie , ze kupuje weksel od W. o nominale 42.000 zi
za kwote 35.000 zt przy czym 9.000 z}l wrecza im gotowka, a pozostala cze$c zostanie wyplacona zgodnie z pisemna
dyspozycja pozwanych w terminie 3 dni od wplyniecia do sadu wniosku o ustanowienie hipoteki.

Pozwani zlozyli dyspozycje dla (...) co do wyplaty srodkéw na zadtuzenie i podpisali pokwitowanie ,ze otrzymali
9.000 z} . Faktycznie otrzymali 3000 zt w gotoéwce od J. T. u notariusza na oplacenie kosztow zwigzanych z umowami
notarialnymi .

Dyspozycja dla pozwanej spotki —k. 75, 76 , pokwitowanie otrzymania pieniedzy —k. 77, oSwiadczenie —k. 72, zeznania
A. W. na rozprawie w dniu 16 .10.2013 roku — plyta CD —k.172, o§wiadczenie pozwanej J. W. zlozone na rozprawie
w dniu 10.07.2013 roku —k. 141

Z o$wiadczenia wystawcy weksli wynikalo, ze pozwani W. sprzedaja spotce (...) jeden weksel o nominale 42.000 z}
za kwote 35.000 zl, ktéry mieli wykupic do dnia 09 lutego 2008 roku. W przypadku zaniechania wykupu pierwszego
weksla w terminie pozwani W. mieli wykupi¢ dwa pozostale weksle po 20.000 zl przy czym nie ustalono terminu
wykupu tych weksli i mialy one stanowi¢ zabezpieczenie wykupu weksla pierwszego. Porozumienie zastrzegalo
zabezpieczenie wykupu weksli w formie hipoteki kaucyjnej do sumy 82.500 zl. Malzonkowie W. wystawili spotce
dyspozycje wyplaty Srodkéw i wskazali liste wierzycieli i swoje zadluzenie wobec nich. Spoélka (...) miata splaci¢ to
zadluzenie bezposrednio przelewem.

W oswiadczeniu o ustanowieniu hipoteki pozwani poddali sie dobrowolnie egzekucji na podstawie 77781 pkt 5
kpc w zakresie obowigzku wykupu weksli. W drugim akcie notarialnym udzielili pelnomocnictwa spoélce (...) do
sprzedazy ich nieruchomo$ci za cene nie nizsza niz 82.500 zl dowolnym osobom takze pelnomocnikowi na pozostalych
warunkach wedlug uznania pelnomocnika.

Dowod: o$wiadczenie wystawcy weksli - k.71 kserokopie weksli —k. 73,74,akt notarialny o ustanowieniu hipoteki -k.35
akt notarialny w przedmiocie udzielenia pelnomocnictwa do sprzedazy —k. 70

Przez pol roku pozwani placili spélce rézne kwoty , lacznie splacili kwote 10.500 zt
Dowdd — pokwitowania —k. 80-83

Spolka (...) dopiero 19 czerwca 2008 roku wezwata A. i J. W. do wykupu drugiego i trzeciego weksla za kwote 40.000
zl z uwagi na zaleglo$¢ w splacie pierwszego weksla , wyznaczajac im termin wykupu do 26 czerwca 2008 roku.

Dowod- wezwanie do zaptaty —k. 78.

14 pazdziernika (...) wystosowala pismo wzywajace W. do zaptaty kwoty 71.500 do dnia 31.11.2008 roku twierdzac,
ze uiszczenie tej kwoty spowoduje catkowita splate zobowigzan W. wobec spoélki (...) i zwolnig hipoteke kaucyjng na
nieruchomoéci

Dowd6d —wezwanie —k. 79

Pismem z 28 listopada 2008 roku spélka (...) poinformowala W., ze dokonala sprzedazy nieruchomosci i wobec tego
ich wzajemne zobowiazania ulegly potraceniu a wierzytelno$ci wzajemnie sie umorzyly.

Juzwezeéniej, 25 lipca 2008 roku dzialajac na podstawie udzielonego pelnomocnictwa M. P. ( dzialajacy za spolke jako
pelnomocnika ) zawarl w imieniu W. z ta sama spo6lka (...) warunkowa umowe sprzedazy nieruchomosci powodow
polozonej w T. za kwote 82.500 z1 .



W dniu 28 listopada 2008 roku T. B. zawarl umowe przenoszaca wlasno$¢ tej nieruchomoéci za kwote 82.500zt . W
tym samym dniu (...) Polska zawarlo warunkowa umowe sprzedazy (...) spolce (...) sp. zo.o za kwote 180.000 z},
a 16 lutego 2009 strony zawarly umowe przenoszaca wlasno$¢ tej nieruchomosci. Nastepnie na mocy warunkowe;j
umowy sprzedazy z dnia 30 lipca 2009 i umowy z dnia 14 sierpnia 2009 spoélka (...) sprzedala wyzej wymieniona
nieruchomo$¢ D. i J. malzonkom S..

Dowdd: akty notarialne: umowa z dnia 25 lipca 2008, -k. 37, umowy z dnia 28 listopada 2008,-k. 39, 41, umowa z 16
lutego 2009 —k. 43 odpis KW —k. 45-50, zeznania §wiadka E. W.- rozprawa z dnia 16.10.2013 — plyta CD —k. 172

Nabywcy nieruchomosci wnieéli o eksmisje pozwanych malzonkow W. , ktéra orzekt £. Sad Rejonowy w Wodzistawiu
Slaskim wyrokiem z dnia 27 maja 2010 roku w sprawie I C 79/10 . Aktualnie toczy sie postepowanie egzekucyjne
wobec matzonkéw W..

Dowdd- odpis pozwu w sprawie IC 79/10- k.106, odpis wyroku eksmisyjnego —k.108

W dniu 29.12.2011r. Prokurator Okregowy w Gliwicach sporzadzil akt oskarzenia, w ktorym oskarzyl m. in. M. P., T.
B.iJ.T. o to, ze dzialajac w celu uzyskania korzy$ci majatkowej polegajacego na przejeciu nieruchomosci nalezacej
do réznych osob zamieszkalych w wojewodztwie (...) 1 (...) wprowadzali te osoby w blad, wyzyskujac ich przymusowe
potozenie pod pretekstem udzielanie pozyczki, doprowadzali do wyludzen pelnomocnictw notarialnych i do sprzedazy
nieruchomosci po zanizonych cenach

Dowod; akt oskarzenia —k. 12245-12306 akt Sagdu Okregowego w Gliwicach -VK 40/12 ( sprawa w toku)

Zgodnie z Krajowym Rejestrem Sagdowym w chwili zawierania uméw notarialnych miedzy pozwanymi, organem do
reprezentacji Spolki byl zarzad, w sklad ktérego wchodzili M. P. i T. B. W dniu 24.03.2000r. zostala podjeta uchwatla
(...) Spokki (...), w ktorej odwolano M. P. i T. B. z zarzadu sp6iki, a powolano do zarzadu jako jego prezesa W. S.

Dowdd —odpis KRS-63, odpis uchwaly —k. 133

Powyzsze ustalenia wynikaly z dokumentéw dolaczonych przez powoda do pozwu oraz zeznan $wiadkéow E. W.,
czeSciowo J. T.i M. P., pozwanych A. W. i J. W. . Tre$¢ uméw notarialnych, odwiadczen o podpisaniu weksli, wezwan
do zaplaty, pokwitowan, odpisu wyroku eksmisyjnego nie budzily watpliwosci Sadu, sam fakt ich sporzadzenia byt
bezsporny, strony nie kwestionowaly ich tresci. Co do zeznah Swiadkéw J. T. i M. P., zeznania te jedynie w niewielkim
stopniu wskazywaly na ustalone okolicznoSci w tej sprawie, §wiadkowie czesto wskazywali, ze nie pamietaja faktow
badz tez zaslaniali sie niemozno$cia uzyskania dokumentéw spolki zabezpieczonych na potrzeby postepowania
karnego.

Sad zwazyl:

W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego i poczynionych wyzej ustalen dzialania podejmowane przez
spolke (...) w stosunku do pozwanych A. i J. W, jak i same o$wiadczenia malzonkéow W. skladane za namowg
0sob reprezentujacych lub wspoéldzialajacych ze spotka (...) sa sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i byly
podejmowane w celu obejécia ustawy.

Pozwani W. sg ludZmi w podeszlym wieku, J. W. nie orientowala sie w mechanizmie pozyczania pieniedzy, wszystkie
sprawy zalatwial maz, ktéry rowniez nie rozumial w pelni prawnych skutkéw sktadanych o§wiadczen. Jego celem bylo
pozyczy¢ i oddac pieniadze. Tq niewiedze wykorzystala spolka (...) proponujac pozwanym (za po$rednictwem J. T.)
niezrozumiale dla nich rozwigzanie prowadzace do niekorzystnego dla nich rozporzadzenia swoim majatkiem , przy
czym czynno$ci te przedstawiciele spotki przedstawiali w taki sposob , ze malzonkowie nie do konca byli §wiadomi
czy decyduja sie na pozyczke , czy na inne zobowigzania. Ich zamiarem bylo zawrze¢ umowe pozyczki i z taka
Swiadomoscia podpisywali kolejne oswiadczenia . Spotka miala pozyczy¢ pozwanym kwote 35.000 zl ( zwana przez
spolke ,, wykupieniem weksla” za 42.000zt ) , i w tym celu dokonano szereg czynnoS$ci ktére mialy zabezpieczac



roszczenia spolki (...) , ale w Zaden sposob nie chronily malzonkow W. i nie umozliwialy im w sposob racjonalny
wywigza¢ sie ze swoich zobowigzan. Przykladowo: spélka (...) uzyskala od nich pelnomocnictwo nieodwolywane ( do
dnia wykupu weksli ) i nie wygasajace nawet z chwilg §mierci pozwanych . Pozwani splacali swoje zobowigzania bez
okreslonych blizej zasad i regul, a ich zadluzenie wobec sp6tki nadal roslo. Za weksel wartosci 42.000 zl pozwani od
spotki mieli uzyskac¢ 35.000 zl, przy czym ustalenia w niniejszym postepowaniu prowadza do wniosku, ze W. otrzymali
z tego tytutu splate za zobowigzania W. u komornika w kwocie okolo 28 .000 zl i 3.000 z} przekazane im przez J. T.
na koszty uméw notarialnych. Brak splaty 42.000 zt w terminie do 09 lutego 2008 roku powodowalo konieczno$é
zaplacenia dodatkowo 40.000 zl (wykup drugiego i trzeciego weksla) w terminie do 26 czerwca 2008 roku czyli zwloka
w splacie zobowigzania o niecale 5 miesiecy powodowala podwojenie zobowigzania ( 42.000 + 40.000) przy czym
powodowie w terminie splacili kwote 10.500 z} z 42.000 z} co nie miato wplywu na mozliwo$é zadania dalszych 40.000
bowiem nie uregulowali calo$ci zobowigzania. Czynno$ci proponowane pozwanym malzonkom W. przez spotke (...)
zwigzane z nabyciem weksli byly w istocie umowa pozyczki i mialy na celu ukrycie odplatnego charakteru pozyczki i
uzyskanie odsetek znacznie przewyzszajacych naleznoéé¢ glowna.

Umowa pozyczki zostala zawarta z razacym pogwalceniem zasad dotyczacych pozyczania pieniedzy . Spoélka (...)

dzialala w celu obej$cia ustawy ( tj. przepiséw dot. niedozwolonych odsetek — art. 35982 2xe) Strony tej umowy , aw
szczegoblnosci spolka (...) nie postepowala uczciwie, lojalnie i zgodnie z celem skladanych o$wiadczen. Doprowadzila
do zawarcia umowy w zamiarze przejecia nieruchomosci pozwanych za niewielkg cene odbiegajaca od warto$ci
rynkowe;j.

Pozwana Spolka przed podjeciem dziatan dotyczacych sprzedazy nieruchomos$ci malzonkéw W. nie skierowala do
egzekucji ani weksli, ani hipoteki. Pozwanych J. i A. malzonkéw W. wezwano do uiszczenia naleznoéci w dniu 14
pazdziernika 2008 wyznaczajac termin 31.11.2008 roku w sytuacji gdy juz 25 lipca 2008 roku spétka (...) jako
pelnomocnik W. sprzedala sama sobie ich nieruchomo$¢ za kwote 82.500z}, a nastepnie przed uptywem terminu
splaty zadluzenia , ktéry uplywal w dniu 31listopada,2008 roku przeniosta na swoja rzecz te nieruchomosé za kwote
82.500 zl by w tym samym dniu odsprzedac ja osobie trzeciej za kwote 180.000 zb. Pozwani W. nie zostali u notariusza
nalezycie poinformowani o skutkach prawnych podejmowanych przez nich czynnosci. przez co Pozwani jak zeznali
podpisywali przygotowane akty notarialne bedac przekonanym, ze sg to dokumenty dotyczace umowy pozyczki.

Dzialania pozwanej spolki zmierzajace do przejecia nieruchomosdci i faktyczne jej przejecie o wartoSci o wiele
wyzszej niz wzajemne zobowiazania pozwanych malzonkéw W. w stosunku do (...) Polska , przekraczaly granice
waznoSci tych czynnoSci, te dzialania byly sprzeczne z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego Przejmowanie
nieruchomoéci w sytuacji gdy zobowiazani dzialali bez nalezytego rozeznania i niejako pod przymusem albowiem
spotka wykorzystywala ich przymusowe polozenia zwigzane z problemami finansowych i niemoznoS$cia uzyskania
funduszy w instytucjach bankowych jest dzialaniem sprzecznym z zasadami wspélzycia spolecznego .

Reasumujgc Sad stwierdzil ,ze spelnione zostaly przestanki z przepisu art. 58 §1i 2 ke i w caloSci uwzglednil zadanie
pozwu.

Uznajac, ze sytuacja finansowa pozwanych A. W. i J. W. jest bardzo trudna. Osoby te stracily caly sw6j majatek. J.
W. pozostaje na utrzymaniu meza, ktoéry osiaga emeryture w wysokosci okolo 2200 zt , sa ludZmi schorowanymi Sad
uznatl ze na zasadzie art. 102 kpc nalezy nie obcigzac ich kosztami sagdowymi.

Z kolei kosztami tymi Sad obciazyt pozwana Spo6tke pobierajac od niej na rzecz Skarbu Panstwa nalezng oplate sadowa
kwocie 29625 7l (art. 98 kpc i art. 13 ust. 1 oraz art. 113 ust1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z
dnia 28 lipca 2005 roku.).

Na zasadzie art. 339 kpc wyrok ten jest wyrokiem zaocznym w stosunku do pozwanej Spokki (...). Sp. zo.o.



