Sygn. akt:XII C 327/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Gliwicach XII Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Sznajder
Protokolant: Katarzyna Zegartowska

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2014 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0.

przeciwko R. B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

1. utrzymuje w mocy wyrok zaoczny Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 12 pazdziernika 2011 roku (sygn. akt XII
C 327/11) w caloSci,

2. uznaje za bezskuteczng wzgledem powodki (...) Sp. z 0.0. w K. czynno§¢ prawng ustanowienia hipoteki umownej
zwyklej w kwocie 401.089,03 (czterysta jeden tysiecy osiemdziesiat dziewie¢ zlotych 03/100) obciazajacej prawo
uzytkowania wieczystego dzialek o numerze (...) oraz prawo wlasnoéci budynkéw stanowiagcych odrebng od gruntu
nieruchomo$é, potozonych w R., dla ktérych w Sadzie Rejonowym w R.prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze
KW nr (...) dokonanej przez dtuznikéw powodki D. B. (1) i H. B. (1) na rzecz pozwanego R. B. — tj. ,O$wiadczenia o
ustanowieniu hipoteki” — sporzadzonego w formie aktu notarialnego przez notariusza J. T. w R. w dniu 20 listopada
2009 roku, Rep. A (...) celem ochrony wierzytelno$ci powodki stanowigcej odsetki ustawowe od dnia 24 marca 2010
roku do dnia zaplaty zgodnie z nakazem zaptaty Sadu Okregowego w Katowicach, XIII Wydzial Gospodarczy z dnia 10
sierpnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt XII GNc 475/09/K oraz odsetek ustawowych od dnia 24 marca 2010 roku
do dnia zaplaty, zgodnie z wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Katowice — Wschod w K., Wydzial VI Gospodarczy
z dnia 8 lutego 2010r., VI GC 681/09/1;

3. zasadza od pozwanego R. B. na rzecz powddki (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w K. kwote
2.000 (dwa tysiace) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach kwote 2.727,35 (dwa
tysiace siedemset dwadzie$cia siedem i 35/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych.

Sygn. akt XII C 327/11

UZASADNIENIE

Powddka spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig (...) sp. z 0.0. wniosla o uznanie za bezskuteczng wzgledem niej
czynnoSci prawnej ustanowienia hipoteki umownej zwyklej w kwocie 401.089,03 zt obciazajacej prawo uzytkowania



wieczystego dzialek o nr (...) oraz prawo wlasnoéci budynkéw stanowiacych odrebna od gruntu nieruchomosé,
polozonych w R. (KW (...)) dokonanej przed dtuznikéw powddki D. B. (1) i H. B. (1) w formie zlozonego ich synowi
- pozwanemu ,,O$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki” — aktu notarialnego z dnia 20 listopada 2009 roku, Rep. A
(...) sporzadzonego przez notariusza J. T. w R., jako czynnoS$ci dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela — powodki
celem ochrony jej wierzytelno$ci w kwocie 279.699,07 zl. Dodala, ze pomimo prowadzonych przeciwko dluznikom
tj. PPHU (...) H. B, D. B. sp.j. z siedziba w R. jak i przeciwko D. i H. B. (1) postepowan egzekucyjnych do dnia
dzisiejszego jej wierzytelnoéci nie zostaly zaspokojone. Powddka oSwiadczyla, ze fakt, iz dluznicy sa wspolnikami
spolki jawnej uzasadnia mozliwo$é ubezskutecznienia ich czynnoS$ci prawnych. Wszystkie wierzytelnosci powodki
istnialy w chwili dokonywania przez dluznikow kwestionowanej przez powddke czynnoéci prawnej, istniejg nadal,
majg charakter zaskarzalny, a takze podlegaja wykonaniu w drodze egzekucji. Powodka o$wiadczyla, ze dokonana
przez dluznikéw czynno$¢ przysporzyla pozwanemu korzy$¢ majatkowa albowiem uzyskal on ograniczone prawo
rzeczowe w postaci prawa uzytkowania wieczystego i wlasnoéci nieruchomosci budynkowej, dzieki ktéremu moze
egzekwowac kwote ponad 400.000 zl bez koniecznosSci wykazywania swej wierzytelnos$ci i z pierwszenstwem przed
innymi wierzycielami. Wierzytelno$¢ ta zostala uznana przez dluznikéw dobrowolnie bezposrednio po wydaniu
nakazu zaplaty przeciwko spoélce jawnej, za ktorej zobowigzania dluznicy odpowiadajg osobiScie i bez ograniczen.
W zamian za ustanowienie na rzecz pozwanego ograniczonego prawa rzeczowego nie wszedl do majatku dluznikow
zaden ekwiwalent, a jedynie rzekoma wierzytelno$¢ pozwanego zostala rozlozona na raty. W ocenie powddki jest
wysoce watpliwe, aby ugoda zawarta zaledwie 14 dni po wydaniu nakazu zaplaty przeciwko spoélce jawnej, ktorej
dluznicy sa wspodlnikami, uznajaca dlug wzgledem syna wspolnikow w tak znacznej kwocie, nastepnie zabezpieczona
hipotecznie, odnosila sie do rzeczywiscie istniejacej, wymagalnej wierzytelnosci wzgledem dluznikéw. Podniosla,
ze brak jest jakichkolwiek dowodow, aby syn dluznikow §wiadezyl na ich rzecz jakiekolwiek ustugi czy dokonywal
innych czynno$ci, za ktore przyslugiwaloby mu wynagrodzenie w kwocie ponad 400 000 zl. Nawet jezeli istnial
dlug to wierzytelno$é ta zostala w sposéb niesprawiedliwy uprzywilejowana w sytuacji istnienia innych, licznych i
niezaspokojonych wierzytelnosci wzgledem spoiki jawnej jak i samych dluznikéw. Pozostaly majatek nie wystarcza
na pokrycie wszystkich dlugéw: dluznicy posiadaja bowiem jedynie odrebna wlasnoéé garazu w S. wraz z prawem
uzytkowania wieczystego ( (...)). Z tego skladnika majatku dluznikéw nie sa w stanie zaspokoié sie wszyscy wierzyciele.
Zamiarem dluznikéw bylo uchronienie przedmiotowej nieruchomosci przed ingerencja wierzycieli, o czym $wiadczy
niemal rownoczesne zaprzestanie splacania wiekszoéci dlugéw z tytutu zawartych uméw, tym bardziej, ze dla przyjecia
zamiaru wystarczy aby dluznik przewidywat takie pokrzywdzenie w granicach ewentualnos$ci. R. B. niewatpliwie jest
osoba bliskg dtuznikom, a nadto pozostawat z dtuznikami w stosunkach majgtkowych i gospodarczych (k.2 - 150).

Pismem procesowym datowanym na dzien 7 lipca 2012 roku powbdka rozszerzyla zadanie pozwu i wniosta dodatkowo
o uznanie za bezskuteczng wzgledem powodki czynnoSci prawnej ustanowienia hipoteki umownej zwyktej w kwocie
401.089,03 zl obcigzajacej prawo uzytkowania wieczystego dzialek o nr (...) oraz prawo wlasnosci budynkow
stanowiacych odrebna od gruntu nieruchomo$¢ polozonych w R. celem ochrony wierzytelnoSci stanowigcej odsetki
ustawowe od dnia 24 marca 2010 roku (nastepny dzien po ogloszeniu upadlosci sp6iki (...)) do dnia zaplaty, zgodnie
z nakazem zaptaty Sadu Okregowego w Katowicach, XIII Wydzial Gospodarczy z dnia 10 sierpnia 2009 roku, sygn.
akt GNC 475/09/K wraz z klauzula wykonalno$ci oraz odsetki ustawowe od dnia 24 marca 2010 roku (nastepny dzien
po ogloszeniu upadlosci spoiki (...)) do dnia zaptlaty, zgodnie z wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego Katowice -
Wschéd w Katowicach, Wydzial VI Gospodarczy z dnia 8 lutego 2010r., VII GC 681/09/1.

Dnia 12 pazdziernika 2011 roku Sad wydal wyrok zaoczny uwzgledniajacy powddztwo w caloSci (k.166).

W prawidlowo wniesionym sprzeciwie pozwany wniost o uchylenie wyroku zaocznego w calo$ci i oddalenie powodztwa
oraz zasgdzenie kosztow postepowania W uzasadnieniu podniosl, ze czynno$é prawna, ktorej ubezskutecznienia
domaga sie powodka nie doprowadzila do jej pokrzywdzenia, albowiem prawo uzytkowania wieczystego oraz warto$¢
nieruchomosci wynosi okolo 700.000 zl, a tym samym umozliwia zaspokojenie zaréwno wszystkich wierzytelnosci
powoda jak i pozwanego. Podniosl, ze powdd nie ujawnil, ze spoltka posiada wymagalne wierzytelnoéci w lacznej
kwocie 750.000 zl, a zatem pominal inny majatek swojego dluznika, z ktérego moglby uzyskac¢ on zaspokojenie
wierzytelno$ci. O$wiadczyl, ze rzeczywiscie byt wierzycielem sp6tki PPUH (...) H. B., D. B. sp. j. z siedziba w R. z



tytulu $wiadczonych ustug transportowych, robot kanalizacyjnych, wodociagowych i drogowych, dostawy materialow
budowlanych. O$wiadczyl, ze na skutek zawartej ugody pozwany zrezygnowat z dochodzenia odsetek ustawowych z
tytulu zwloki w zaplacie naleznosSci wynikajacych z faktur VAT objetych ugoda, a zatem dtuznicy powddki odniesli
korzy$¢ majatkowa w postaci zmniejszenia sie pasywéw w stosunku do pozwanego. W ocenie pozwanego korzy$¢ ta
jest realna i znaczna, a zatem dokonana czynno$¢ ustanowienia hipoteki nie mogla doprowadzié do pokrzywdzenia
wierzyciela. O$wiadczyl, ze w pozwie pominieto okolicznoSci powodujace powstanie zadluzenia PPHU (...) H. B.,
D. B. sp.j. w R. wobec powddki, a tymczasem okolicznosci te nie byly zawinione. Wspdlnicy spotki jawnej w dacie
ustanawiania zabezpieczenia hipotecznego nie dysponowali podstawami do przyjecia, iz w niedlugim czasie sytuacja
majatkowa spolki ulegnie pogorszeniu. Pozwany podniosl, iz nie miat jakiejkolwiek wiedzy o istnieniu zadluzenia
PPHU (...) H. B.,. D. B. sp. j. wobec powoda, a wrecz przeciwnie — utrzymywany byt w przekonaniu, ze udzialy spotki
jawnej w konsorcjum przyniesienie wszystkim korzy$ci majatkowe w postaci znacznego zysku. Podniost brak stosunku
blisko$ci pomiedzy pozwanym a dluznikami (k.174-186).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2006 roku spotka PPUH (...) H. B., D. B. sp. j. w R. realizowala duzy kontrakt w R. dot. budowy kanalizacji sanitarnej
pod nazwa Zlewnia Oczyszczalni (...). Prace wykonywala jako podwykonawca spolki (...). Kontrakt ten zostal jednak
rozwigzany ze sp6ika pod koniec jego realizacji , na przelomie lat 2006/2007, albowiem bylo wiele zarzutéw wobec
spolki. Od tego momentu zaczely sie klopoty (...) spolki (...) (zeznania S$wiadka G. D., k. 251). Spoétce udalo sie jednak
pozyska¢ nowy kontrakt w ramach konsorcjum zawartego w 2007 roku z firmami Developer i (...) na realizacje
Kontraktu Nr 03 — Gospodarka wodno $ciekowa w péinocnej czeéci M., Projekt nr (...)-03. Byl to kontrakt projektuj
i buduj, a liderem konsorcjum zostala firma (...), ktérej zadaniem bylo sporzadzenie dokumentacji projektowe;j.
W trakcie realizacji kontraktu okazalo sie, ze do wykonania jest wiecej kanalizacji niz bylo to pierwotnie zalozone
(zeznania $wiadka C. C., k.227, zeznania §wiadka J. P. (1), k.228-230). W polowie 2008 roku spoétka PPUH (...) H.
B., D. B. sp. j. w R. zaczela mie¢ klopoty finansowej zwigzane z realizacja tego kontraktu. Spolka przestala realizowac
zobowigzania pracownicze, przestala placi¢ zobowigzania wobec instytucji publicznych i oczywiécie podwykonawcom.
Podczas realizacji kontraktu spélka (...) korzystala z wlasnych pracownikéw ubranych w kamizelki odblaskowe i
wlasne samochody. Pojawiali sie tam réwniez pracownicy pozwanego, mimo tego, ze jego firma nie zostala zgloszona
jako podwykonawca. Uslugami transportowymi, gtéwnie dotyczacymi przewozu kruszcu i materialéw zajmowala sie
spolka (...). Na cotygodniowych spotkania przedstawicieli firm, kt6rzy pracowali na budowie P. reprezentowany byt
przez H. B. (1) lub kierownika budowy. Nigdy nie uczestniczyt w nich R. B.. Na budowie pracowali pracownicy firmy
(...): J. P.(2), R. G.1Z. B. (zeznania $wiadka J. P. (1), k.228-230, zeznania $wiadka G. D., k. 251, zeznania $wiadka
H. B. (1), k.286 — 288, zeznania $wiadka A. K., k.319, zeznania §wiadka A. S., k.320, wyjaénienia powodki, k. 331 -
333). W ramach wykonywanego kontraktu PPUH (...) H. B., D. B. sp. j. w R. zawarla dnia 19 stycznia 2009 roku
umowe w celu ustalenia szczeg6lowych zasad realizacji przez podwykonawce (powodke) powierzonej czesci robét, tj.
»~Wykonanie przewiertu rura stalowa @1016 pod torami PKP przy ulicy (...) w M.” w ramach Kontraktu Nr (...) M.,
Projekt nr(...)Z § 4 ust. 1 umowy przystugiwalo powoddce roszczenie o zwrot kaucji zabezpieczajacej z tytutu gwarancji i
rekojmi. Wykonane przez powodke roboty zostaly odebrane, lider konsorcjum wyplacit spoélce (...) wynagrodzenie za
wykonane roboty (zeznania $wiadka A. S., k.320) i w konsekwencji roszczenie powodki o zwrot kaucji zabezpieczajacej
stalo sie wymagalne w kwocie 229.238 zl (z faktury VAT nr (...) z dnia 7 maja 2009) oraz w kwocie 7.320 z} (z
faktury VAT (...) z dnia 25/08/2009) (umowa z dnia 19 stycznia 2009r., k. 53-62, faktura VAT, k.62, faktura VAT, k.
52). W dniu 17 kwietnia 2009 roku powodka wystawila Fakture VAT nr (...) na kwote 247.172,00 zl (k.47). Cena za
wykonane roboty nie zostala zaplacona przez spolke (...) (zeznania $wiadka H. B. (1), k.286-288, wyjasnienia powodki,
k.331-333). Kontrakt zakonczyl sie w listopadzie 2010 roku. W pazdzierniku 2009 roku do Sadu Arbitrazowego
wplynal pozew spolki (...) zaplate za ponadwymiarowo wykonane roboty. Wyrok oddalajacy powodztwo zapadlo po 8
badz 9 miesigcach. Spoélka (...) mimo posiadanych informacji o toczacym sie postepowaniu nie wziela w nim udziatu.
(zeznania $wiadka P. P. (1), k.228-230). W zwiazku z utrata plynnoéci finansowej spowodowanej zaprzestaniem
placenia spolce wynagrodzenia wiosna 2009 roku wspdlnik spélki jawnej H. B. (1)wystapit do swoich wierzycieli, w
tym powddki, z propozycjami zawarcia ugdd, co miato na celu poprawe sytuacji finansowej spotki. Rozmowy takie byly
rowniez prowadzone z powodka, jednakze ostatecznie nie doszlo do zawarcia ugody, albowiem pomimo zapewnien



spolka nie wyplacila powodce zadnych kwot (wyjaénienia powodki, k. 331-333). W tym czasie spolka (...) posiadala 4
wierzycieli, a wysoko$¢ ich wierzytelnoSci wynosita lacznie 280.000 zl (zeznania §wiadka H. B. (1), k.286-288). Spotka
(...) posiada rowniez zadluzenie u T. A. na kwote okolo 80.000 zl (zeznania §wiadka T. A., k.318).

Sad Okregowy w Katowicach, XIII Wydziat Gospodarczy w dniu _10 sierpnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt XIII
GNc 475/09/K wydal w postepowaniu nakazowym nakaz zaplaty, w ktérym nakazal pozwanemu Przedsiebiorstwu
Produkcyjno — Uslugowo — Handlowemu (...) H. B., D. B. spolce jawnej w R. aby zaplacil (...) sp. z o0.0. z siedzibg
w K. kwote 206.314,20 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 11 lipca 2009 roku do dnia zaplaty oraz
kwote 9.796 zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 7.217 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.
W dniu 17 wrze$nia 2009 roku nadano temu nakazowi klauzule wykonalnosci (k. 42 — 43). Postanowieniem z dnia 24
lutego 2010 roku Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt V ACz 99/10 nadat klauzule
wykonalno$ci nakazowi zaplaty z dnia 10 sierpnia 2009 roku wydanemu przez Sad Okregowy w Katowicach, sygn.
akt XIII GNc 475/09 takze przeciwko dluznikom H. B. (1) i D. B. (1) , wsp6lnikom Przedsiebiorstwa Produkcyjno —
Uslugowo-Handlowego (...).B., D. B. sp. j. w R. (k.76-79).

Dnia 18 sierpnia 2009 roku powodka zlozyla wniosek o wszczecie postepowania zabezpieczajacego w oparciu o wydany
przez Sad Okregowy w Katowicach, XIII Wydzial Gospodarczy w dniu 10 sierpnia 2009 roku w sprawie o sygn. akt XIIT
GNc 475/09/K nakaz zaplaty (k.63-65). W celu prowadzenia postepowania egzekucyjnego powodka uiscila zgodnie
z wezwaniem Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wieliczce S. S. z dnia 18 sierpnia 2009 roku koszty

wykonania zabezpieczenia oraz zaliczki na koszty poszukiwania majatku dluznika w kwotach 4.379,60 z} oraz 317,53
z} (tacznie 4.697,13 zl, k.66).

Dnia 24 sierpnia 2009 roku zostala zawarta pomiedzy Przedsiebiorstwem Produkcyjno Uslugowo Handlowemu
(...).B.,D. B. sp.j. zsiedzibg w R. a Zakladem (...) ugoda, w tresci ktérej PPUH (...) uznaje swoje zobowigzania wobec
R. B. na laczna kwote 401.089,03 zl i zobowigzuje sie ja splaci¢ w 5 ratach (k.184).

Postanowieniem z dnia 28 wrze$nia 2009 roku prowadzacy na skutek wniosku powddki postepowanie zabezpieczajace
w sprawie o sygn. KM 2235/09 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wieliczce S. S. ustalil koszty zastepstwa
adwokackiego na kwote 3.600 zl oraz warto$¢ niepokrytych kosztéw do uiszczenia ktorych wezwana zostala powodka
w kwocie 663,38 zt (k.67).

Dnia 28 wrze$nia 2009 roku powddka zlozyta wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Wieliczce S. S. (k.68-69). Tego samego dnia powodka zlozyla do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego
(k.70-72).

Zawiadomieniem z dnia 21 pazdziernika 2009 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wieliczce S. S. w
sprawie o sygn. akt KM 2527/09 poinformowal powoda, ze w toku postepowania egzekucyjnego o egzekucje Swiadczen
pienieznych wynikajacych z tytulu wykonawczego nakazu zaplaty Sagdu Okregowego w Katowicach z dnia 10 sierpnia
2009 roku o sygn. akt XIII GNc 475/09/K na podstawie udostepnionej dokumentacji ksiegowej dokonano zajec
wierzytelnoéci: (...) sp. z 0.0. — zajecie bezskuteczne, Deweloper sp. z 0.0. — bezskuteczne, (...) Bank (...) S.A. —
brak érodkéw na rachunku ponadto zbieg z Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C.,
Bank (...) — brak $§rodkéw pienieznych. Ruchomoéci zabezpieczone protokolem z dnia 18/10/2009 w postepowaniu
zabezpieczajacym KM 2235/09 wskazuja mocne wyeksploatowanie i zly stan techniczny, wycenione zostaly na kwote
laczng 1750 zt w zwigzku z czym z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztéw i ruchomosci te podlegaja
umorzeniu w trybie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. Ruchomosci zajete dnia 28 wrze$nia 2009 roku w sprawie egzekucyjnej KM
2527/09 naleza do 0séb trzecich. Poinformowal rowniez powddke, ze przeciwko dtuznikowi spotce jawnej prowadzone
sa postepowania egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C., Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej A. M. oraz Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Rudzie Slaskiej M. S. (k.44).



W dniu 20 listopada 2009 roku w Kancelarii Notarialnej w R. D. i H. B. (1) o$wiadczyli, ze na nieruchomosci
potozonej w R. dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) skltadajacej sie z dzialek gruntu w
uzytkowaniu wieczystym ustanowionym do dnia 5/12/2089r. o numerach geodezyjnych (...) na mapie 7 o obszarze

1.176 m” zabudowanych stanowigcymi odrebng od gruntu nieruchomoéé budynkiem o powierzchni uzytkowej 303m>

i kubaturze 1.332,80m? zespolem garazy o powierzchni zabudowy 95m? i kubaturze 258,70m3 ustanawiaja, celem
zabezpieczenia wierzytelno$ci wynikajacej z zawartej ugody, hipoteke umowna w kwocie 401.089,03 zl na rzecz R. B..
Hipoteka ta miala zabezpieczaé¢ wykonanie ugody zawartej dnia 24 sierpnia 2009 roku pomiedzy Przedsiebiorstwem
Produkcyjno Ustugowo Handlowym (...).B., D. B. sp. j. z siedziba w R. a R. B. prowadzacym dzialalnoé¢ gospodarcza
pod firma Zaklad (...) wpisanym do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez Prezydenta Miasta B.
po numerem (...), na mocy ktoérej spotka jawna uznala swoje zobowigzania do zaptaty na laczna kwote 401.089,03
zl i zobowiazala sie zaplaci¢ calg wierzytelno$¢ w 5 ratach do dnia 10 stycznia 2010 roku (k.91-96). O zamiarze
ustanowienia hipoteki H. B. (1) rozmawial z synem juz we wrze$niu 2009 roku, kiedy problemy finansowe spotki
byly juz powazne. Pozwany wiedzial o klopotach finansowych sp6lki, wiedzial rowniez o toczacym sie przez Sadem
Arbitrazowym postepowaniu (zeznania §wiadka H. B. (1), k. 286-288).

Na lidcie wierzycieli spo6lki jawnej ustalonej na dzien 25 listopada 2009 roku znajdowato sie 65 wierzycieli a laczna
kwota wierzytelnoSci wynosila 3.016.303,98 zl (k.97-103). Do firmy (...) sp. z 0.0. jako lidera konsorcjum wykonania
projektu Gospodarka wodno — §ciekowa w M. w 2009 roku zwracali sie z pro$bg o ingerencje w sp6lce (...)wykonawcy
kontraktu 03 gospodarka wodno — $ciekowa w pdélocnej cze$ci M. dla rob6t zwigzanych z przewiertem rura
stalowa $rednicy 1016 mm pod torami kolejowymi przy ulicy (...), w tym. (...) J. C., Zaklad (...) (110.410 z} brutto),
Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Handlowo — Ustugowego (...) sp. z 0.0. z siedziba w B. (55.869,90 z})

Postanowieniem z dnia 9 grudnia 2009 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Wieliczce S. S.
poinformowal powoda, ze w sprawie o sygn. akt KM 2527/09 postepowanie nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 824
§ 1 pkt 3 k.p.c. a koszty zastepstwa adwokackiego ustalil na kwote 3.600 zl. Ustalil wysoko$¢ niepokrytych kosztow
postepowania w kwocie 435,32 zl, do uiszczenia ktérych zobowigzal powddke (k.46).

Dnia 10 grudnia 2009 roku do Sadu Rejonowego w Gliwicach, Wydzialu XII Gospodarczego ds. upadlo$ciowych
i naprawczych wplynal wniosek o ogloszenie upadloSci spotki z mozliwoscia zawarcia. W treéci spotka wniosta o
zawieszenie prowadzonych z wniosku 5 wierzycieli postepowan egzekucyjnych. Warto§¢ majatku posiadanego przez
spotke wynosila na dzien zlozenia wniosku 629.800 zt w tym warto$¢ prawa uzytkowania wieczystego gruntu 62.000
z}, a warto$¢ budynku biurowego na dzien 31.12.03 — 530.000 zt (k.123-128). Decyzja o zlozeniu wniosku o ogloszenie
upadlos$ci zostala podjeta w listopadzie 2009 roku (zeznania §wiadka G. D., k. 251)

Wyrokiem zaocznym z dnia 8 lutego 2010 roku Sad Rejonowy Katowice — Wschod w Katowicach Wydzial VI
Gospodarczy w sprawie o sygn. akt VI GC 681/09/1 zasadzit od pozwanego Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Ustugowo
— Handlowego (...)(...) (...) sp6tki jawnej w R. na rzecz powoda kwote 6.588,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 4
pazdziernika 2009 roku oraz kwote 1.467,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 1.200 zt tytulem kosztow
wynagrodzenia pelnomocnika powoda. Wyrokowi temu nadano w dniu 7 grudnia 2010 roku klauzule wykonalnosci
(k.50-51). Wnioskiem z dnia 3 marca 2011 roku powddka zwrdcila sie do Sadu Rejonowego Katowice — Wschdd
Wydzial VI Gospodarczy o nadanie klauzuli wskazanemu wyrokowi zaocznemu przeciwko wspoélnikom spotki jawnej
oraz o wydanie kolejnych tytuléw wykonawczych (k.81-87).

Postanowieniem z dnia 31 marca 2010 roku prowadzacy postepowanie egzekucyjne z wniosku powodki Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C. w sprawie KM 3914/09 ustalil koszty zastepstwa w
postepowaniu egzekucyjnym na kwote 600 zt (k.73) Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2010 roku przyznal
wierzycielowi koszty zastepstwa prawnego w kwocie 3.600 zt (k.74).

Postanowieniem z dnia 24 marca 2010 roku Sad Rejonowy w Gliwicach. Wydzial XII Gospodarczy ds. Upadlo$ciowych
i Naprawczych w sprawie o sygn. akt XII GU 181/09 postanowil oglosi¢ upadlosé z mozliwoscia zawarcia ukladu



dluznika Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Uslugowo — Handlowego (...) (...) (...) spdtki jawnej w R. (k.75).
Postepowanie to zostalo umorzone dnia 3 pazdziernika 2011 roku z uwagi na brak majatku wystarczajacego na
pokrycie kosztoéw postepowania (k.203).

W dniu 26 kwietnia 2010 roku powodka zostala poinformowana o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci dtuznikéw
potozonych w S., dzialkach nr (...), 102m10, dla ktérych prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Chorzowie ksiega
wieczysta nr (...) (garaz, k.116-117). Zawiadomieniem z dnia 277 kwietnia 2010 roku Komornik Sagdowy przy Sadzie
Rejonowym w Chorzowie I. O. w sprawie o sygn. akt Km 1303/10 poinformowal powodke, iz w stosunku do dtuznikow
H. B. i D. B. prowadzona jest egzekucja, ktérej przedmiotem jest ograniczone prawo rzeczowe dotyczace lokalu
polozonego w S. przy ulicy (...) (k.111). Réwniez w tym dniu ten sam komornik zawiadomil dhiznika H. B.i D. B. o
wszczeciu egzekucji z ograniczonego prawa rzeczowego i wezwal dtuznika do zaplaty nalezno$ci (k.112-115). Dnia 6
wrzeénia 2010 roku spdldzielnia mieszkaniowa w S. poinformowata powodke, ze dtuznicy H. i D. B. nie posiadaja
spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu nr (...) polozonego w budynku przy ulicy (...) w S. (k.118). W zwigzku
z powyzszym Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie 1. O. poinformowala powodke, i lokal nie
nalezy do dluznikéw i w dniu 18 pazdziernika 2010 roku postanowieniem umorzyta wszczete w sprawie KM 1303/10
postepowanie egzekucyjne z ograniczonego prawa rzeczowego oznaczonego jako spéldzielcze wlasno$ciowe prawo do
lokalu mieszkalnego polozonego pod adresem S. przy ulicy (...) (k.119-120).

Zawiadomieniem z dnia 18 czerwca 2010 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C.
dzialajac na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 10 sierpnia 2009 roku poinformowat
dhuznikéw D. i H. B. (1) o wszczeciu postepowania egzekucyjnego z nieruchomosci i wezwal do zaplaty dlugu (k.88).

Dnia 28 stycznia 2011 roku wszczete zostalo przez Prokurature Rejonowa Gliwice - Zachod $ledztwo pod sygn. 1 Ds.
1501/10/SP (¢) w sprawie podania nieprawdziwych danych we wniosku o upadto$é, przekupstwo wierzycieli na szkode
(...) sp. z 0.0. w K. (k.139). Dnia 29 grudnia 2011 roku powo6dka zostala powiadomiona przez Prokurature Rejonowa
Gliwice — Wschdd o przestaniu do Sadu Rejonowego w Gliwicach Wydzial IX Karny akt oskarzenia przeciwko D. B.o
innym oskarzonej o popelnienie przestepstwa z art. 300 § 2 k.k. i art. 300 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk (k.201).

Eaczna kwota wierzytelnoéci powodki na dzien wniesienia pozwu (19.05.2011r.) wynosita 279.699,07 zt Warto$c
wierzytelnoéci pow6dki wedlug stanu z maja 2013 roku wynosita 329.000 zl. Do dnia wydania wyroku powodce udato
sie wyegzekwowac kwote 35.000 zt (zapis protokotu rozprawy z dnia 20/11/2013r., 00:49:40).

Wartoé¢ rynkowa prawa uzytkowania wieczystego gruntu oraz prawa wiasno$ci budynkoéw stanowiacych odrebna
nieruchomoéé¢ ( (...)) polozonych w R. przy ulicy (...) i wynosi na dzien wniesienia pozwu, tj. 18 kwietnia 2011 roku
306.000 zl netto, a na dzien sporzadzenia opinii, tj. na dzien 5 wrze$nia 2013 roku 270.000 zl netto (opinia pisemna
bieglego W. K., k. 719-751).

Aktualnie spotka zawiesila swoja dzialalno$¢. Dtuznik D. B. (1) posiada prawo do emerytury w wysokoSci 1.800 zl,
jednakze z uwagi na dokonywane potracenia otrzymuje kwote 1000 z}. Dhuznik H. B. (1) otrzymuje wynagrodzenie za
prace w kwocie 2.000 zl brutto, jednakze po potraceniach pozostaje mu kwota 900 zi. Dhuznicy, poza nieruchomoécia
polozona w R., nie posiadaja zadnego majatku. Wszystkie oszczednoS$ci dluznikow, jak rowniez kwota uzyskana ze
sprzedazy samochodu zostala przeznaczona na wyplate zaleglych wynagrodzen i innych dlugéw. Relacje dtuznikow z
pozwanym sa poprawne, syn kontaktuje sie z rodzicami raz na tydzien, badz raz na dwa tygodnie (zeznania §wiadka
H. B. (1), k. 286-288).

Powyzsze ustalenia faktyczne w zakresie wysokoéci przystugujacych powddce wierzytelnoéci Sad oparl na powolanych
przez pow6dke dowodach z dokumentoéw i wyjasnieniach samej powodki tym bardziej, ze wysoko$é wierzytelnosci
nie byla przez pozwanego kwestionowana. Sad uznal réwniez za prawdziwe twierdzenia powddki co do wysokoéci
przystugujacej jej wierzytelnoSci do dnia wydania wyroku, jak rowniez twierdzenia o wysokosci dotychczas
wyegzekwowanej kwoty.



Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadkéw Z. B., R. G. i J. P. (2) w czeSci dotyczacej wykonywania przez nich pracy w
trakcie realizacji kontraktu na rzecz pozwanego, a nie na rzecz sp6iKki (...). Przecza temu bowiem zeznania $wiadka A.
S. — dyrektora kontraktu — ktory w sposob kategoryczny stwierdzil, ze §wiadkowie ci byli zatrudnieni przez spoétke (...),
o czym dowiedzial sie od nich samych i wykonywali na jej rzecz prace. Zeznania tego Swiadka Sad uznal za wiarygodne
tym bardziej, ze Swiadek ten pamietal r6wniez sprawowane przez Swiadkéw funkcje, a nie tylko to, ze wykonywali
prace podczas realizacji kontraktu. Biorgc pod uwage rowniez fakt, ze $wiadkowie Ci sa aktualnie pracownikami
R. B. i moga ponie$¢ negatywne konsekwencje swoich zeznan ich wiarygodno$¢ jest watpliwa. Réwniez zeznania
dluznika H. B. (1) w zakresie istnienia wierzytelnosci pozwanego budza watpliwosci Sadu. Swiadek ten jest ojcem
pozwanego, z ktorym lacza go poprawne kontakty rodzinne, a przeciwko uznaniu, ze pozwany wykonywat prace w
ramach realizacji kontraktu §wiadczy chociazby fakt, ze nie zostal on zgloszony jako podwykonawca do (...), byt obecny
na budowie jedynie dwa razy, nie bral udzialu w naradach przedstawicieli firm realizujacych kontrakt. W Swietle
braku przedlozenia dokumentéw potwierdzajacych istnienie wierzytelnoSci pozwanego wobec spolki (...), pomimo
zobowigzania Sadu, watpliwe jest aby takowe wierzytelnoSci istnialy.

Ustalajac wjakiej sytuacji finansowej znajdowala sie spo6ika (...) i kiedy zaczely sie jej klopoty, jak przebiegala realizacja
kontraktu Sad opartl sie na zeznaniach §wiadka G. D., C. C.,P. P. (2),A. S.,,A.K,, T. A..

Ustalajac warto$¢ rynkowa nieruchomosci objetej zaskarzong czynnoScia Sad nie podzielit wnioskow plynacych
z opinii sporzadzonych przez bieglego T. Z. uwzgledniajac zarzuty zlozone przez powddke. W ocenie Sadu
opinia ta zostala sporzadzona przez bieglego w sposob nierzetelny, a przede wszystkim w oparciu o niepelne
dane i bez dokonania pomiaréw powierzchni nieruchomo$ci. W ocenie Sadu wbrew twierdzeniom bieglego
przedstawionym na rozprawie w dniu 15 maja 2013 roku wielko$¢ powierzchni uzytkowej ma znaczenie przy ustalaniu
warto$ci nieruchomosci, co znajduje réwniez uzasadnienie w twierdzeniach bieglego, ze przy ustalaniu ceny metra
powierzchni cena ta zawsze sklada sie z ceny metra powierzchni podstawowej i pomocniczej. Biegly w swojej opinii
ustosunkowujacej sie do zarzutéw strony pozwanej nie byt konsekwentny albowiem z jednej strony twierdzil, ze cena
metra sklada sie z ceny podstawowej i pomocniczej po czym o$wiadczyl, ze w przypadku nieruchomosci bedacej
przedmiotem dokonanej czynno$ci prawnej nie ma to znaczenia. Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze biegly
dokonujac wyceny wartoSci nieruchomosci nigdy nie byl wewnatrz budynku, nie widzial jego stanu technicznego, nie
wiedzial ile budynek ma piwnic, nie widzial zapadajacych sie sufitow. Swoje ustalenia oparl jedynie na ogledzinach
zewnetrznych budynku i przyjetego catkowicie dowolnie wspotczynnika jego stanu technicznego. Biegly ustalajac
warto$¢ nieruchomosci za pomoca metody poréwnawczej przyjat do poréwnania nieruchomosci, ktére nie sa podobne
do nieruchomoéci objetej kwestionowana czynnosScia albowiem dokonal poréwnania nieruchomosci dluznikéw z
budynkami jednorodzinnymi.

Sad podzielil natomiast w calo$ci opinie pisemna (k.719 — 751) jak rowniez uzupehiajaca ustna opinie (zapis protokotu
rozprawy z dnia 20/11/2013r., 00:00:56-00:46:54) bieglego W. K., albowiem byla ona rzeczowa, zostala sporzadzona
rzetelnie, a biegly wyjasnil wszystkie watpliwosci i zarzuty stron. Opinia pisemna zostala wydana po zapoznaniu sie
bieglego z aktami sprawy, dokonanymi podczas ogledzin pomiarami powierzchni nieruchomosci. Biegly w sposéb
szczegOlowy opisal stan faktyczny nieruchomoéci i wszystkich znajdujacych sie pomieszczeni, co w ocenie Sadu
Swiadczy o tym, ze biegly rzeczywiécie ogladal nieruchomos$é, co znajduje odzwierciedlenie w sporzadzonej opinii
pisemnej (k.725) Sad uznal, ze zastosowana przez bieglego metoda dochodowa odzwierciedla rzeczywista warto$c
rynkowa nieruchomosci obcigzonej w drodze czynno$ci prawnej ustanowienia hipoteki umowne;j. Biegly wyjasnil
rzeczowo, ze ustalajac warto$¢ nieruchomosci do wyboru sa dwa podejécia podejécie porownawcze i dochodowe.
PodejScie poréwnawcze stosuje do kiedy mamy do czynienia z nieruchomoscia co do ktérej mozemy odnalez¢é na rynku
nieruchomosci bardzo podobne nieruchomosci takie i ktore byly przedmiotem transakeji. Jest to warunek konieczny,
ktory musi by¢ spelniony. Jezeli nieruchomo$¢ ma charakter komercyjny, tzn., Ze przynosi i moze przynosi¢ dochod,
lepsze jest jednak podejscie dochodowe, ktére polega na okresleniu wartosci nieruchomosci przy zalozeniu, ze jej
nabywca zaplaci za nig cene, ktorej wysoko$é uzalezni od przewidywanego dochodu, jaki uzyska z nieruchomosci oraz,
ze nie zaplaci za nia wiecej od kwoty, za ktéra moglby naby¢ inng nieruchomos$¢ o tej samej rentownosci i stopnia
ryzyka. Biorac pod uwage rynek nieruchomosci w R. i brak mozliwo$ci znalezienia podobnej nieruchomo$¢ bedacej



przedmiotem transakcji, o takich cechach, aby dalo sie je skorygowaé¢ w sposob obiektywny i dajacy prawidlowy
wynik, a nadto funkcje biurowa i warsztatowa nieruchomosci ktéra zdecydowanie moze peli¢ funkcje komercyjna
ustalenie wartoSci rynkowej nieruchomosci na dzien wniesienia pozwu nalezalo ustali¢ poprzez przyjecie podejécia
dochodowego. Sam fakt , ze nieruchomos¢ do tej pory nie byla wynajmowana, nie wyklucza mozliwoéci zastosowania
metody dochodowej. Biegly w sposdb wyczerpujacy uzasadnil, dlaczego wystepuja réznice pomiedzy wartoscia
nieruchomos$ci ustalong na dzien wniesienia pozwu, a warto$cig na dzien sporzadzenia opinii. Wskazal, iz oceniajac
warto$¢ nieruchomoéci na dzien sporzadzenia opinii zastosowal podej$cie mieszane, metoda pozostato$ciowa, ktbéra
polega na tym, ze zakladamy, ze obiekt jest w dobrym i ustalamy warto$¢ nakladéw, ktére nastepnie odejmujemy.
Nieruchomos¢ objeta zaskarzong czynnoS$cig z uwagi na nieogrzewanie, opady atmosferyczne i inne czynniki, ulega
cigglej dewastacji, w chwili obecnej posiada wady w postaci brakow w stolarce okiennej, $ladow zalania na sufitach,
wymaga dokonania nakladéw w celu jej wyremontowania w tym osuszanie, odgrzybianie i prowadzi do malowania
$cian jak rowniez wstawienia brak garazowych w budynkach kompleksu warsztatowo - garazowego, co uniemozliwia
wynajecie tej nieruchomoéci i w ostatecznym rozrachunku wplywa na jej wartos$é.

Sad postanowil rowniez poming¢ dowod z dokumentéw w postaci faktur objetych ugoda jak rowniez dokumentow
potwierdzajacych wykonanie ustug opisanych w tych FV, oraz deklaracji skladanych do Urzedu Skarbowego przez
strone pozwang (k.723) albowiem pomimo zobowigzania strony pozwanej do zlozenia tych dokumentow pod rygorem
ich pominiecia strona nie zlozyla tych dokumentéw. Oddalajac wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu
z uzupekiajacej opinii bieglego w tym samym przedmiocie przy zastosowaniu podejécia poréwnawczego i przede
wszystkim rozdzielenia w opinii warto$ci samego gruntu i odrebnie wskazania warto$ci gruntu, przy zalozeniu, ze nie
znajduje sie na nim budynek, wartoéci samego budynku i kosztéw usuniecia budynku z gruntu. Sad uznal, ze tre$c
zlozonych przez bieglego wyjasnien na rozprawie w dniu 20 listopada 2013 roku w sposéb wystarczajacy wyjasnito
wszelkie watpliwo$ci i zarzuty stron. W ocenie Sadu dopuszczenie kolejnego dowodu z opinii bieglego mialo na celu
jedynie przedluzenie postepowania tym bardziej, ze pozwany reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
obowiazany byl do zlozenia wszelkich wnioskow dowodowych pod rygorem skutkéw wynikajacych z art. 207 § 3 k.p.c
na rozprawie dnia 18 kwietnia 2012 roku (k.253).

Sad zwazyl co nastepuje:

W sprawie nie byla kwestionowana wysoko$¢ wierzytelnoéci przystugujacej powodce, jak réwniez fakt
odpowiedzialnoéci dluznikéw D. B. (1) jak i H. B. (1) za dlugi spdétki jawnej PPUH (...) sp. j. z siedziba w R..

Sformulowane przez pozwanego zarzuty dotyczyly braku pokrzywdzenia wierzycieli albowiem warto$¢é nieruchomosci
dluznikéw okre$lona przez pozwanego na kwote 700.000 zl, jak réwniez posiadanie przez dluzniczke spotke jawng
wierzytelno$ci w kwocie 750.000 zl wystarczaja na zaspokojenie wierzytelno$ci powddki. Pozwany nadto podnosit,
ze na skutek zawartej ugody dluznicy uzyskali korzy$¢ majatkowa w postaci odstgpienia przez pozwanego prawa
domagania sie odsetek od przystlugujacej mu wierzytelnosci. Pozwany kwestionowal rowniez twierdzenia powddki co
do fikcyjnoSci zawartej ugody podnoszac, ze przystugiwaly mu wzgledem dluznikéw wymagalne wierzytelnosci z tytutu
$wiadczenia ushug i dostawy towaréw. Dodatkowo pozwany podnosil, ze zadluzenie powstalo na skutek okolicznoéci
niezawinionych przez dtuznikow jak i fakt, ze pomiedzy nimi a dtuznikami nie istnial stosunek bliskos$ci oraz ze nie
wiedzial o powstaniu zadluzeniu spoiki.

W ocenie Sadu powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie, a czynno$¢ prawna dluznika z pozwanym doprowadzila do
poglebienia stanu niewyplacalnoéci dluznika.

Zgodnie z art. 527 k.c. gdy wskutek czynnosSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia
uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku do
niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomos$cig pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata lub przy
zachowaniu nalezytej starannoé$ci mogla sie dowiedzieé¢. Czynnoé¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny, albo stal sie niewyplacalny w wyzszym
stopniu niz byl przed dokonaniem tej czynnoSci. Jezeli wskutek czynno$ci dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem



wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, Ze osoba ta
wiedziala, ze dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Jezeli wskutek czynnosci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli korzy$¢ majatkowa uzyskal przedsiebiorca pozostajacy z dluznikiem w
stalych stosunkach gospodarczych, domniemywa sie, ze bylo mu wiadome, iz dluznik dzialal z pokrzywdzeniem
wierzycieli.

Przedmiotem skargi paulinskiej moze by¢ w zasadzie kazda czynno$é prawna. Sposob dokonania i rodzaj wchodzacych
w gre czynnoSci, ktére moga stanowié przedmiot zaskarzenia w trybie art. 527 k.c. i nast. jest ujmowany zaréwno
w orzecznictwie jak i doktrynie bardzo szeroko. Jednakze czynno$¢ prawna dluznika moze by¢ zaskarzona tylko
wtedy, gdy zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli przez co ustawa rozumie niewyplacalno$é badz poglebienie
stanu niewyplacalnoéci dluznika. Niewyplacalnosé oznacza z kolei obiektywny stan majatku dluznika, wskazany
wszelkimi §rodkami dowodowymi, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
cywilnego nie moze przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystugujacej wzgledem dluznika. Nie jest
jednak konieczne wszczecie postepowania egzekucyjnego i wykazanie jego bezskuteczno$ci (SA w Warszawie z dnia 6
grudnia 1996 roku, I ACr 853/96). W orzeczeniu Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2001 roku, IV CKN 525/00
stwierdzono, ze dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu i wtedy, gdy zaspokojenie mozna uzyskaé z
dodatkowym znacznym nakladem kosztow, czasu i ryzyka. Pokrzywdzenie (art. 527 § 2 k.c.) powstaje na skutek
takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia
wierzyciela (tak rowniez SN w wyroku z dnia 29 czerwca 2004 roku, IT CK 367/03). Sam fakt uzyskania przez dtuznika

na skutek dokonania zaskarzonej czynnoéci ekwiwalentu od osoby trzeciej nie eliminuje stanu pokrzywdzenia, jezeli
wierzyciel nie mial mozliwoSci zaspokojenia z uzyskanego ekwiwalentu. Rowniez w takiej sytuacji rozporzadzenie

majatkowe dtuznika mogloby prowadzi¢ do stanu jego niewyplacalnosci, skoro uzyskany przez dluznika ekwiwalent
nie umozliwia wierzycielowi zaspokojenia wierzytelnosci. W doktrynie i orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze
pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynno$ci prawnej dluznika z osobg trzecia,
lecz wedtug chwili jej zaskarzenia.

Kolejng przeslanka uznania czynnoSci prawnej za bezskuteczna jest swiadomosé dluznika, ze dziala z
pokrzywdzeniem wierzycieli. Do przyjecia $§wiadomo$ci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli, o jakiej mowa jest
w art. 527 § 1 k.c. wystarczajace jest, aby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualnosci.
Wierzyciel musi wykaza¢, ze dluznik wiedzial o istnieniu wierzycieli jak réwniez wiedzial, ze na skutek czynnoSci
prawnej — usuniecia z jego majatku okre$lonych waloréw majatkowych nadajacych sie do zaspokojenia. Swiadomosé
pokrzywdzenia wierzycieli poprzez dokonanie czynno$ci jest wnioskiem, jaki osoba przecietnie inteligentna powinna
wyciagna¢ z tych dwoch faktow /tak: prof. dr hab. Malgorzata Wydawnictwo C.H.Beck, Warszawa 2009/.

Nastepng przeslanke stanowi zla wiara osoby trzeciej, tzn. ze osoba ta wiedziala (byla Swiadoma) co do tego, ze
dokonywania przez dluznika czynno§¢ krzywdzi wierzycieli badz z latwo$cig mogla sie tego dowiedzie¢. Natomiast
jezeli skargg paulinska zaskarzona zostala umowa sprzedazy nieruchomosci, dla zachowania nalezytej starannoéci
osoby trzeciej w rozumieniu art. 527 § 1 in fine k.c. wystarczy zapoznanie sie tej osoby z tre$ciag wpiséw do ksiegi
wieczystej prowadzonej dla sprzedanej nieruchomosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2006 roku,
III CSK 58/06).

Zasada jest, ze aby mozna bylo zada¢ ochrony prawnej na podstawie art. 527 k.c. czynno$¢ prawna powinna
by¢ dokonana przez dluznika z osoba trzecig, a wiec osoba , ktorej w stosunku do niego nie przystluguje zadne
roszczenie. Wyjatkowo za czynno$¢é prawnag z pokrzywdzeniem wierzycieli moze by¢ uznana czynno$¢ dokonana przez
dluznika z jednym z jego wierzycieli, jezeli jest to czynno$¢ naruszajaca wynikajaca z ustawy lub z umowy kolejnos¢
zaspokojenia wierzycieli. Bedzie tak m.in. gdy dluznik dokonana wyboru wierzyciela w sposéb arbitralny, prowadzacy
do uprzywilejowania go kosztem pozostalych w okolicznoSciach, ktére wskazuja na rychla mozliwosé ogloszenia
upadlo$ci dluznika i wyprowadzenie z jego majatku istotnych skladnikéw, co moze prowadzi¢ do niemoznosci
zaspokojenia pozostalych wierzycieli z przyszlej masy upadlosci. W takiej sytuacji na dtuzniku spoczywa obowigzek
wykazania (art. 6 k.c.), ze zaspokojona przez niego wierzytelno$¢ byla wierzytelnoscig uprzywilejowana (III CKN
496/00, V CSK 79/08)., a wiec przystugiwalo jej pierwszenstwo w stosunku do innych. Podobna sytuacja ma



miejsce, gdy dluznik staje sie niewyplacalny na skutek czynno$ci prawnych innymi wierzycielami, albowiem sposéb
niedozwolony i zalezny jedynie od swej woli uprzywilejowuje jednego lub niektorych wierzycieli kosztem innych. Jako
czynno$¢, w ktoérych spelnienie §wiadczenia w stosunku do tylko jednego z wierzycieli i zaspokojenie go odpowiada
przestankom z art. 527 k.c. moze zostaé réwniez potraktowana czynnoé¢, gdy dtuznik zamiast spelnienia §wiadczenia w
sposbéb odpowiadajacy tresci zobowigzania spelnia inne §wiadczenie, w szczego6lnosci przenosi na wierzyciela wlasno$é
prawa zamiast zaplaty $wiadczenia pienieznego. Dhiznik pozbawia wowczas pozostalych wierzycieli mozliwosci
zaspokojenia sie ze skladnika majatkowego, ktory bylby dla nich dostepny, gdyby nie takie zaspokojenie jednego z
wierzycieli, co stanowi niewatpliwie jego uprzywilejowanie kosztem pozostaltych (SN, II CKN 299/01).

W Swietle przeprowadzonego postepowania dowodowego nie ulega watpliwoSci, ze wierzycielowi — powddce
przystugiwaly wzgledem dluznika PPUH (...) sp.j. wierzytelnoSci — fakt ten wynika zar6wno z przedstawionych
przez powddke, a niekwestionowanych przez pozwanego dowodéw w postaci nakazu zaplaty z dnia 10 sierpnia
2009 roku XIII GNc 475/09/K, wyroku Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 8 lutego 2010 roku VI GC
681/09/1, postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 24 marca 2010 roku GU 181/09, postanowienia
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 lutego 2010 roku V Acz 99/10, zawiadomien o stanie egzekucji,
zajeciu wierzytelno$ci, postanowienn o umorzeniu egzekucji, uméw, faktur, wnioskdw o wszczecie postepowania
egzekucyjnego, postanowien o ustaleniu kosztow egzekucyjnych. Okoliczno§é ta byla réwniez bezsporna. Nie
ulega réwniez watpliwoSci, ze wspdlnicy tej spolki (...) odpowiadaja za zobowigzania spo6lki solidarnie ze spotka,
subsydiarnie a ich odpowiedzialno$¢ jest odpowiedzialno$cia osobista i nieograniczong i ze na mocy zaskarzonej
czynno$ci prawnej doszto do obciazenia sktadnika ich majatku hipotekg umowna zwykla na rzecz ich syna w kwocie
401.089,03 zk Nie budzi watpliwoSci Sadu rowniez fakt, ze w chwili dokonywania tej czynnoSci pozwany znal sytuacje
finansowa dluznikéw i wiedzial o istniejacych wierzycielach. Potwierdzit to zeznajacy w sprawie Swiadek — ojciec
pozwanego — ktory stwierdzil, ze juz we wrzeSniu prowadzil rozmowy z synem na temat sytuacji finansowej jego spoiki,
ze pozwany wiedzial o problemach zwigzanych z uzyskiwaniem platnosci od lidera konsorcjum i toczacym sie przed
Sadem Arbitrazowym postepowaniem w przedmiocie zaptaty za dodatkowo wykonane prace. Juz wowczas pozwany
wraz z ojcem rozmawiali na temat obcigzenia nieruchomosci dtuznikow hipoteka.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, ze na skutek dokonanej czynnosci nie doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela
nalezy zauwazy¢, ze na skutek dokonanej przez dluznikéow czynnosci doszlo do obciazenia jedynego skladnika
majatku dluznikéw hipoteka umowna na rzecz ich syna R. B. w kwocie 401.089,03 zl. Oznacza to, ze pozwany
w sposéb zupelie dobrowolny i arbitralny zostal uprzywilejowany w stosunku do pozostalych wierzycieli. Nabyt
on prawo do ograniczone prawo rzeczowe w postaci hipoteki, dzieki czemu moze egzekwowaé z nieruchomosci
dluznikéw kwote ponad 400.000 zt bez koniecznos$ci wykazywania swojej wierzytelnoSci i z pierwszenstwem
przed innymi wierzycielami. Oznacza to, ze doszlo do niczym nieuzasadnionego uprzywilejowania pozwanego.
Stan pokrzywdzenia wierzycieli, o jakim jest mowa w art. 527 § 2 k.c. powstaje bowiem na skutek takiego
dzialania dluznika majacego wplyw na jego majatek, ktore skutkuje niemoznos$cia, utrudnieniem albo przynajmnie;j
odwleczeniem mozliwo$ci zaspokojenia wierzyciela. Nie ulega watpliwoSci, ze warto$é rynkowa nieruchomosci objetej
kwestionowana czynno$cig ustalona na dzien wniesienia pozwu wynosila 306.000 netto. Warto$¢ tej nieruchomosci
na dzien 5 wrze$nia 2013 roku wynosila natomiast 270.000 z} (opinia pisemna biegtego W. K., k. 719), co biorac
pod uwage wysoko$¢ ustanowionej hipoteki w kwocie 401.089,03 zt oraz warto$¢ wierzytelno$ci powodki w kwocie
- wedlug stanu z maja 2013 roku - 329.000 zl pozwala przyjac, ze powodka nie bedzie w stanie zaspokoi¢ swojej
wierzytelno$ci — przy uwzglednieniu, ze wyegzekwowana kwota zostanie podzielona zgodnie z przepisami art. 1025
k.p.c. tj. w pierwszej kolejnosci na koszty egzekucyjne (pkt 1), nalezno$ci alimentacyjne (pkt 2), naleznoSci za prace
itd. (pkt 3), naleznoSci zabezpieczone hipoteka morska lub przywilejem na statku morskim (pkt 4), naleznoéci
zabezpieczone hipoteky itd. (pkt 5), naleznosci za prace niezaspokojone w kolejnoéci trzeciej (pkt 6), naleznosci, do
ktoérych stosuje sie przepisy dziatlu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (pkt 7), naleznoSci
wierzycieli, ktorzy prowadzili egzekucje (pkt 9), innych wierzycieli (pkt 10). Biorac réwniez pod uwage aktualny stan
majatku dluznikéw, ktorzy utrzymuja sie z emerytury dluzniczki i wynagrodzenia za prace dluznika zaspokojenie
powddki — przy obciazeniu jedynego skladnika majgtku hipoteka korzystajaca z pierwszenstwa zaspokojenia —
z pozostalego majatku dtuznikéw zostalo znaczgco utrudnione, a nawet niemozliwe. Strona pozwana podniosia



réwniez zarzut, ze mozliwe jest zaspokojenie sie powodki z wierzytelno$ci przystugujacych spélce (...) w kwocie
750.000 zl, jednakze nie znalazlo to odzwierciedlenia w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego. Wrecz
przeciwnie postepowanie dowodowe wykazalo, ze poza powodka spolka posiada innych wierzycieli, 1gczna kwota
zadluzenia spdlki wynosi 3.016.303,98 zl (na dzien 11/11/2009), a jej majatek nie wystarcza nawet na pokrycie
kosztow postepowania upadloSciowego (uzasadnienie postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach o umorzeniu
postepowania upadloéciowego) Skoro przez pokrzywdzenie rozumie sie taki stan majatku dluznika, ktéry powoduje
niemozno$¢ utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela, a ocenia sie je wedlug chwili zaskarzenia czynnoéci
prawnej to nie budzi watpliwo$ci Sadu, ze w sprawie tej doszlo do pokrzywdzenia wierzyciela. W chwili wytoczenia
powbdztwa spoélee przystugiwala wierzytelno$c na lgczng kwote 279.699,07 z1, jedyny skltadnik majatku dtuznikéw,
tj. nieruchomos$¢ potozona w R. obcigzona zostala hipoteka umowna na kwote ponad 400.000 zl, to przy wartoSci
tej nieruchomos$ci na dzien wniesienia pozwu w wysokos$ci 306.000 zl netto zaspokojenie wierzyciela stalo sie
niemozliwe.

Nie ulega réwniez watpliwoSci, ze na skutek dokonanej czynno$ci doszlo do poglebienia stanu niewyplacalnosci
dluznika. Istotnym jest, Ze w zamian za ustanowione na rzecz pozwanego ograniczone prawo rzeczowe nie wszed}
do majatku dluznikéw zaden ekwiwalent. Czynnos$é ekwiwalentna moze by¢ uznana za warunek wystarczajacy i
niezbedny niewyplacalnos$ci dtuznika, gdy Swiadczenie wzajemne nie gwarantuje zaspokojenia. Tymczasem w sprawie
dluznicy w zamian za obcigzenie nieruchomosci hipoteka nie uzyskali Zzadnego ekwiwalentu, ktéry umozliwialby
zaspokojenie sie z niego powodki.

Skuteczno$¢ skargi paulinskiej uzalezniona jest od swiadomosci dluznika dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli, tj.
wiedza o tym, ze w wyniku takiego dzialania moze doj$¢ do stanu pokrzywdzenia. Wskazana §wiadomo$¢ dzialania
musi istnie¢ w chwili dokonania przez niego zaskarzonej czynnosci. Z przeprowadzonego postepowania dowodowego
wynika, ze w chwili dokonywania czynno$ci dtuznicy wiedzieli o przystugujacych powodce wierzytelnos$ciach. Spotka,
ktorej dtuznicy sa wspodlnikami odpowiadajacymi za jej zobowigzania osobiscie, calym swoim majatkiem pozostawala
w zwloce ze splata wierzytelno$ci, a powddka dysponowala juz wowczas nakazem zaplaty nakazujacym spoélce zaplate
nalezno$ci wraz z odsetkami i kosztami procesu. W chwili dokonywania czynnosci nakaz zaplaty byl juz prawomocny,
a w dniu 17 wrzeSnia 2009 roku nadano temu nakazowi klauzule wykonalno$ci. Zostalo juz wéwczas wszczete
przeciwko spolce postepowanie egzekucyjne. W dacie zlozenia o$wiadczenia o ustanowieniu hipoteki spéika (...)
wiedziala rowniez o wystawieniu przez powddke faktu w dniu 25 sierpnia 2009 roku,, jak réwniez dysponowata juz
wystawiong przez powodke faktura VAT nr (...) z dnia 7 maja 2009 roku. Istniala rowniez wierzytelno$é o zwrot
kosztow postepowania zabezpieczajacego, a ze wzgledu na toczace sie postepowanie egzekucyjne, o ktérym dtuznicy
zostawili powiadomieni, musieli sie oni liczy¢ z dalszymi jego kosztami. Niewatpliwe jest zatem, ze dluznicy dzialali
ze $wiadomoScig pokrzywdzenia wierzycieli. Obciazyli oni hipoteka jedyny skladnik ich majatku, w sytuacji, gdy
wierzytelno$ci powddki istnialy, wiekszo$é¢ z nich byla juz wymagalna, a nawet stwierdzona prawomocnym tytutem
wykonawczym, a postepowanie egzekucyjne wobec spo6lki bylo juz w toku. Nadto dluznicy byli rowniez Swiadomi
wysoko$ci przystugujacej powodce wierzytelnoSci.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze w art. 527 § 3 i § 4 ustanowione zostaly dwa domniemania dzialajace na korzysc
powddki. W tych bowiem sytuacjach domniemywa sie, ze osoba trzecia uzyskujaca korzy$¢ majatkowa w wyniku
czynno$ci dokonanej przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli wiedziala o Swiadomym pokrzywdzeniu wierzyciela
przez dluznika. Pierwsze domniemanie dotyczy sytuacji, gdy dluznik dokonal czynnos$ci prawnej z osobg bedaca
z nim w bliskim stosunku. W art. 527 § 3 k.cx. chodzi o taki stosunek blisko$ci miedzy dwiema osobami, ktory
uzasadnia przyjecie, ze jedna z nich jest w posiadaniu informacji o aktualnej sytuacji makatkowej drugiej /por. wyrok
SN z dnia 24 kwietnia 1996, I CRN 61/96/. Do grupy oséb bedacych z dtuznikiem w bliskim stosunku zalicza sie
cztonkéw rodziny dluznika koledzy, zaufani pracownicy, podwladni itp. Racje ma pozwany, ze istnienie stosunku
pokrewienstw nie przesadza samo w sobie o bliskich stosunkach. O stosunku 0s6b bliskich mozna réwniez méwic¢ w
stosunku do os6b prawnych, np. w sytuacji, gdy utrzymuja one ze soba stala wspoélprace i kontakty handlowe. Drugie
domniemanie dotyczy sytuacji, gdy dluznik dokonat czynnos$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli z przedsiebiorca
pozostajacym z nim w stalych stosunkach gospodarczych. Jedno domniemanie nie wylacza drugiego. Dla zastosowania



tych domniema wystarczajace jest aby powod wnoszacy skarge paulinska wykazal, ze w chwili dokonywania czynnoSci
prawnej osobe trzecia laczyl stosunek bliskosci badz byla ona przedsiebiorca pozostajacym z dluznikiem w statych
stosunkach gospodarczych. W takiej sytuacji wierzyciel nie musi wykazywac¢ wiedzy osoby trzeciej o §wiadomosci
dluznika pokrzywdzenia wierzycieli. Pozwany podnidst zarzut braku wiedzy o zadluzeniu dluznikoéw. Jednakze to na
nim spoczywal obowiazek wykazania, ze mimo stosunku bliskosci z dluznikiem, nie miala Swiadomosci iz dluznik
dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli oraz ze przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogla sie o tym dowiedzieé,
czego pozwany nie uczynil. Wrecz przeciwnie, jak juz byla o tym mowa powyzej pozwany wiedzial o problemach
(...) spokki (...), o czym, jak byla mowa powyzej zeznal $wiadek H. B. (1), ktéry omawial z nim problemy zwigzane z
finansowaniem dzialalnoéci.

Strona pozwana usilowala wykaza¢ w postepowaniu, ze uzyskana przez nig korzy$é¢ nie byla korzyscia nieodplatng
albowiem na skutek dokonania tej czynno$ci pozwany zrezygnowal z mozliwo$ci domagania sie odsetek, jednakze
nie znalazlo to potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym. ,,Bezplatne uzyskanie korzys$ci” w rozumieniu
art. 528 ke obejmuje bowiem wszelkie czynno$ci prowadzace do uzyskania korzy$ci, ktére to korzysci nie znalazly
w ujeciu obiektywnym, odpowiedniego ekwiwalentu (za W.Popiolek, w: Kodeks cywilny, Tom II, Komentarz do
art. 450 — 1088, pod red. K. Pietrzykowskiego. Duze Komentarze Becka, 5 wydanie, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa, 2009). W $wietle zgromadzonych dowodéw pozwany nie wykazal aby w zamian za ustanowienie na
jego rzecz ograniczonego prawa rzeczowego dluznicy uzyskali jakikolwiek ekwiwalent, nie wykazatl rowniez, ze
zlozone o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki mialo na celu zabezpieczenie przystugujacych mu wierzytelno$é. Wrecz
przeciwnie — poza golostlownymi zarzutami — pozwany nie przedlozyl faktur za wykonane przez pozwanego ustugi
badz za dostawe materialow, a zeznania $§wiadkdéw wskazuja na to, ze prace na budowie wykonywane byly przez
pracownikéw spolki (...), a pozwany nie byt jednym z podwykonawcoéw. W zamian za ustanowienie hipoteki nie wszed}
do majatku dluznikéw zaden ekwiwalent, z ktérego powoddka moglaby sie zaspokoié. Co prawda pozwany twierdzi,
ze na skutek zawarcia ugody pasywa dluznikoéw nie ulegaja zwiekszeniu jednakze jest oczywiste, Ze takie zwolnienie
dluznikéw z dlugu nie ma zadnego znaczenia dla wierzyciela, ktéry nie moze sie z tego zaspokoic.

Nie ulega rowniez watpliwoSci, ze na skutek dokonanej przez dluznikéw czynnoSci pozwany uzyskal korzy$é
majatkowa w postaci ograniczonego prawa rzeczowego w postaci ustanowionej na jego rzecz hipoteki umownej
na kwote 401.089,03 zl. Ustanowienie hipoteki niewatpliwie stawia pozwanego w uprzywilejowanej pozycji w
stosunku do pozostalych wierzycieli albowiem moze on egzekwowaé kwote w ustalonej wysokosci bez koniecznos$ci
wykazywania swej wierzytelno$ci i z pierwszenstwem przed pozostalymi wierzycielami.

Reasumujgc, Sad uznal, ze w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego powddztwo zashugiwalo na
uwzglednienie. Wobec powyzszego w calo$ci utrzymal wyrok zaoczny , ponadto uwzglednit zadanie w rozszerzonym
zakresie .

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 98 kpc zasadzajac od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.000
zlotych, na ktora skladala sie kwota poniesionej przez powddke — po wydaniu wyroku zaocznego — zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego. W oparciu o art. 98 k.p.c. w zw. Z art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
Sad obcigzyl pozwanego kosztami wynagrodzenia bieglego poniesionymi tymczasowo przez Skarb Panistwa w kwocie
2.727,35 z}.

/-/ SSO Katarzyna Sznajder



