Sygn. akt X Ga 116/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydziatl Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Malgorzata Korfanty

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

W postepowaniu uproszczonym

sprawy z powoddztwa (...) spokki z ograniczona odpowiedzialnoécia w R.
przeciwko (...) S.A.wK.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 08 listopada 2013r. , sygn. akt VI GC
571/13

oddala apelacje;
SSO Malgorzata Korfanty

Sygn. akt X Ga 116/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w K. na
rzecz powodki (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w R. kwote 1.192,94 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
30 stycznia 2013 r. oraz kwote 30 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Pozwana w apelacji od powyzszego wyroku wniosla o jego uchylenie

i umorzenie postepowania w sprawie, a takze o zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania
wedlug norm przepisanych, ewentualnie

o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, w szczego6lnosci art. 70 § 1 ke.

Nadto, pozwana zarzucila naruszenie prawa procesowego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie,
w szczegdblnodci:

- art. 228 § 1 kpc poprzez calkowita marginalizacje powszechnie znanej praktyki operatoréw ustug abonenckich w
nastepstwie nieoplacenia przez abonenta abonamentu na kolejny okres;



- art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
w tym calkowitej marginalizacji skutku prawnego postanowien umownych wigzacych strony niniejszego sporu;

- art. 321 § 1 kpc poprzez przekroczenie wyrokowania co do przedmiotu nie objetego zadaniem pozwu, tj. wyrokowania
w przedmiocie zobowigzania pozwanej wzgledem powo6dki powstalego na podstawie innej niz umowa abonencka z
dnia 3 sierpnia 2004 r.

Dodatkowo pozwana zarzucila bledy w ustaleniach faktycznych
i sprzeczno$¢ ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materiatu dowodowego, majace wplyw na tres$¢ orzeczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje w postepowaniu uproszczonym zgodnie z art. 505'° § 1 k.p.c. Sad rozpoznaje w skladzie jednego sedziego, a
zgodnie z § 2 tego przepisu sad moze rozpoznac apelacje na posiedzeniu niejawnym, chyba Ze strona w apelacji lub
w odpowiedzi na apelacje zazadala przeprowadzenia rozprawy — w niniejszej sprawie strony takiego wniosku nie
zlozyly.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Ustosunkowujac sie do twierdzen pozwanej zawartych w apelacji,
a majacych wplyw na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy, wskaza¢ nalezy, ze Sad Okregowy nie podzielil
prezentowanej tam argumentacji, dlatego tez apelacja pozwanej nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 505° § 1' kpc apelacje mozna oprzeé na zarzutach
naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie oraz naruszenia przepisow
postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Powyzszy przepis zawiera zamkniety katalog zarzutow apelacyjnych, dlatego tez wszelkie zarzuty pozwanej odnoszace
sie do blednych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy uznaé nalezalo za niedopuszczalne.

Dalej, Sad Okregowy zwazyl, ze samo przekonanie strony o innej niz przyjat to Sad I instancji wadze poszczegblnych
dowodow iich odmiennej ocenie nie jest wystarczajace do uznania, ze Sad naruszyl wyrazona w art. 233 k.p.c. zasade
swobodnej oceny dowod6éw. Jezeli z okre$§lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie poprawne
izgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego, to taka ocena dowodow nie narusza zasady swobodnej oceny dowodéw
przewidzianej w art. 233 k.p.c. i musi sie ostac¢, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw

z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona.

Takich naruszen Sad Odwolawczy nie stwierdzil.

W sprawie istotnym jest, jak prawidlowo ustalil Sad Rejonowy, ze powddka za Swiadczenie ustugi hostingu w okresie
od sierpnia 2010 r. do sierpnia 2011 r. obcigzyla pozwang wynagrodzeniem w kwocie 427 z}, na podstawie faktury
z dnia 12 sierpnia 2010 r. nr (...). Za $wiadczenie ustugi hostingu w okresie od sierpnia 2011 r. do sierpnia 2012 r.
powodka obcigzyla pozwana wynagrodzeniem w kwocie 430,50 zt, na podstawie faktury z dnia 23 sierpnia 2011 .

nr (...). Ponadto powbdka obcigzyta pozwana wynagrodzeniem

w kwocie 91,50 z} za utrzymywanie domeny (...)w okresie od sierpnia 2010 r. do sierpnia 2011 r. na podstawie faktury
z dnia 17 sierpnia 2010 r.

nr (...).



Sad Rejonowy stusznie wskazal, ze postanowienia umowy zawartej przez strony w 3 sierpnia 2004 r. wiazaly okres
zawarcia umowy z oplaceniem abonamentu. Skoro w 2010 r. pozwana nie zaplacita abonamentu umowa zawarta w
2004 r. przestala wigzaé strony.

Nie zmienia to jednak faktu, iz pozwana w dalszym ciggu korzystala z uslug Swiadczonych przez powodke.

Z przedlozonych przez powodke wykazoéw wynika, ze pozwana zaré6wno
w okresie od sierpnia 2010 r. do sierpnia 2011 r. oraz w okresie od sierpnia 2011 r. do konca 2012 r. korzystala z serwisu
wirtualnego L i utrzymywala na tym serwerze domene (...)

Nadto, na co stusznie zwrécila uwage powodka, pozwana nie uregulowala wystawionej przez powodke faktury VAT
za utrzymanie domeny (...)

w okresie sierpien 2010 — sierpien 2011 r., tymczasem pozwana zaplacila fakture VAT nr (...) z dnia 10 listopada 2011
r. oraz fakture nr (...)

z dnia 31 pazdziernika 2012 r., ktore to faktury zostaly wystawione za utrzymanie domeny (...)za p6Zniejszy okres, j.
od sierpnia 2011 do sierpnia 2012 r. oraz od sierpnia 2012 r. do sierpnia 2013 r.

Istotnym jest przy tym, ze wbrew twierdzeniom pozwanej, kwestia przedluzania waznoéci domeny jest powigzana z
oplatg za korzystanie z serwera.

Powyzsze wynika juz z samej treéci umowy z dnia 3 sierpnia 2004 r., ktérej przedmiotem bylo m.in. utrzymywanie
serwera dla domen abonenta.

W zamoéwieniu nr (...) wskazano za$, ze pozwana bedzie korzystala z serwera www.(...).pl, natomiast jedna z domen
pozwanej byla prowadzona pod nazwg (...).

Ponadto, w dniu 14 listopada 2011 r., a zatem w okresie kiedy pozwana nie uiszczala oplat za korzystanie z serwera,
powddka otrzymata wiadomos$é e-mail wyslang przez prezesa zarzadu pozwanej C. G., w tresci ktérej wskazal on
aktualne dane pozwanej.

W Swietle caloksztaltu powyzszego stusznie uznal Sad Rejonowy, ze strony zawarly nowa umowe poprzez przystgpienie
do wykonania umowy (art. 70

§ 1 k.c.). Wnioski Sadu I instancji zostaly bowiem logicznie powigzane

z zebranym w sprawie materialem dowodowym. Sad Rejonowy nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodow
i nie popelnil bledow w logicznym rozumowaniu. Skarzaca nie przedstawila natomiast wnioskow ani §rodkow
dowodowych, ktére moglyby podwazy¢ trafnoéc ustalen Sadu Rejonowego.

Z powyzszych wzgledow zarzuty pozwanej nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Biorac za$ powyzsze pod uwage, Sad Okregowy na podstawie przepisu
art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

SSO Malgorzata Korfanty



