Sygn. akt VIII Ua 30/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Grzegorz Tyrka (spr.)
Sedziowie: Jolanta Lanowy-Klimek
del. Anna Capik-Pater
Protokolant: Iwona Slawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2021r. w Gliwicach

sprawy W. M. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.

o jednorazowe odszkodowanie z tytulu choroby zawodowej

na skutek apelacji W. M. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 22 pazdziernika 2019 r. sygn. akt VI U 174/18

oddala apelacje.

sedzia Jolanta Eanowy-Klimek sedzia Grzegorz Tyrka (spr.) sedzia del. Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII Ua 30/19

UZASADNIENIE

Odwolujgca W. M. (1) domagala sie zmiany zaskarzonych decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. z 15
marca 2018r. oraz z 29 marca 2018r., mocg ktérych odmoéwiono jej prawa do jednorazowego odszkodowania z tytutu

Smierci jej meza W. M. (2) w zwiazku z choroba zawodowa.

W uzasadnieniu podala, ze spelnila wszystkie przestanki wymagane przepisami ustawy o ubezpieczeniu spolecznym

z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych

dla przyznania jej jednorazowego odszkodowania jako czlonka rodziny zmartego W. M. (2), gdy wbrew temu, co
podnosi organ rentowy, pylica ptuc, na ktéra cierpial zmarly maz odwolujacej, miala zwiazek z jego zgonem, co wiecej,

byla przyczyna jego $émierci.



Organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. w odpowiedzi

na odwolania wni6st o ich oddalenie. Organ rentowy wskazal, ze przeprowadzone przed tym organem postepowanie
wykazalo, ze Smier¢ W. M. (2) nie byla zwigzana

z jego chorobg zawodowa.

Wyrokiem z 22 pazdziernika 2019r. sygn. akt VI U 174/18 Sqd Rejonowy
w G. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil odwolania.

Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Decyzja nr (...) z 27 lutego 1987r. Panstwowy Wojewodzki Inspektorat Sanitarny w K. stwierdzit u W. M. (2) chorobe
zawodowg - pylice pluc. W uzasadnieniu wskazano, ze W. M. (2) byl narazony na czynnik szkodliwy w postaci pyléw
zwlokniajgcych.

W. M. (2) pobierat rente z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy
w zwiazku z choroba zawodowa, przyznang na stale. W. M. (2) zmar}

(...)

Odwolujaca 8 stycznia 2018r. zlozyta wniosek o jednorazowe odszkodowania z tytulu $mierci meza wskutek choroby
zawodowe;j.

Orzeczeniem lekarskim z 26 lutego 2018r. lekarz orzecznik ZUS nie ustalil zwigzku Smierci W. M. (2) z chorobg
zawodowa stwierdzong decyzja nr (...) z 27 lutego 1987r.

Zaskarzong decyzja z 15 marca 2018r. organ rentowy odmoéwil odwolujacej prawa
do jednorazowego odszkodowania z tytulu Smierci meza W. M. (2) wskutek choroby zawodowe;j.

Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z 26 marca 2018r. nie ustalila zwigzku $mierci W. M. (2) z chorobg zawodowa
stwierdzona decyzja nr (...)
z 27 lutego 1987r.

Zaskarzona decyzja z 29 marca 2018r. organ rentowy odmoéwit odwolujacej prawa
do jednorazowego odszkodowania z tytulu Smierci meza W. M. (2) wskutek choroby zawodowe;j.

Biegly sadowy z zakresu pulmonologii L. L. po zapoznaniu

sie z dokumentacja medyczng i karta pobytu w oddziale pulmonologii stwierdzil,

ze u W. M. (2) rozpoznano rozsiany proces nowotworowy o nieznanym punkcie wyjécia, ze zmianami przerzutowymi
w obrebie pluc. Ze wzgledu na ciezki stan W. M. (2) niemozliwe bylto przeprowadzenie doglebnej diagnostyki

i ustalenia punktu wyj$cia, czyli miejsca ogniska pierwotnego. Biegly podal, ze obraz radiologiczny zmian w plucach
byl jednoznaczny, dotyczyl choroby nowotworowej,

a nie pylicy pluc, ktora u zmartego miala umiarkowany charakter i ktéra nie spowodowala jego $mierci. W ocenie
bieglego zmiany w plucach u W. M. (2) mialy charakter przerzutowy, a nie pierwotny. Zdaniem bieglego nie mozna
wiec stwierdzic,

ze choroba nowotworowa w plucach rozwinela sie jako progresja, czy konsekwencja pylicy ptuc. Biegly podkreslil, ze
choroba ktéra spowodowala §mier¢ W. M. (2)

to rozsiany proces nowotworowy.

Biegly z zakresu onkologii S. S. po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna zmartego W. M. (2) podzielil wnioski
ujete w opinii wydanej przez bieglego pulmonologa L. L.. Biegly wskazal, ze W. M. (2) w chwili §mierci chorowal takze
na serce, nadci$nienie, niewydolno$c¢ przewlekl, utrwalone migotanie przedsionkéw, przewlekla niewydolno$é nerek,
stan po urazie mozgu oraz pylice pluc.



W ocenie bieglego gdyby hipotetycznie przyjac, ze nowotwor mial charakter pierwotnego raka pluc to wedlug aktualnej
wiedzy onkologicznej — zwigzek przyczynowy pomiedzy wskazanymi jednostkami chorobowymi nie zachodzi.
Zdaniem bieglego majac na uwadze stan zdrowia W. M. (2) rozwazanie zwigzku pomiedzy pylica phuc,

a nowotworem zlodliwym jest bezprzedmiotowe. Przyczyna $mierci W. M. (2) byl zaawansowany rozsiany nowotwor
zlo$liwy, ktory doprowadzit

do niewydolnoéci oddechowo—krazeniowej i ostatecznie do zgonu.

Biegly sadowy z zakresu pulmonologii i medycyny spotecznej A. B., ktéry podkredlil, Ze dokumentacja medyczna
zmartego W. M. (2) §wiadczy

o ciezkim ogblnym stanie zdrowia, z uwagi na liczne schorzenia w tym takze ze strony ukladu krazenia. Wymieniona
jest pylica pluc, ale na pierwszym miejscu jest choroba nowotworowa. Biegly podal, ze $mier¢ W. M. (2) byla
wynikiem rozsianego procesu nowotworowego, bez mozliwoSci okreélenia charakteru utkania. Zdaniem bieglego
analiza dokumentacji medycznej pozwala przyjaé, ze zgon nastapil w wyniku innej jednostki chorobowej — nowotworu
pluc, ktory nie pozostaje w zadnym zwiazku przyczynowo — skutkowym z pylica ptuc gornikéw kopaln wegla. Biegly
stanowczo stwierdzil, Ze pylica pluc nie byla przyczyna, ani wspolprzyczyng Smierci zmarlego W. M. (2).

Sad Rejonowy podzielil w calo$ci opinie bieglych L. L., S. S. oraz A. B., jako opinii przekonujacych i zawierajacych
stanowcze wnioski. W ocenie Sadu opinie te zostaly sporzadzone rzetelnie i wyczerpujaco, zgodnie z teza dowodowa,
na podstawie akt sprawy. Brak jest jakichkolwiek podstaw do kwestionowania tych opinii.

Co istotne, wnioski bieglych koreluja ze soba. Zgodnie z pogladami orzecznictwa kryteria oceny opinii bieglych
stanowia zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii,
spos6éb motywowania oraz stopien staranno$ci wyrazonych w niej wnioskow (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 7 lutego 2013r., V ACa 668/12, LEX nr 1289448).

Sad oddalil wniosek strony odwolujacej sie o dopuszczenie dowodu z zespolu bieglych sadowych pulmonologa i
onkologa. Wskazuje sie, ze nie bylo technicznej mozliwo$ci wydania przez bieglych opinii lacznej w niniejszej sprawie.
Nadto zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do wydania rozstrzygniecia. Nalezy zauwazy¢,
ze sad nie ma obowigzku dopuszczania dowodu z kolejnej opinii, jezeli dotychczasowe opinie nie zawieraja luk, czy
niescistoSci. W ocenie Sadu biegli L. L., S. S. oraz A. B. w spos6b przekonywujacy wyjasnili, ze pylica ptuc wystepujaca
u W. M. (2), nie miala zwigzku z jego zgonem. Zgon ten byt wynikiem wieloogniskowego nowotworu.

Sad Rejonowy stwierdzil, ze odwolanie od zaskarzonych decyzji nie zastugiwato
na uwzglednienie.

Wskazujac na art. 13 i art.14 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow
przy pracy i chor6b zawodowych (Dz.U. z 2019r. poz. 1205) Sad Rejonowy stwierdzil, ze przeprowadzone w sprawie
postepowanie dowodowe wykazalo, ze zgon W. M. (2) — meza odwotujgcej — nie nastapil w skutek choroby zawodowe;j
- pylicy ptuc. Wskazana choroba zawodowa zostala rozpoznana u W. M. (2) w 1987r. Jak wskazal w wydanej w sprawie
opinii biegly L. L. pylica pluc miala u zmarlego meza odwolujacej umiarkowany charakter.

Sad Rejonowy ustalil, ze bezposrednia przyczyna zgonu W. M. (2)

byl nowotwor wieloogniskowy. Brak jest rowniez jakichkolwiek przestanek wskazujacych

na ewentualny wsplyw choroby zawodowej na zmiany nowotworowe w obrebie pluc. Biegli pulmonolodzy
jednoznacznie wskazali, ze nowotwor lacznie z przerzutami jest jednostka chorobowa niezalezna od pylicy pluc.

Biegli wydajacy opinie w niniejszej sprawie w sposéb nie budzacy watpliwosci wskazali, ze pylica pluc nie byla
przyczyna, ani wspdlprzyczyna $mierci zmartego W. M. (2). Sad w pelni zaaprobowal stanowisko wyrazone w opiniach
bieglych, a ich twierdzenia przyjat za wlasne.

W $wietle powyzszych ustalen zaskarzone decyzje zostaly wydane prawidlowo, brak bylo podstaw do ich zmiany. Tym

samym z mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. nalezalo oddali¢ odwolania od zaskarzonych decyzji jako nieuzasadnione.



Apelacje wyroku od wyroku zlozyla ubezpieczona zaskarzajac go w calo$ci zarzucajac mu:

- majacg wplyw na tres$¢ orzeczenia obraze art.23381 k.p.c. polegajaca na dowolnej,
a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego,

- majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze art.217811 §3 k.p.c. w zwiazku z art.227 k.p.c. oraz art.278 k.p.c. w zwiazku
z art.286 k.p.c. polegajaca na oddaleniu przez Sad wniosku

o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sadowych pulmunologa

i onkologa w zespole, podczas gdy w niniejszej sprawie dopuszczenie i przeprowadzenie takiego dowodu bylo
konieczne z uwagi na zarzuty zgloszone do opinii bieglych L. L., S. S. i A. B,

- majacy istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych Sadu wyrazajacy sie w niezgodnym z
rzeczywistym stanem rzeczy ustaleniem przez Sad pierwszej instancji,

ze zgon W. M. (2) — meza odwolujacej- nie nastapil wskutek choroby zawodowej — pylicy ptuc, podczas gdy zgon ww.
byl bezposrednio zwigzany z choroba zawodowa — pylica phuc.

Wskazujac na takie zarzuty odwolujaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie odwotlan od
decyzji ZUS i przyznanie odwolujacej prawa

do jednorazowego odszkodowania z tytulu $mierci meza — W. M. (2) — wskutek choroby zawodowej. Odwolujaca
wniosla rowniez o zasadzenie od organu rentowego na swoja rzecz kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych

za obie instancje.

W uzasadnieniu odwolujaca wskazala, ze zaden z powolanych w sprawie bieglych, dokonujac oceny zwigzku pomiedzy
choroba zawodowg, na ktora cierpial W. M. (2) a jego zgonem, nie postawil jasnych i konsekwentnych wnioskow,
nie odpowiedzial takze jednoznacznie i wyczerpujaco na zarzuty ztozone na pi$mie do treéci opinii.

Rozpoznajqc apelacje Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja odwolujacej W. M. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

Przedmiotem rozpoznania niniejszej sprawy bylo ustalenie, czy odwolujaca spelnia przeslanki do przyznania prawa
do jednorazowego odszkodowania po zmarlym mezu
w zwiazku z choroba zawodowa meza.

W pierwszej kolejnoséci zauwazy¢ nalezy, ze postepowanie apelacyjne ma charakter kontrolny, ale jest takze
kontynuacja postepowania przed sagdem pierwszej instancji i zmierza do ponownego merytorycznego rozpoznania
sprawy. Wiaze sie z tym mozliwo$é, a niekiedy konieczno$¢ prowadzenia przez sad drugiej instancji postepowania
dowodowego. Nastepnie sad drugiej instancji dokonuje samodzielnej oceny dowodéw zgromadzonych przez
sad pierwszej instancji oraz przeprowadzonych przed sadem odwolawczym, a takze ustala podstawe faktyczng
rozstrzygniecia ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2016r. ITI UK 270/15 Lex nr 2139253 ).

Rozpoznajac apelacje Sad Okregowy uznal, ze w niniejszej sprawie celowe jest uzupelnienie materialu dowodowego
przez dopuszczenie w sprawie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu pulmonologii, gdy w sprawie zostala
zebrana dodatkowa juz pelna dokumentacja medyczna zmarlego meza ubezpieczone;j.

Opinie w sprawie wydal biegly pulmonolog R. S. stwierdzil, Zze maz ubezpieczonej w toku pracy zawodowej nie byt
narazony na substancje rakotwoércze, natomiast pyl weglowy, na ktory byl narazony w trakcie pracy w kopalni, to (...)
Agencja (...) nad R. w L. zalicza ten pyl do substancji nie majacych dzialania rakotwoérczego. Biegly wskazal, ze w tej
sytuacji brak jest podstaw do stwierdzenia,

aby pylica pluc byla przyczyng czy tez wspodlprzyczyna zgonu meza ubezpieczone;.



Z ujawnionej dokumentacji wynika, Ze przyczyna zgonu byl rozsiew nowotworowy w obrebie pluc i weztéw chlonnych
bez jakiegokolwiek zwigzku z choroba zawodowg pylicg ptuc.

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkow przy pracy
i chor6ob zawodowych (Dz.U. z 2019r. poz. 1205) czlonkom rodziny ubezpieczonego, ktéry zmart wskutek wypadku
przy pracy lub choroby zawodowej, przystuguje jednorazowe odszkodowanie. Czlonkiem rodziny uprawnionym

do odszkodowania jest przede wszystkim malzonek (art. 13 ust. 2 pkt 1 ustawy).

Jezeli do jednorazowego odszkodowania uprawniony jest tylko jeden czlonek rodziny zmarlego ubezpieczonego,
przystuguje ono w wysokoS$ci 18-krotnego przecietnego wynagrodzenia, gdy uprawnionymi sa malzonek lub dziecko
(art. 14 ust. 1 pkt 1 ustawy).

Sad Najwyzszy w wyroku z 11 sierpnia 2018r. sygn. II UK 652/16 ( LEX

nr (...) ) stwierdzil, ze okreslenie zawarte w ustawie wypadkowej odnoszace

sie do zwigzku przyczynowego, a ujete w wyrazeniu "wskutek", nalezy rozumieé jako obiektywnie istniejace nastepstwo
faktow i zalezno$é tego rodzaju, ze jeden poprzedza drugi

izdolny jest go wywola¢. Nie jest konieczne, aby choroba zawodowa byta wylaczna przyczyna zgonu, wystarczy, ze jest
przyczyna istotna, co oznacza, ze bez wywolanych

nig powiklan zgon nie nastapilby, poniewaz pozostale schorzenia nie wystarczytyby do jego zaistnienia. W takim
wypadku stopien, w jakim choroba zawodowa przyczynila sie do Smierci nie ma znaczenia, wazne jest natomiast
to, ze przesadzila ona o $mierci, stanowigc jej istotng przyczyne. W sprawie, ktorej przedmiotem jest prawo do
Swiadczenia z ubezpieczenia wypadkowego, ocena zwiazku przyczynowego pomiedzy zgonem a choroba zawodowa
wymaga wiadomosci specjalnych i musi znalez¢ oparcie w dowodzie z opinii bieglych posiadajacych odpowiednia
wiedze medyczng adekwatng do rodzaju schorzen zmartego.

Zdaniem Sadu Okregowego zaréwno postepowanie przeprowadzone przed Sadem I instancji jak i uzupelione przed
Sadem II instancji w sposob nie budzacy zadnych watpliwoéci wykazalo, ze brak jest podstaw do uznania, ze zgon
zmarlego meza ubezpieczonej miat zwigzek z chorobg zawodowa ptuc pod postacia pylicy phuc.

W sporzadzonej w postepowaniu apelacyjnym opinii przez bieglego z zakresu pulmunologii, ktérg to opinie Sad
Okregowy podzielit jako fachowa, rzeczows, logicznie i przekonujaco uzasadniona, sporzadzona z uwzglednieniem
calej zgromadzonej dokumentacji, w tym pelnej dokumentacji z leczenia zmarlego meza ubezpieczonej, biegly R. S.
stwierdzil, podobnie jak biegli wypowiadajacy sie w sprawie w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym, ze brak
jest podstaw do przyjecia, aby pylica ptuc byla przyczyna lub choéby wspolprzyczyna zgonu meza skarzacej. Przyczyna
zgonu byl rozsiew nowotworowy

w obrebie phluc i wezldéw chlonnych bez jakiegokolwiek zwiazku z choroba zawodowa pylica ptuc. Powolujac sie na
fachowa literature biegly wskazal, ze pyl weglowy, na ktéry byt narazony w trakcie pracy maz ubezpieczonej, to (...)
Agencja (...) nad R. nie zalicza tego pytu do substancji majacych charakter rakotworczy. Odwolujaca wzgledem opinii
bieglego nie zglosila zadnych zarzutéw, lecz domagala sie sporzadzenia opinii uzupehiajgcej dla okreslenia czy zmiany
w plucach wywolane choroba zawodowa,

na ktérg cierpial zmarty W. M. (2) mogly mie¢ wplyw na powstanie choroby zawodowej i czy w zwiazku z tym, zmarly
posiadal zmiany w plucach wywolane choroba zawodowa, byl bardziej podatny na powstanie choroby nowotworowej,
jej rozwoj,

a takze czy w zwiazku z tymi zmianami przebieg choroby nowotworowej byl szybszy

i zmniejszyt szanse na wyleczenie. Wniosek ten jak réwniez wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
sadowego onkologa Sad Okregowy pomial na podstawie art.235(2) §3 15 k.p.c. jako nieprzydatny do wykazania danego
faktu i zmierzajacy jedynie

do przedluzenia postepowania. Jak juz to wskazano wcze$niej, wszystkie wydane w sprawie opinie bieglych sg zgodne
co do tego, ze pylica pluc gornikow wegla kamiennego nie stanowi chociazby wspdlprzyczyny zgonu zmarlego meza
ubezpieczonej, w takim znaczeniu, ze ma jakikolwiek zwiazek z choroba nowotworowa, za czym przemawia takze
specjalistyczna literatura medyczna.



Reasumujge, Sad Okregowy majac na wzgledzie wyniki postepowania przeprowadzonego przed Sagdem Rejonowym
oraz przed Sadem drugiej instancji uznal,

ze zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy i w konsekwencji tego na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil
apelacje odwotujacej jako bezzasadna.

(-) sedzia Jolanta Lanowy-Klimek (-) sedzia Grzegorz Tyrka (-) sedzia del. Anna Capik-Pater



