Sygn. akt VIII U 1370/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2022 .
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

na posiedzeniu niejawnym w skladzie:

Przewodniczqca sedzia Anna Capik-Pater

po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2022r. w Gliwicach
sprawy H.J.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania H. J.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 8 wrze$nia 2021r.nr (...)

oddala odwolanie.

(-) sedzia Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII U 1370/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 wrzeSnia 2021 Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu H. J.
prawa do ponownego przeliczenia emerytury. Organ rentowy, powotujac sie na art. 53 ust. 14 ustawy emerytalnej
wskazal, ze ustalenie wysoko$ci emerytury z zastosowaniem 24 % aktualnej kwoty bazowej po przepracowaniu co
najmniej 30 miesiecy uzaleznione jest od spelnienia na dzieni 31 grudnia 2008 z warunkéw do nabycia uprawnien do
emerytury na podstawie przepiséw okreslonych w artykulach 27 - 50 e. Organ rentowy wskazal, ze ubezpieczony nie
spelnia warunkéow do emerytury na podstawie wyzej wymienionych przepiséw . Ubezpieczony 5 stycznia 2019 nabyt
uprawnienia do emerytury na podstawie art. 24 ustawy w oparciu decyzje z 24 stycznia 2019. Podstawe obliczania
tej emerytury stanowi zwaloryzowana kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne zaewidencjonowanych na koncie
ubezpieczonego, zwaloryzowana kwota kapitalu poczatkowego, suma kwot pobranych emerytur oraz Srednie dalsze
trwanie zycia ubezpieczony

Ubezpieczony wnibst o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie mu prawa do przeliczania emerytury na podstawie
art. 53 ust. 4 w ustawy o emeryturach i rentach z FUS oraz o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego . Podniost
ze decyzja z 2 czerwca 2009 organ rentowy przyznajac mu emeryture dokonal jej obliczania nie tylko zgodnie z
art. 26 ustawy emerytalnej, ale takze do ubezpieczonego zastosowano sposob obliczenia emerytury wskazanej w art.
53 ustawy emerytalnej, a zatem takze art. 183. W ocenie ubezpieczonego organ rentowy dokonatl blednej wykladni



art. 53 ust. 4 ustawy emerytalnej, albowiem ze wzgledu na to, ze dotychczasowa emerytura ubezpieczonego zostata
obliczona wedlug regul przewidzianych w art. 53 ustawy, to moze by¢ przeliczona, po osiagnieciu powszechnego wieku
emerytalnego na zasadach przewidzianych w art. 53 ust. 4 ustawy emerytalne;j.

Sad ustalil:
Ubezpieczony H. J. urodzit sie (...).

Decyzja z dnia 2 czerwca 2009r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture od dnia 30 kwietnia 2009 roku
to jest od nastepnego dnia po rozwigzaniu stosunku pracy . Jej wysoko$¢ obliczono w oparciu o art. 183 ustawy o
emeryturach i rentach z Fundusz Ubezpieczen Spolecznych . Jest to emerytura mieszana zatem na jej wysoko$é sklada
sie z 80 % emerytury obliczanej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej, a 20 % emerytury obliczono na podstawie
art. 26 ustawy emerytalne;j.

Nastepnie wielokrotnie przeliczano ubezpieczonemu jej wysokosé w zwiazku z uwzglednieniem oplacanych skladek
zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego.

W dniu (...) ubezpieczony ukonczyl 65 lat i decyzja z dnia 24 stycznia 2019r. organ rentowy przyznal mu emeryture
poczawszy od dnia (...)

Podstawe obliczenia emerytury stanowila kwota sktadek w na ubezpieczenie emerytalne oraz kapitalu poczatkowego
z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konica miesiaca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przyshugiwala wyplata emerytury . Podstawa ta podlegala pomniejszeniu o
kwote stanowiaca sume kwot pobranych emerytur w wysokoéci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy
i skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Emerytura ta stanowi réwnowarto$é kwoty bedacej wynikiem podzielenia
podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przej$cia na
emeryture . Wysoko§¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26 i wyniosla ona kwote
3273,79 zt. Emerytura ustalona decyzja z 24 stycznia 2019 roku zostala zawieszona, poniewaz jest §wiadczeniem mniej
korzystnym od pobieranej dotychczas przyznanej decyzja z 2 czerwca 2009r.

We wniosku z dnia 13 lipca 2021r. ubezpieczony wnibst o przeliczenie emerytury przyznanej na podstawie art. 53
ustawy o emeryturach i rentach z FUS na podstawie art. 54 ust.4 tej ustawy w zwigzku z przepracowaniem 30 miesiecy
po przyznaniu $wiadczenia.

Zaskarzona decyzja z dnia 8 wrzesnia 2021 Zaklad Ubezpieczen Spotecznych oddzial w Z. odmoéwit ubezpieczonemu
H. J. prawa do ponownego przeliczenia emerytury.

Wyzej opisany stan faktyczny byl pomiedzy stronami bezsporny , a ustalono go w oparciu o niekwestionowane w
zakresie ich autentyczno$ci i zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy akta organu rentowego. Spor sprowadzat sie
do ustalenia czy ubezpieczonemu przystuguje prawo do przeliczenia Swiadczenia na podstawie art. 54 ust. 4 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS.

Sad zwazy}:

odwolanie ubezpieczonego jest niezasadne.

Art. 53 ust 4 ustawy o emeryturach i rentach stanowi, ze

1. Emerytura wynosi:

1) 24% kwoty bazowej, o ktorej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz

2) po 1,3% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw sktadkowych,



3) po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw nieskladkowych
- z uwzglednieniem art. 55.
2. Przy obliczaniu emerytury okresy, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 21 3, ustala sie z uwzglednieniem pelnych miesiecy.

3. Emeryture, ktérej podstawe wymiaru stanowi podstawa wymiaru §wiadczenia, o ktérym mowa w art. 21 ust. 1 pkt
11 ust. 2, oblicza sie od tej samej kwoty bazowej, ktora ostatnio przyjeto do ustalenia podstawy wymiaru, a nastepnie
emeryture podwyzsza sie w ramach waloryzacji przypadajacych do dnia nabycia uprawnien do emerytury.

4. Przepisu ust. 3 nie stosuje sie, jezeli zainteresowany po nabyciu uprawnien do $wiadczenia, ktérego podstawe
wymiaru wskazal za podstawe wymiaru emerytury, podlegal co najmniej przez 30 miesiecy ubezpieczeniu
spotecznemu lub ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

5. Przepisy ust. 3 i 4 stosuje sie odpowiednio, jezeli podstawe wymiaru emerytury stanowi podstawa wymiaru
emerytury przyjetej do obliczenia Swiadczenia przedemerytalnego.

Przeliczanie emerytury ubezpieczonego ze wzgledu na przepracowanie po jej przyznaniu 30 miesiecy, o co wnosi w
odwolaniu, nie jest mozliwe. Brak jest bowiem podstaw do przeliczenia , o ktérych mowa w powolanym artykule i
podstaw do uwzglednienia nowej kwoty bazowej do tzw. czeéci socjalne;j .

Po pierwsze przepis art. 53 ust 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy do
przeliczenia §wiadczenia. Po drugie ubezpieczony urodzit sie w roku 1954. i nabyl prawo do §wiadczenia obliczanego
wedlug nowych regul.

Emerytura, ktéra nabyt ubezpieczony w zwigzku z osiggnieciem powszechnego wieku emerytalnego jest emerytura
obliczana wg nowych regul wnikajacych z art. 24 - 26 ustawy- jest emerytura w tzw. systemie kapitalowym . Powolany
za$ art. 53 ust. 3 oraz 53 ust.4 ustawy emerytalnej dotyczy sytuacji takich ubezpieczonych, ktérzy nabyli prawo do
emerytury w powszechnym wieku emerytalnym majac wcze$niej ustalone inne $§wiadczenie , a w sytuacji spelnienia
przeslanek do nabycia emerytury w powszechnym wieku emerytalnym, na starych zasadach przewidzianych w art.
53 . Z uwagi zatem na fakt, ze ubezpieczony z racji wieku nie ma emerytury obliczonej na starych zasadach nie mozna
do niego stosowac przepisu, ktéry moéwi o przeliczeniu .

Art. 53 ust. 3 i 4 zostal wprowadzony w celu wyraznego unormowania kwestii kwoty bazowej os6b pobierajacych
tzw. wezedniejsza emeryture przechodzacych nastepnie na emeryture w zwigzku z osiggnieciem wieku emerytalnego.
Reasumujac, fakt przepracowania 30 miesiecy po nabyciu prawa do emerytury wcze$niejszej pozostaje bez wplywu
na sposob ustalenia wysoko$ci emerytury przyznawanej w zwigzku z osiggnieciem powszechnego. W takim wypadku
nie jest mozliwe obliczenie emerytury przyznanej w wieku powszechnym z zastosowaniem art. 53 ust. 4 i przyjecia
kwoty bazowej do czesci socjalnej emerytury, gdyz nie pozwala na to konstrukcja nowej emerytury.

Sad podziela stanowisko Sadu Apelacyjnego w Krakowie wyrazone w wyroku z dnia 10 lutego 2016 r. w sprawie 111
AUa 398/15, z ktorego wnika, ze :

LIstota regulacji wynikajacej z art. 53 u.e.r.f.u.s. nie sprowadza sie do wykorzystania jedynie czeéci tej regulacji,
polegajacej na przeliczeniu dotychczasowego $wiadczenia w zwigzku z dalszym podleganiem ubezpieczeniom
spolecznym, bez zwigzku z nabyciem prawa do emerytury w wieku powszechnym. Zastosowanie art. 53 ustawy jest
mozliwe tylko w zwiazku z osiagnieciem powszechnego wieku emerytalnego i spelnieniem przestanek do nabycia
emerytury w powszechnym wieku emerytalnym. Aby moc zastosowaé regule wynikajaca z art. 53 ust. 4 ustawy,
konieczne jest nabycie prawa do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym, ale tylko takiej emerytury, ktorej
sposob ustalenia przewiduje przepis art. 53 ustawy. Osoby urodzone po 31 grudnia 1948 r., nie spelniaja przestanek
do nabycia emerytury w powszechnym wieku emerytalnym obliczonej w oparciu o przepis art. 53 ustawy.”



»Ustalenie wysokoS$ci emerytury w oparciu o przepis art. 53 ust. 4 w zw. z art. 53 ust. 3 u.e.r.f.u.s. dotyczy tylko sytuacji,
w ktoérej wnioskodawca nabywa prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym, majac wcze$niej ustalone
inne $wiadczenie (wcze$niejsza emeryture). Pierwszym i koniecznym warunkiem do takiego obliczenia emerytury
(przy zastosowaniu nowej kwoty bazowej do tzw. czesci socjalnej §wiadczenia) jest spelnienie przestanek do nabycia
emerytury w powszechnym wieku emerytalnym na starych zasadach, a wiec na zasadach przewidzianych w art. 53
tej ustawy.”

Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 477481 k.p.c oddalil odwolanie .

(-) sedzia Anna Capik-Pater



