Sygn. akt VIII U 1186/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2021 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Grzegorz Tyrka
Protokolant Ewa Grychtol

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2021 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy (...) Z. G., (...) Spolki jawnej w Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
przy udziale R. S.

o podleganie ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolania (...)Z.G., (...) Spokki jawnej

wZ.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
zdnia 27lipca2021ir.nr (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze ustala, iz zainteresowana R. S. jako osoba wykonujgca prace na
podstawie umowy zlecenia u platnika skladek (...) Z. G., (...) Spolki jawnej w Z. podlegala obowigzkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w miesigcu kwietniu 2020 roku oraz podlegala
dobrowolnie ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym w okresie od dnia 1 listopada 2020 roku do dnia 31 stycznia
2021 roku.

(-) sedzia Grzegorz Tyrka

Sygn. akt VIII U 1186/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 27 lipca 2021r. organ rentowy Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial

w Z. stwierdzil, ze R. S. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek (...) Spolce
jawnej w Z. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu od 1 kwietnia
2020r. do 30 kwietnia 2020r. oraz dobrowolnie ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym



od 1 listopada 2020r. do 31 stycznia 2021r.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze: zgloszenie R. S.

po obowiazujacym terminie, to jest 12 maja 2020r. z data wsteczna od 1 kwietnia 2020r.

po wystgpieniu z roszczeniem o $wiadczenie postojowe z tytulu umowy cywilno-prawnej,

to jest 22 kwietnia 2020r., dokonanie recznych korekt na rachunku z 16 marca 2020r.

( skreslenie informacji, ze jest to rachunek do umowy z 1 marca 2020r. i wpisanie daty

31 grudnia 2019r. oraz skre§lenie informacji, ze umowa obowigzuje od 1 marca 2020r.

iwpisanie daty 1 stycznia 2020r. ), brak potwierdzenia, ze umowa byla wykonywana, budzg uzasadnione watpliwosci,
czy zgloszenie R. S. do ubezpieczen w istocie mialo na celu realizacje intereséw platnika skladek i wykonanie umowy
za wynagrodzeniem, czy jedynie uzyskanie przez ww. dodatkowego Swiadczenia ( §wiadczenia postojowego ). W tej
sytuacji organ rentowy stwierdzil, ze umowa zlecenia zawarta przez R. S. z platnikiem skladek jest niewazna z mocy
art.5881 k.c.

W odwolaniu od decyzji sprecyzowanym na rozprawie 14 grudnia 2021r.P.—-S. Z. G., (...) Sp6tka jawna w Z. domagala
sie jej zmiany przez ustalenie, ze w spornych okresach zainteresowana R. S. podlegata ubezpieczeniom spolecznym z
tytulu umowy zlecenia obowiazkowo, a nastepnie dobrowolnie.

W uzasadnieniu platnik skladek wskazal, Zze dzialania Spotki w zaden sposob nie mialy na celu zawierania umow
celem uzyskania $wiadczenia postojowego. Umowa z zainteresowana byla kontynuowana nieprzerwanie od 2016r. i
zawierana z poczatkiem kazdego nastepnego roku w zwigzku ze zmianami stawki godzinowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibsl o jego oddalenie podtrzymujgc stanowisko zawarte w zaskarzonej
decyzji. Organ rentowy wniost o zasadzenie od odwotujacej zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Na rozprawie w dniu 22 grudnia 2021r. zainteresowana R. S. o§wiadczyla, ze przychyla sie do stanowiska odwolujacej
Spolki.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

odwolujaca(...)S. Z. G., (...) Spolka jawna

w Z. zajmuje sie obstuga solarium. Zaklad prowadzony przez odwotujaca Spotke

byl zamkniety przez 8 miesiecy od polowy marca 2020r. do lipca 2020r., a nastepnie

od pazdziernika 2020r. do 13 lutego 2021r. z uwagi na wprowadzenie stanu pandemii. Faktycznie w tym okresie nikt
nie $§wiadczyl pracy.

Odwolujaca Spotka zawierala z pracownikami umowy na rok, bowiem w kazdym roku byla inna stawka minimalna
za godzine pracy w ramach umowy zlecenia. Pierwsza umowe zlecenia z zainteresowang R. S. Spélka zawarla w
dniu 2 stycznia 2016r. na okres do 31 grudnia 2016r. W dniu 31 grudnia 2019r. réwniez zostala zawarta umowa
zlecenia na okres od 1 stycznia 2020r. do 31 grudnia 2020r. i potem w dniu 31 grudnia 2020r. na okres calego 2021r.
W podobny sposob odwotujgca Spodlka zatrudniala jeszcze 29 os6b. Po miesiacu pracy zleceniobiorcy przedstawiali
zestawienie liczby przepracowanych godzin, ktore bylo kierowane do biura rachunkowego, a nastepnie biuro to
wystawialo rachunek. Rachunek byl podpisywany przez zleceniobiorce i nastepnie bylo wyplacane wynagrodzenie.
Rachunki takie wystawiane byly na koniec miesiaca i tylko odno$nie marca 2020r. rachunki zostaly wystawione w
polowie miesigca, gdy potem zaklad zostal zamkniety.

W grudniu 2019r. zainteresowana R. S. zostala zgloszona

do obowiazkowych ubezpieczen z tytulu umowy zlecenia, bowiem w listopadzie zakonczyla studia. Od 1 marca 2020r.
odwotujaca Spotka wyrejestrowala zainteresowang z ubezpieczen spolecznych, poniewaz podjela ona nauke w szkole
Z., lecz okazalo sie, ze do szkoly uczeszczata tylko jeden miesige. Stuchana za odwolujaca Spétke (...) wskazala, ze
wyrejestrowala zainteresowana z ubezpieczen spotecznych od marca 2020r. tylko na jej stowo. Kiedy domagala sie



nastepnie do niej legitymacji lub za§wiadczenia, ze chodzi do szkoly, to zainteresowana powiedziala jej, ze chodzila
tylko miesiacija ta szkola nie interesowala. Dlatego tez, aby uporzadkowac sytuacje odwolujaca w maju 2020r. zglosila
zainteresowang ponownie do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych, z datg wsteczng od 1 kwietnia 2020r.

Faktycznie w okresach spornych objetych decyzja zaskarzong zainteresowana
nie wykonywala umowy zlecenia, gdyz solarium bylo zamkniete z uwagi na pandemie.

W dniu 4 maja 2020r. zainteresowana zawarla umowe o prace z Miejskim Oérodkiem Sportu i Rekreacji w L. w celu
zastepstwa innego pracownika na czas jego usprawiedliwionej nieobecnoSci. W tej sytuacji zainteresowana wniosla o
objecie jej dobrowolnym ubezpieczeniem emerytalno-rentowym z datg od 1 czerwca 2020r. u platnika sktadek (...)S.
Z.G., (...) Spoika jawna w Z..

W okresie od listopada 2020r. do stycznia 2021r. zainteresowana uzyskiwala minimalne wynagrodzenie za prace.

Zainteresowana do chwili obecnej jest zwigzana z odwolujaca Spotka umowag zlecenia i przychodzi do pracy na
zastepstwo do solarium na kilka godzin, jezeli jest taka potrzeba.

Na rozprawie 14 grudnia 2021r. sluchana za odwolujaca Spoétke — jej wspdlnik Z. G. wyjaénila, ze korekta na rachunku
716 marca 2020r. byla zwigzana tym, ze biuro rachunkowe popeknilo blad, bowiem nie bylo umowy zlecenia zawartej 1
marca 2020r., gdyz Spolka zawiera umowy na caly rok kalendarzowy z konicem poprzedniego roku. Blad taki wystepuje
réwniez w przypadku innych zleceniobiorcow.

Zainteresowana R. S. na rozprawie 22 grudnia 2021r. o$wiadczyla, ze organ rentowy zobowigzal ja do zwrotu
$wiadczenia postojowego z uwagi na fakt, ze podlega ubezpieczeniom spolecznym i zainteresowana $wiadczenie to
zwrocila.

Odwolujaca Spoétka zlozyla za zainteresowang dokumenty rozliczeniowe od grudnia 2019r. do lutego 2020r. i od
kwietnia 2020r. do czerwca 2021r., z czego w dokumentach zlozonych za kwiecienn 2020r., od listopada 2020r. do
stycznia 2021r. i od kwietnia 2021r. do maja 2021r. nie wykazala podstaw wymiaru skladek ( raporty zerowe ).

/ dowdd z: akt ZUS, zeznan stuchanej za odwoltujgca Spotke (...) /
Sad zwazyl, co nastepuje:
odwolanie (...) S. Z. G., (...) Spolki jawnej w Z. zasluguje na uwzglednienie.

Stosownie do art.6 ust.1 pkt 4, art.12 ust.1 i art.13 pkt 2 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spotecznych ( tj. Dz.U. 2021r., poz.423 ze zm. ), obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu podlegajg osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sag osobami wykonujacymi prace
na podstawie umowy zlecenia. Ubezpieczeniom podlegaja od dnia oznaczonego w umowie jako dzien rozpoczecia jej
wykonywania do dnia rozwiazania lub wygasniecia tej umowy.

W przedmiotowe]j sprawie istota sporu sprowadzala sie do ustalenia czy pomimo bezspornego niewykonywania
pracy na podstawie zawartej umowy zlecenia zainteresowana R. S. podlega ubezpieczeniom wpierw obowiazkowo a
nastepnie dobrowolnie u platnika skladek, odwolujacej (...)S. Z. G., (...) Spolki jawnej w Z..

W pierwszej kolejnoéci Sad zwraca uwage, ze znane jest tut. Sadowi orzecznictwo wskazujace, ze tylko faktyczne
realizowanie czynnos$ci wynikajacych z umowy zlecenia

( umowy o prace, wykonywania pracy w ramach prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej ) uzasadnia objecie
ubezpieczeniem spolecznym. Nie mozna jednaj traci¢ z pola widzenia,

ze orzecznictwo takie zostalo uksztaltowane na tle odmiennych stanéw faktycznych, gdzie umowa zlecenia zostala
zawarta w celu obej$cia przepiséw prawa, gdzie celem nie byl zamiar realizacji czynno$ci z zawartej umowy, lecz cheé
uzyskania §wiadczen z systemu ubezpieczen spolecznych ( zasitkow chorobowych, zasitkéw macierzynskich itp. ).



Z taka jednak sytuacja nie mamy do czynienia w rozpatrywanej obecnie sprawie,

gdy strony, a to zainteresowana R. S. i odwolujaca Spotke od kilku lat, bo od 2016r. laczyt stosunek zlecenia, corocznie
odnawiany, co potwierdzaja przedtozone umowy zlecenia oraz co wynika z zeznan stuchanej za odwolujaca Spotke (...)
iz o$wiadczenia samej zainteresowanej, przy czym zainteresowana nie wykonywala pracy w spornych okresach, gdy
na skutek wprowadzenia stanu pandemii i lockodownu, ktérego to stanu nie mozna bylo przewidzie¢ wczeéniej, zaklad
zostal zamkniety. Sad mial na uwadze, ze zainteresowana do chwili obecnej §wiadczy prace na rzecz odwotujacej Spotki
w ramach zawartej w grudniu 2021r. umowy zlecenia. Wreszcie, w toku postepowania strony w sposéb przekonujacy
wyjasnily z jakiego powodu odwolujaca Spoltka wyrejestrowala zainteresowana z ubezpieczen spotecznych w marcu
2020r., ze powodem bylo podjecie nauki w szkole, ktorej jednak zainteresowana po tym czasie nie zdecydowala sie
kontynuowa¢, z jakiego powodu doszlo do péZniejszego zgloszenia do ubezpieczen spolecznych z data wsteczng i
rowniez z jakiego powodu dokonano korekt na rachunku z 1 marca 2020r.

Reasumujac, przeprowadzone postepowanie dowodowe uzasadnia przyjecie,

ze zainteresowana R. S. w kwietniu 2020r. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu z tytulu zawartej z odwolujaca Spétka umowy zlecenia, a od 1 listopada 2020r. do 31 stycznia
2021r. podlega dobrowolnie ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, gdy w tym czasie nastapil zbieg tytulow
ubezpieczenia, bo zainteresowana miala zawartg umowe o prace ( art.g ust.2c ustawy systemowe;j ).

W konsekwencji powyzszego stanowiska Sad na podstawie art.477(14 )§2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje orzekajac
jak w sentencji.

(-) sedzia Grzegorz Tyrka



