Sygn. akt VIII U 1048/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia (del.) Magdalena Kimel
Protokolant Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r. w Gliwicach
sprawy W. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o przeliczenie emerytury

na skutek odwolania W. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 2 lipca 2021r. nr (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zalicza do ponownego obliczenia $wiadczenia emerytalnego
ubezpieczonego W. W. okres pracy gorniczej
od 1 stycznia 2021r. do 31 marca 2021r.

(-) sedzia del. Magdalena Kimel

Sygn. akt VIII U 1048/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 2 lipca 2021r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z. odméwil ubezpieczonemu W. W. prawa do
przeliczenia okresu pracy z zastosowaniem korzystniejszych przelicznikow przewidzianych dla oséb wykonujacych
prace gornicza pod ziemig. Organ rentowy w uzasadnieniu wskazal, ze nie moze zastosowac przelicznikéw za
prace gbrnicza poniewaz: od 1 stycznia 2021 r. do 31 marca 2021 r. byl zatrudniony w przedsiebiorstwie, ktore
nie jest podmiotem wykonujacym roboty gornicze dla kopaln, przedsiebiorstwo (...) zo.o. nie posiadalo w tym
okresie umowy z kopalnig na wykonywanie robét gérniczych, a bylo jedynie podwykonawcg innego przedsiebiorstwa.
Przedsiebiorstwo to nie jest uprawnione do potwierdzania wykonywanej pracy gorniczej, a jedynie do wystawienia
za$wiadczenia potwierdzajacego zatrudnienie w tym podmiocie.

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wniost o jegooddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Decyzja z 11 marca 2013 r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu W. W. emeryture gornicza bez wzgledu na wiek,
od 2 maja 2013 r.

Okres pracy gorniczej ubezpieczonego organ rentowy obliczyl z nastepujacymi przelicznikami: 13 miesiecy x 1,8 =23.4
miesiecy, 287 miesiecy x 1,5 = 430, 5 miesiecy tj lacznie 453,90 miesiecy.

Nastepnie organ rentowy wielokrotnie przeliczal §wiadczenie ubezpieczonego przez doliczanie stazu pracy.

W dniu 21 lipca 2021r ubezpieczony wystapil z wnioskiem o przeliczenie emerytury gorniczej przedkladajac
zaswiadczenia Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w M., w treéci ktérych potwierdzono, ze ubezpieczony od 1 maja 2019
r. do nadal zatrudniony jest w firmie w pelnym wymiarze czasu na stanowisku gornika pod ziemia. Firma Swiadczy
ustugi na rzecz KWK (...), wykonuje roboty gornicze na terenie zakladow goérniczych.

Decyzja z dnia 27 lipca 2021r organ rentowy przeliczyl emeryture gérnicza

(...) Serwis Sp. z 0.0. w spornym okresie $wiadczylo ustugi na rzecz (...) S.A. KWK (...) na podstawie umowy nr(...) z
dnia 22 pazdziernika 2020r.inr (...) zdnia 31 sierpnia 2020 r.. Uslugi Swiadczone przez spotke sg pracami gérniczymi
w rozumieniu art. 50 ¢ ustawy emerytalne;j. z 18 czerwca 2019r.

Roéwnoczesnie na tle innych spraw o tozsamym charakterze, Sgdowi z urzedu jest wiadomym, ze z umowy konsorcjum
7z 18 czerwca 2019r. wynika, iz stronami umowy sa (...) jako zamawiajacy oraz wykonawcy P. G. Serwis, G.i (...).
Zumowy wynika, ze wykonawce, to jest trzy spotki wobec (...) reprezentuje lider konsorcjum czyli G.. Umowe podpisal
uprawniony lider konsorcjum. Konsorcjum sklada sie z trzech podmiotéw, ktére w rownym stopniu odpowiadaja z
tytulu umowy przed (...). W umowie tej uzywa sie pojecia wykonawca, ktére obejmuje trzy firmy wchodzace w sklad
konsorcjum. P. G. Serwis — pracodawca ubezpieczonego byl wykonawca robot gérniczych na rzecz KWK jako jeden z
trzech czlonkéw konsorcjum. G. Serwis nie byl zadnym podwykonawca.

Odwolujacy w spornym okresie wykonywat wylacznie prace pod ziemia na stanowisku gornika pod ziemia i wykonywat
prace kierowcy kolejki podziemnej spalinowe;j.

W styczniu odwolujacy wykonal 15 zjazdoéw (nominalny czas pracy wynosit 19 dni), w lutym 2021 r. — wykonat 19
zjazdow (nominalny czas pracy wynosil 20 dni, w marcu wykonatl 21 zjazdéw (nominalny czas pracy wynosit 23 dni).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego, pisma P. G. Serwis SP zo0.0. z 3.11.2021r1.k 35
a.s, zeznan odwolujacego k 39-40 a.s, jako okolicznosci jednoznacznie wynikajace z tych dowodéw i niekwestionowane
przez strony. Zgromadzona dokumentacja jest kompletna i zostala sporzadzona w sposob rzetelny, a jej wiarygodno$éé
nie budzi watpliwo$ci. Nadto okolicznosci faktyczne nie byly sporne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. W. zastluguje na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie istota sporu sprowadzala sie do ustalenia

czy przedsiebiorstwo zatrudniajace ubezpieczonego, tj. (...) Serwis Sp. z 0.0. wykonywalo prace gérniczg w rozumieniu
art. 50c ustawy z 17 grudnia 1998r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz. U. z 2021r., poz. 291 ze zm.) i czy nastepnie
istnieja podstawy do zaliczenia do pracy gorniczej okresu zatrudnienia ubezpieczonego od 1 stycznia 2021r do 31
marca 2021r na stanowisku gornika pod ziemia.

Zgodnie z art. 50c ust. 1 pkt 2 i 5 za prace gornicza uwaza sie zatrudnienie:

- pod ziemia i przy glebieniu szybéw w przedsiebiorstwach budowy kopaln okreslonych w pkt 1 oraz pod ziemig w
przedsiebiorstwach i innych podmiotach wykonujacych dla tych kopaln roboty gornicze lub przy budowie szybow;



- pod ziemig na stanowiskach dozoru ruchu oraz kierownictwa ruchu kopali, przedsiebiorstw i innych podmiotéow
okres$lonych w pkt 1-3, a takze kopaln, przedsiebiorstwiinnych podmiotéw okreslonych w pkt 1-3, a takze w kopalniach
siarki i wegla brunatnego oraz w przedsiebiorstwach i innych podmiotach, o ktérych mowa w pkt 4, na stanowiskach
okreslonych w drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do spraw gospodarki, w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw gospodarki ztozami kopalin i ministrem wlasciwym do spraw zabezpieczenia spolecznego.

Z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, ze firma, w ktorej ubezpieczony byt zatrudniony, tj.
(...) Serwis sp. z 0.0. wchodzila w sklad konsorcjum, przy czym nie byla podwykonawca, lecz jednym z trzech
rownowaznych podmiotéw konsorcjum, ktore wykonywalo prace gérnicze w kopalni. Podmioty te w rownym stopniu
odpowiadaly z tytulu tej umowy przed (...). Wynika to bezposrednio z umowy konsorcjum. Zatem nalezy uznac, ze
przedsiebiorstwo zatrudniajace ubezpieczonego bylo przedsiebiorstwem, o ktorym mowa w art. 50c ust. 1 pkt 21 5
ustawy emerytalne;j.

Przytoczy¢ w tym miejscu réwniez nalezy wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 grudnia 2019 r. (III AUa
1601/19), w ktdrym uznal, Ze praca wykonywana u pracodawcy, ktory nie jest kopalnia, przedsiebiorstwem lub innym
podmiotem wykonujacym dla kopaln roboty gornicze, a ktora faktycznie polega na wykonywaniu pracy pod ziemia
w czynnej kopalni wegla kamiennego, nakierowanej na pozyskiwanie z gorotworu wegla, nie pozbawia mozliwoSci
uznania jej za prace gérnicza w rozumieniu art. 50 ¢ ustawy emerytalnej).

Do pracy gorniczej uwzglednia sie okresy pracy goérniczej i pracy rownorzednej, jezeli praca ta wykonywana byla co
najmniej w polowie wymiaru czasu pracy (art. 50b ustawy emerytalnej).

Zatem zaliczeniu do pracy gbrniczej bedzie podlegala praca, ktora jest wykonywana pod ziemia co najmniej przez
potowe dnidwek roboczych w miesigcu, obliczanych w stosunku do czasu pracy obowiazujacego w mys$l zasad Kodeksu
pracy w danym zawodzie (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 8 maja 1989r. I URN 34/89, z 3 marca 2011r. Il UK 297/10
Lex nr 817534, z 8 maja 2012r. I UK 41/11 Lex nr 1214547, z 15 marca 2018 r. II UK 120/17 Lex 2549599).

Z przedlozonych dokumentéw wynika, ze ubezpieczony wykonywal w okresie spornym prace pod ziemig w pelnym
wymiarze czasu pracy obowiazujacym na zajmowanych przez niego stanowisku. W styczniu odwolujacy wykonat 15
zjazdéw (nominalny czas pracy wynosit 19 dni), w lutym 2021 r. — wykonal 19 zjazdéw (nominalny czas pracy wynosil
20 dni), w marcu wykonal 21 zjazdoéw (nominalny czas pracy wynosil 23 dni).

Zgodnie z art. 51 ustawy emerytalnej przy ustalaniu wysokoSci gérniczych emerytur, o ktérych mowa w art. 50a lub
50€, stosuje sie, z zastrzezeniem ust. 2, nastepujace przeliczniki:

1) 1,5 za kazdy rok pracy gorniczej wykonywanej pod ziemia stale i w pelnym wymiarze czasu pracy;

Po mysli art. 51 ust 2 przy ustalaniu wysoko$ci gorniczych emerytur laczny okres pracy obliczony z zastosowaniem
przelicznikow, o ktérych mowa w ust. 1, uwzglednia sie w wymiarze nie dtuzszym niz 45 lat.

Uwzgledniony przez organ rentowy dotychczas okres pracy obliczony z zastosowaniem przelicznikow wynosi: 494,40
miesiecy,

Majac powyzsze na uwadze Sad na mocy art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje orzekajac jak w sentencji.

(-) sedzia del. Magdalena Kimel



