Sygn. akt VIII U 895/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2022 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia (del.) Magdalena Kimel
Protokolant Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2022 r. w Gliwicach

sprawy J. C. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o przeliczenie emerytury i ustalenie kapitalu poczatkowego

na skutek odwotania J. C. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 11 maja 2021r. nr (...)(...)

z dnia 12 maja 2021 r.nr (...)

1. umarza postepowanie w przedmiocie odwolania od decyzji z dnia 12 maja 2021r.;

2. zmienia decyzje z 11 maja 2021r. oraz z dnia 25 czerwca 2021r. w ten sposéb,

ze przyznaje odwolujacemu prawo do przeliczenia emerytury przy zastosowaniu wskaznika wysokoSci podstawy

wymiaru kapitalu poczatkowego w wysokoSci
76, 83%, poczawszy od 19 marca 2021r.;

3. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. na rzecz odwolujgcego kwote 360zl (trzysta sze$cdziesiat

zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.
(-) sedzia del. Magdalena Kimel

Sygn. akt: VIII U 895/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 11 maja 2021r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z., ponownie ustalil J. C. (2) warto$¢ kapitalu

poczatkowego, przeliczajac jego podstawe wymiaru.



Nastepnie decyzja z 12 maja 2021r., organ rentowy ponownie ustalit odwolujacemu wysoko$é emerytury w oparciu o
reguly okreslone w art. 26 ustawy emerytalnej, z uwagi na fakt przeliczenia wartosci kapitalu poczatkowego.

W odwolaniu od obu decyzji i w toku procesu ubezpieczony domagatl sie ich zmiany i ustalenia warto$ci kapitalu
poczatkowego z uwzglednieniem zarobkéw odtworzonych za lata 1977 — 1982, w ktoérych ZUS przyjal minimalne
wynagrodzenie, zarobkéw odtworzonych na podstawie jego dokumentacji osobowo — placowe;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnioést o jego oddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko. W
uzasadnieniu organ rentowy podkreslil, Ze w oparciu

0 obowigzujace przepisy, na podstawie dokumentacji przedlozonej przez ubezpieczonego, na wysoko§¢ kapitalu
poczatkowego uwzglednil wylacznie te wynagrodzenia, ktore zostaly

w niej potwierdzone. Rownocze$nie ZUS podkreslil, ze na skutek wniesionego odwolania dokonal ponownej analizy
wysoko$ci emerytury odwolujgcego. W efekcie decyzja

Z 25 czerwca 2021r., ponownie przeliczyt wysoko$é tego §wiadczenia, poprzez uwzglednienie prawidlowej wartosci
zwaloryzowanych skladek zaewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego.

Sad Okregowy w Gliwicach ustalit:

Ubezpieczony J. C. (2), urodzony (...) od 1 listopada 2011r. byl uprawniony do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy z
og6lnego stanu zdrowia. Od (...) tj. od ukonczenia wieku 60 lat, jest uprawniony do emerytury.

Decyzja z 19 marca 2021r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z. ustalit odwolujacemu wartoéé kapitalu
poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999r. uznajac za udowodnione 26 lat i 10 miesiecy okresow sktadkowych oraz 5
miesiecy okreséw nieskladkowych. Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ZUS przyjal w oparciu

o zarobki z kolejnych 10 lat kalendarzowych, tj. z okresu od 1 stycznia 1989r. do 31 grudnia 1998r. i wyliczyl wskaznik
wysokoSci podstawy wymiaru na poziomie 49,26%. Ustalony w oparciu o te zalozenia kapital poczatkowy, wyniost
92.051,96z}.

Decyzja z 25 marca 2021r., organ rentowy ustalil odwolujacemu wysoko$¢ emerytury na podstawie art. 26. Wyliczajac
wysoko$é emerytury, ZUS przyjal kwote skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednieniem waloryzacji:
119.403,97 zl, kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego: 438.067,24 zt i kwote zwaloryzowanych Srodkow
zgromadzonych na subkoncie w wysokosci 55.432,22 z} oraz Srednie dalsze trwanie zycia: 217,60 miesiecy. Wyliczona
w ten sposéb, wysoko$¢ emerytury, wyniosta 2.816,65 zt.

Odwolujacy w dniu 20 kwietnia 2021r., zglosit wniosek o ponowne ustalenie podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego, a w dalszej kolejnoéci rowniez emerytury. Do wniosku tego dolaczyl zaswiadczenie Rp-7 potwierdzajace
jego zarobki za lata 1983 — 1987z (...) Zaktadow (...) w G..

W oparciu o powyzsze dokumenty organ rentowy wydal obie zaskarzone decyzje.

Decyzja z 11 maja 2021r. ZUS, ponownie ustalil warto$¢ kapitalu poczatkowego.

W szczegolnosci uwzglednil 26 lat i 8 miesiecy okresow skladkowych oraz 5 miesiecy okresow nieskladkowych.
Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ZUS przyjal w oparciu o zarobki z kolejnych 10 lat kalendarzowych, tj. z
okresu od 1 stycznia 1983r. do 31 grudnia 1992r. i wyliczyl wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru na poziomie 64,71%.
Ustalony w oparciu o te zalozenia kapital poczatkowy, wynibst 105.425,87zL. Przy wyliczaniu podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego, za lata 1979 — 1982, ze wzgledu na brak dowodow zarobkowych, ZUS przyjal obowigzujace w
tych latach kwoty minimalnego wynagrodzenia.

Decyzja z 12 maja 2021r. ZUS, ponownie ustalil wysoko$¢ emerytury odwolujgcego. Wyliczajac wysoko$¢ emerytury,
ZUS przyjal kwote skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednieniem waloryzacji: 174.836,19 zl, kwote
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego: 501.712,45 zt oraz §rednie dalsze trwanie zycia: 217,60 miesiecy. Wyliczona
w ten sposob, wysoko$¢ emerytury, wyniosta 3.109,14 zt.



Nastepnie decyzja z 25 czerwca 2021r. ZUS, dokonal korekty kwoty skladek zaewidencjonowanych na koncie
z uwzglednieniem waloryzacji i po raz kolejny ustalil wysoko$¢ emerytury odwolujacego. Wyliczajac wysokoséc
emerytury, ZUS przyjal kwote skladki zaewidencjonowanej na koncie z uwzglednieniem waloryzacji: 175.221,77 zl,
kwote zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego: 501.712,45 zl oraz $rednie dalsze trwanie zycia: 217,60 miesiecy.
Wryliczona w ten sposdb, wysoko$¢ emerytury, wyniosta 3.110,91 zl.

W toku procesu, na wezwanie Sadu, (...)S.A., nadeslala oryginaly zachowanej dokumentacji osobowej i placowej
ubezpieczonego, z okresu jego zatrudnienia w (...) Zakladach (...) w G..

Na podstawie przekazanej dokumentacji osobowej oraz w oparciu o opinie

z 25 stycznia 2022r. (k.26-56), Sad ustalil iz w dokumentacji osobowej znajduja sie karty zarobkowe za lata 1983 —
1987 oraz karta ewidencyjna z podanymi stanowiskami stuzbowymi oraz grupami uposazenia, jednak bez faktycznych
stawek uposazenia. W aktach tych znajduja sie réwniez angaze wskazujace SciSle daty zmiany zaszeregowania
odwolujacego z wyszczegblnieniem grup zaszeregowania. Znajduje sie tez zaswiadczenie kwalifikacyjne nr 27/78,
potwierdzajace zajmowanie od 1 stycznia 1978r., stanowiska formierza maszyn — 7 kategoria zaszeregowania ze stawka
17,60 zl/godzine. W konsekwencji biegly przy odtwarzaniu zarobkéw odwolujacego przyjal, od podjecia zatrudnienia
po ukonczeniu szkoly przyzakladowej, do konca roku 1977, minimalne wynagrodzenie. Natomiast za okres od 1
stycznia 1978r. do 31 grudnia 1982r., odtworzyl wynagrodzenie przy uwzglednieniu wykazanej przez odwolujacego
stawki zaszeregowania. Dalej Sad ustalil, ze ubezpieczony w kwietniu 1978r., zawart zwigzek malzeniski, wobec czego
do konca marca 1978r., przystugiwal mu wegiel deputatowy w wysokosci 1,6 tony, za$ od kwietnia 1978r., w wysokosci
4 ton rocznie. W zwigzku z powyzszym podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne J. C. (2) wynosi:

za rok 1971 — 600,00 zl,

za rok 1972 — 2.480,00 zi,
zarok 1973 — 4.633,60 zi,
za rok 1974 — 7.910,40 zl,
za rok 1975 — 14.400,00 zl,
za 1ok 1976 — 14.400,00 zi,
za rok 1977 — 16.000,00 z1,
zarok 1978 — 48.334,00 zi,
zarok 1979 — 48.664,00 zi,
zarok 1980 — 48.664,00 zl,
za rok 1981 — 48.664,00 zl,
za rok 1982 — 53.981,44 zl,

Sad odtwarzajac powyzsze zarobki ubezpieczonego, uwzglednil zapisy w jego dokumentacji osobowej, dotyczace
stawek zaszeregowanie, stalych dodatkéw, ktore niewatpliwie byly wyplacane, jak dodatek za wystuge lat, po uplywie
3 lat pracy — 5%, po uplywie 5 lat — 10% i po uplywie 15 lat — 15%, przy uwzglednieniu, ze do lat pracy uwzgledniane
jest rowniez zatrudnienie jako ucznia w przyzakladowej szkole.

Ustalajac ilo$¢ dnibwek przepracowanych przez odwolujacego,



w poszczegblnych miesiacach spornego okresu, Sad przyjal ilo§¢ dniéwek roboczych wynikajaca z normatywnego
czasu pracy, majac na uwadze, ze w dokumentacji osobowej nie wykazano dni nieusprawiedliwionej nieobecnosci.

W konsekwencji Sad ustalil, ze najkorzystniejszy wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru (wwpw) kapitalu
poczatkowego wychodzi z zarobkéw z 10 kolejnych lat kalendarzowych z okresu 1978 — 1987 i wynosi on 76,83 %.

Po doreczeniu opinii stronom, zadna z nich nie zglosila merytorycznych zastrzezen. Odwolujacy na rozprawie zgodzit
sie w pehni z wyliczeniami bieglego. Z kolei organ rentowy zglosil zastrzezenia rachunkowe, ktore jednak pozostawatly
bez wplywu na wysoko$¢ ustalonego wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt osobowych ubezpieczonego i jego akt emerytalnych dolgczonych
do akt niniejszej sprawy oraz opinii biegltego z zakresu emerytur i rent Z. T. (k. 26-56).

Sad w peli podzielit wnioski plynace z opinii bieglego, w zakresie odtworzenia wysoko$ci wynagrodzenia
odwolujacego za lata 1971 - 1982, gdyz byly logiczne i spdjne, a dodatkowo biegly w sposéb szczegdlowy wyjasnil, w
oparciu o istniejaca dokumentacje i obowigzujace przepisy branzowe, wysoko$¢ przyjetych stawek zaszeregowania
oraz naleznych odwolujacemu stalych dodatkow.

Zgromadzony material dowodowy, Sad uznat za kompletny, wiarygodny
i mogacy stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zauwazy¢, ze decyzja z 25 czerwca 2021r., organ rentowy z urzedu skorygowal swoj blad
w ustaleniu kwoty zaewidencjonowanych skladek, dokonany w zaskarzonej decyzji z 12 maja 2021r. i w konsekwencji
dokonat korekty wysoko$ci emerytury odwolujacego, na jego korzy$¢. Poniewaz decyzja z dnia 25 czerwca 2021r.

anulowala decyzje z dnia 12 maja 2021 r Sad na podstawie art. 477'3 k.p.c., w zw. z art. 355 k.p.c., orzekl jak w punkcie
pierwszym sentencji.

Zgodnie z art. 26 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U. z 2022r., poz. 504), emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty
bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okre$lony w art. 25 przez $rednie dalsze
trwanie zycia dla oséb w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego. z kolei w mysl
art. 25, ust. 1 podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie
emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do korica miesiaca
poprzedzajacego miesigc, od ktoérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okreslonego w art. 173-175 oraz kwot Srodkow zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy
z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185

Zgodnie art. 53, ust. 1 emerytura wynosi:

1) 24% kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz
2) po 1,3% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okreséw skltadkowych,

3) po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w niesktadkowych.

Kapital poczatkowy, zgodnie z art. 173, ust. 1 ustala sie natomiast na zasadach okreslonych w art. 53. Zgodnie z ust. 3
podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreélonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999r.



Jak stanowi art. 15 ust. 1 ustawy emerytalnej podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposob
okre$lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na
ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktorym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Natomiast w my$l ust. 6 na wniosek ubezpieczonego, podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowi¢ ustalona
w sposob okres§lony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych
z calego okresu podlegania ubezpieczeniu.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie, wobec sprecyzowania przez ubezpieczonego stanowiska w toku procesu,
byla wysoko$é emerytury J. C. (2), ktéremu zaskarzona decyzja dokonano ponownego przeliczenia podstawy wymiaru
kapitalu poczatkowego, z uwzglednieniem za lata 1979 — 1982 zarobkéw minimalnych, ze wzgledu na nieprzedlozenie
przez odwolujacego dowoddéw pozwalajacych organowi rentowemu na wliczenie wynagrodzenia za te okresy.

Organ rentowy odmawiajac wliczenia do podstawy wymiaru Swiadczenia wynagrodzenia za sporny okres w kwotach
wnioskowanych przez ubezpieczonego, kierowal sie tre$cia § 21 ust. 1 rozporzadzenia z 11 pazdziernika 2011r. w
sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno-rentowe (Dz. U. Nr 237, poz. 1412), zgodnie z ktérym $rodkiem
dowodowym stwierdzajacym wysoko$¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do
ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty sg zaswiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek,
legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢c wysoko$¢ wynagrodzenia,
dochodu, przychodu lub uposazenia.

Niemniej jednak przepisy rozporzadzenia regulujacego postepowanie

o $wiadczenia emerytalno-rentowe przed organem rentowym, zawierajace ograniczenia dowodowe, nie majg
zastosowania w postepowaniu sgdowym, opartym na zasadzie swobodnej oceny dowodéw. Dopuszczalnym jest, wiec
ustalenie wysoko$ci wynagrodzenia ubezpieczonego w oparciu o dowody zastepcze (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
7 grudnia 2006r. w sprawie I UK 179/06, opubl. w LEX nr 342283; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi, z 21 sierpnia
2013r., III AUa 1768/12).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni akceptuje stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Lublinie z 4
pazdziernika 2012r., w sprawie IIT AUa 305/12, gdzie wskazano, iz w przypadku braku dokumentacji placowej istnieje
mozliwo$¢ ustalenia wysokoSci wynagrodzenia ubezpieczonego w oparciu o dokumentacje zastepcza znajdujaca sie w
aktach osobowych, takich jak umowy o prace, angaze, w ktérych zawarte sa dane dotyczace wynagrodzenia, wowczas
mozna uwzgledniac tylko takie skladniki, ktore sa pewne, wyplacane byly w danym okresie stale

i w okres§lonej wysoko$ci.

Sad zgodzil sie z ustaleniami bieglego sadowego w zakresie wysokoSci zarobkéw odwolujacego, odtworzonych za lata
1971 — 1982, z okresu jego zatrudnienia w (...) Zakladach (...) w G., wyliczonych w oparciu o dokumentacje osobowa.
Nadto Sad przyjal zarobki odwolujacego za lata 1983 — 1987, w oparciu o zapisy zaswiadczenia Rp-7.

ZUS nie kwestionowal przyjetych przez Sad zalozen. W oparciu o opinie bieglego z zakresu emerytur i rent Sad ustalil
osiggane przez J. C. (2) w okresach spornych wynagrodzenie, ktére w tym czasie stanowilo podstawe wymiaru jego

skladek na ubezpieczenie spoleczne i w punkcie drugim sentencji, na mocy art. 477'% § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
decyzje z 11 maja 2021r. i z 25 czerwca 2021r. uznajac, iz J. C. (2) przystuguje prawo do przeliczenia emerytury

z przy zastosowaniu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego w wysokoéci 76,83 %, poczawszy
od 19 marca 2021T.

O kosztach orzeczono po mysli art. 98 k.p.c. w zwiazku z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015r. poz. 1800, ze zm.) w punkcie trzecim



orzeczenia, majac na uwadze, ze przedmiotem rozstrzygniecia w niniejszej sprawie byly dwie odrebne decyzje, od
ktérych wniesiono odwolania.

(-) sedzia del. Magdalena Kimel



