Sygn. akt VIII U 633/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2021 .
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqca Sedzia SO Grazyna Lazowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2021 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy S. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania S. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
z dnia 11 marca 2021r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-)Sedzia SO Grazyna Lazowska

Sygn. akt VIII U 633/21

UZASADNIENIE

Decyzja z 11 marca 2021r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z. w zwigzku z przeliczeniem
kapitalu poczatkowego, przeliczyl emeryture ubezpieczonego S. P. od 1 lutego 2021r., czyli od miesigca zgloszenia
wniosku.

W odwolaniu od decyzji ubezpieczony nie zgodzil sie z przeliczeniem $wiadczenia od 1 lutego 2021r., gdy w jego ocenie
emerytura z najkorzystniejszym wskaznikiem powinna by¢ ustalona i wyplacona od 1 czerwca 2016r.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Decyzja z 8 stycznia 2016r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu S. P. emeryture z urzedu od 21 grudnia 2015r.,
to jest od miesiaca ukonczenia 65 roku zycia. Swiadczenie obliczono z zastosowaniem art.25 i art.26 ustawy z dnia
17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Do wyliczenia emerytury organ



rentowy uwzglednil zwaloryzowany kapital poczatkowy, do obliczenia podstawy ktérego w decyzji z 7 stycznia 2016r.
przyjal podstawe wymiaru sktadek z 10 kolejnych

lat kalendarzowych, to jest od stycznia 1979r. do grudnia 1988r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
72,12%.

Decyzja z 9 lutego 2016r. organ rentowy, po rozpatrzeniu wniosku z 19 stycznia 2016r., odmoéwit ubezpieczonemu
prawa do przeliczenia emerytury na podstawie art.114 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, gdyz ubezpieczony nie przedlozyt nowych dowodéw majacych wplyw na zmiane
wysokoSci §wiadczenia.

W rozpoznaniu odwolania ubezpieczonego od powyzszej decyzji Sad Okregowy

w G. postanowieniem z 5 pazdziernika 2016r. sygn. VIII U 421/16 umorzyl postepowanie i przekazal do
rozpoznania przez organ rentowy nowego wniosku odwolujacego z 21 czerwca 2016r. o ponowne przeliczenie kapitatu
poczatkowego przy uwzglednieniu najkorzystniejszych faktycznych zarobkéw ubezpieczonego z KWK (...) za caly
okres zatrudnienia poczawszy od 1969r.

Decyzja z 16 listopada 2016r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa
do przeliczenia emerytury na podstawie art.114 ustawy emerytalnej, wobec braku nowych okolicznoSci majacych
wplyw na wysoko§¢ §wiadczenia.

W rozpoznaniu odwolania ubezpieczonego od tej decyzji i kolejnej z 2 stycznia 2017r. Sad Okregowy w Gliwicach
wyrokiem z 14 maja 2019r. sygn. VIII U 11/17 zmienil zaskarzone decyzje z ten sposob, ze przyznal odwolujacemu
prawo do przeliczenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego oraz emerytury przy zastosowaniu wskaznika wysokosci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego w wysokoéci 88,56%. W toku postepowania, gdy Sad dopuscil dowdd
z opinii bieglego sadowego z zakresu emerytur Z. T., ktory odtworzyl wynagrodzenia ubezpieczonego za lata
zatrudnienia w KWK (...) od 27 czerwca 1969r. do 31 grudnia 198or., Sad ustalil, ze najkorzystniejszy wskaznik
wysokos$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi 88,56% i zostal obliczony z 20 najkorzystniejszych lat
zatrudnienia: 1969, 1971, 1973 — 1985, 1991, 1995 — 1998.

W rozpoznaniu apelacji organu rentowego Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem

z 19 listopada 2020r. sygn. III AUa 1339/19 zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze przyznal
ubezpieczonemu prawo do ponownego ustalenia wysokoSci kapitalu poczatkowego oraz przeliczenia emerytury przy
zastosowaniu wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynoszacego 85,65%, w pozostalym
zakresie oddalil odwolanie.

Wykonujac ten wyrok organ rentowy decyzja z 10 lutego 2021r. przeliczyl kapital poczatkowy ubezpieczonego
i ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999r. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz
obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z
20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego wynidst 85,65%. Kapital poczatkowy ustalony na dzien 1 stycznia 1999r. wyniost 131114,06 zl.

Nastepnie decyzja z 11 lutego 2021r. organ rentowy przeliczyl emeryture od 1 czerwca 2016r., czyli od miesigca, w
ktérym zgloszono wniosek o ponowne przeliczenie,
z uwzglednieniem przeliczonego jw. kapitalu poczatkowego.

W dniu 16 lutego 2021r. ubezpieczony zlozyl nowy wniosek o przeliczenie kapitalu poczatkowego wg.
najkorzystniejszego wariantu z uwzglednieniem wskaznika wysokos$ci
z 10 kolejnych lat kalendarzowych.

W rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy decyzja z 9 marca 2021r. przeliczyl kapital poczatkowy i ustalil jego
warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999r.



Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysoko$ci tej podstawy przyjeto
przecietna podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, to jest od 1
stycznia 1974r. do 31 grudnia 1983r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wyniost 107,44%.

Nastepnie decyzja zaskarzong z 11 marca 2021r. organ rentowy w zwigzku
z przeliczeniem kapitalu poczatkowego, przeliczyl emeryture ubezpieczonego od 1 lutego 2021r.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji akt organu rentowego jako okoliczno$ci jednoznacznie wynikajace
z tych dowodoéw i nie kwestionowane przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego S. P. nie zasluguje na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie ubezpieczony domagal sie przeliczenia emerytury
z zastosowaniem kapitalu poczatkowego, ktérego podstawe obliczono od wskaznika 107,44% od 1 czerwca 2016r.,
zamiast od 1 lutego 2021r. jak przyjeto w decyzji zaskarzone;j.

Zgodnie z art.133 ust.1 pkt 1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( tekst jednolity Dz.U. z 2020r., poz.53 ze zm. ) w razie ponownego ustalenia
przez organ rentowy prawa do Swiadczen lub ich wysokoSci, przyznane lub podwyzszone $wiadczenia wyplaca sie,
poczynajac od miesiagca, w ktéorym powstalo prawo do tych swiadczen lub do ich podwyzszenia, jednak nie wczeéniej
niz: od miesiaca, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy lub wydano decyzje z urzedu, z
zastrzezeniem art.107a ust.3.

Ubezpieczony wniosek o przeliczenie kapitatu poczatkowego i w konsekwencji emerytury zlozyl 16 lutego 2021r. zatem
przeliczenie takie, zgodnie z powolanym przepisem, mozliwe bylo dopiero od miesiaca zgloszenia wniosku, czyli od
1 lutego 2021r.

Brak podstaw do przeliczenia $wiadczenia od 2016r. Ubezpieczony wprawdzie w 2016r. wnidst o przeliczenie kapitalu
poczatkowego i nastepnie emerytury, przy czym w dacie zlozenia wniosku ubezpieczony nie dysponowal zarobkami,
ktbre uzasadnialy takie przeliczenie. Dopiero w drodze postepowania sadowego, podczas ktoérego zostala sporzadzona
opinia bieglego sadowego, zostaly odtworzone wynagrodzenia ubezpieczonego. Biegly ustalil, Ze najkorzystniejszy
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego jest z 20 najkorzystniejszych lat kalendarzowych
sprzed 1999r.

Jednocze$nie Sad zwraca uwage, ze rozpoznawal sprawe jedynie w granicach zaskarzenia, gdy ubezpieczony
kwestionowal tylko date przeliczenia $§wiadczenia. Niemniej jednak nalezy dodaé, ze w ocenie Sadu decyzja organu
rentowego dotyczaca kapitalu poczatkowego ( a co rzutuje na zaskarzona decyzje ) dotknieta jest bledem w zakresie
dokonanego przeliczenia. W ocenie Sadu brak bylo podstaw do przeliczenia kapitalu poczatkowego z dziesieciolecia
wskazanego przez organ rentowy, czyli z lat 1974 — 1983, poniewaz okres ten wykracza poza dziesieciolecie
przypadajace przed 1999r., o ktérym mowa w art.15 ust.1 w zwigzku z art.174 ust.3 ustawy emerytalnej. Ustawodawca
w powolanych przepisach okreslit przedzial czasowy, z ktérego mozna wybraé okres kolejnych 10 lat kalendarzowych,
to jest od stycznia 1980r. do 31 grudnia 1998r. Oznacza

to, ze nie jest mozliwe przyjecie zadnego wynagrodzenia sprzed 1980r. Sad zwraca uwage,

ze rowniez biegly sporzadzajac opinie w poprzedniej sprawie dokonywat symulacji wyliczenia wskaznika wysokoSci
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego z kolejnych 10 lat kalendarzowych przypadajacych w okresie od
1980-1998 i wyliczony wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego byl mniej korzystny niz
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego z 20 wybranych lat kalendarzowych z catego okresu
ubezpieczenia sprzed 1999r.



Majac powyzsze na uwadze Sad z mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

(-) sedzia Grazyna Lazowska



