Sygn. akt VIII U 741/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2021 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek
Protokolant TIwona Stawinska

Ppo rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2021 r. w Gliwicach
sprawy K. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.
o skladki

na skutek odwolania K. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 3 kwietnia 2020r. nr (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze zobowiazuje organ rentowy do zwrotu ubezpieczonemu nienaleznie
oplaconych skladek za okres od 3 marca 2008 roku do 27 kwietnia 2008 roku oraz za okres od 7 maja 2009 roku do
30 lipca 2009 roku;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. na rzecz K. P. kwote 1.800 z} (jeden tysiac osiemset
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek
Sygn. akt VIII U 741/20

UZASADNIENIE

Decyzja z 3 kwietnia 2020 r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w Z. odméwil K. P. zwrotu nienaleznie
oplaconych skladek za okres od 3 marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. oraz od 7 maja 2009 r. do 30 lipca 2009 r. z
powodu toczacego sie postepowania sagdowego przed Sadem Najwyzszym na skutek wniesionej przez organ rentowy
skargi kasacyjne;.

W odwolaniu ubezpieczony domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji poprzez zobowigzanie organu rentowego
do zwrotu nienaleznie oplaconych skladek. Nadto wnosil o zasadzenie od organu rentowego zwrotu kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podniosl, ze



wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach w sprawie III AUa 450/19 jest prawomocny i konczy postepowanie w sprawie,
a wniesienie skargi kasacyjnej nie wstrzymuje wykonania wyroku.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wni6st o oddalenie odwolania i potrzymal dotychczasowe stanowisko.
Nadto wskazal, ze na dzien 5 czerwca 2020 r. konto odwolujacego wskazuje nadplate w kwocie 2 zk.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Decyzja z 31 stycznia 2017 r. ZUS Oddzial w Z. stwierdzil, ze K. P. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢
gospodarcza podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresach: od 3
marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. i od 7 maja 2009 r. do 30 lipca 2009 .

K. P. wnio6st odwolanie od ww. decyzji.

Pismem z 277 czerwca 2018 r. ZUS Oddzial w Z. poinformowat K. P. o rozliczeniu jego konta i niedoplacie na:

1. ubezpieczenie zdrowotne za okres od listopada 2009 r. do pazdziernika 2012 r. w kwocie 13 739,75 zl, w tym:
« skladki: 7703,98 zi,
+ odsetki 5517 z1,
« koszty egzekucji: 518,77 zl.

W toku procesu sagdowego K. P., w obawie przed rosngcymi odsetkami, dokonal wplat na konto organu rentowego
zgodnie z wyliczeniami w pi§mie z 27 czerwca 2018 .

Wyrokiem z 25 pazdziernika 2018 r. w sprawie VIII U 2047/18 Sad Okregowy w Gliwicach zmienil czeSciowo
zaskarzona przez K. P. decyzje ZUS Oddzial w Z. z 31 stycznia 2017 r. w ten sposoéb, ze stwierdzil ze K.
P. nie podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu z tytulu prowadzenia
pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej w okresach: od 3 marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. i od 7 maja 2009 r.
do 30 lipca 2009 .

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach wnio6st organ rentowy.

Prawomocnym wyrokiem z 27 stycznia 2020 r., III AUa 150/19 Sad Apelacyjny w Katowicach oddalil apelacje organu
rentowego.

ZUS Oddzial w Z. wnibsl skarge kasacyjna od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 27 stycznia 2020 r. (III AUa
150/19).

W dniu 2 marca 2020 r. K. P. zlozyl do organu rentowego wniosek o zwrot oplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne z tytutu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej od 3 marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. i od 7 maja 2009
r. do 30 lipca 2009 r., wskazujac ze zgodnie z prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 27 stycznia
2020 r. (III AUa 150/19) nie podlegal ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
w tych okresach.

Zaskarzona decyzja z 3 kwietnia 2020 r. ZUS Oddzial w Z. odmoéwil odwolujacemu K. P. zwrotu nienaleznie optaconych
skladek za okres od 3 marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. oraz od 7 maja 2009 r. do 30 lipca 2009 r. z powodu
toczacego sie postepowania sadowego przed Sadem Najwyzszym na skutek wniesionej przez organ rentowy skargi
kasacyjnej.

Powyzszy stan faktyczny byl w zasadzie bezsporny i wynikal z akt organu rentowego.



Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z przepisem art. 24 ust. 6a ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. z
2020 r. poz. 266 ze zm.) nienaleznie oplacone skladki podlegaja zaliczeniu przez Zaklad z urzedu na poczet zaleglych
lub biezacych skladek, a w razie ich braku - na poczet przyszlych skladek, chyba ze platnik skladek zlozy wniosek o
zwrot skladek, z zastrzezeniem ust. 6¢, 8 1 8d.

Po myséli art. 24 ust. 6¢ po stwierdzeniu, ze skladki zostaly nienaleznie oplacone, platnik skladek moze zlozy¢ wniosek
o ich zwrot.

Zkolei jak stanowi art. 24 ust. 6d, nienaleznie oplacone skladki podlegaja zwrotowi w terminie 30 dni od dnia wplywu
wniosku, o ktérym mowa w ust. 6c.

Nie budzi watpliwosci, ze skladki oplacone przez odwolujacego z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w
okresie od 3 marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. oraz od 7 maja 2009 r. do 30 lipca 2009 r. byly oplacone nienaleznie.
Wynika to z prawomocnego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 27 stycznia 2020 r. (III AUa 150/19).

W przedmiotowej sprawie Sad uznal, ze racje ma odwolujacy, ktory wskazywal na wadliwo$é¢ zaskarzonej decyzji
organu rentowego z uwagi na niezasadna odmowe zwrotu nadplaconych skladek.

Nalezy wskaza¢ — jak trafnie zauwazyt odwolujacy — ze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 27 stycznia
2020 r. (IIT AUa 150/19) jest prawomocny i konczy postepowanie w sprawie dotyczacej decyzji z 31 stycznia 2017
r. w przedmiocie podlegania przez odwolujacego ubezpieczeniom spolecznych z tytulu prowadzonej dzialalnoéci
gospodarczej w okresie od 3 marca 2008 r. do 27 kwietnia 2008 r. i od 7 maja 2009 r. do 30 lipca 2009 r.

Sad podkresla, ze wniesienie skargi kasacyjnej co do zasady nie wstrzymuje wykonania prawomocnego wyroku.

Zgodnie z art. 388 § 1 k.p.c. jezeli na skutek wykonania orzeczenia stronie moze by¢ wyrzadzona niepowetowana
szkoda, sad drugiej instancji na wniosek strony moze wstrzymaé wykonanie swego orzeczenia do czasu ukonczenia
postepowania kasacyjnego. Jezeli apelacje oddalono, sad drugiej instancji moze wstrzyma¢ wykonanie takze
orzeczenia sgdu pierwszej instancji.

W przedmiotowej sprawie Sad Apelacyjny w Katowicach nie wstrzymal wykonania wyroku z 27 stycznia 2020 r.

Wobec tego organ rentowy, rozpatrujac wniosek odwolujacego o zwrot nienaleznie oplaconych skltadek za ww. okres,
nie moze powolywac sie na toczace sie postepowanie kasacyjne.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad — na podstawie art. 477 '# § 2 k.p.c. — zmienil zaskarzong decyzje jak w punkcie 1
wyroku.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.
Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego ustalona zostala w oparciu o § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz.
265), bioragc pod uwage warto$¢é przedmiotu sporu, tj. kwote nadplaconych skladek r6wna 7703,98 zl.

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek



