Sygn. akt VIII U 658/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Mariola Szmajduch
Protokolant Katarzyna Stefanczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2019 r. w Gliwicach
sprawy A. K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o zwrot nienaleznie pobranego Swiadczenia

na skutek odwolania A.K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 15 marca 2019 r. nr (...)-(...)

oddala odwolanie.

(-) Sedzia Mariola Szmajduch

Sygn. akt VIII U 658/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 15 marca 2019r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z., w oparciu o przepisy ustawy z dnia 17
grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2018r., poz.
1270 ze zm.), rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 22 lipca 1992r. w sprawie szczegétowych zasad
zawieszania lub zmniejszania emerytury i renty (Dz. U. Nr 58, poz. 290 ze zm.) i ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o
systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2019r., poz. 300 ze zm.) dokonal miesiecznego rozliczenia emerytury w
roku rozliczeniowym trwajacym od 1 stycznia 2018r. do 31 grudnia 2018r. Po dokonaniu rozliczenia emerytury za ww.
rok rozliczeniowy organ rentowy ustalil, ze przych6d w poszczegoélnych miesigcach rozliczanego okresu uzasadnial
zmniejszenie Swiadczenia lacznie o kwote 6.389,33 zl., wobec czego, ubezpieczony A. K. pobral nienaleznie emeryture
w lacznej kwocie 6.389,33 zL. Rownocze$nie ZUS zobowigzal ubezpieczonego do zwrotu nienaleznie pobranego
Swiadczenia w powyzszej kwocie.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony domagat sie jej zmiany. Odwolujacy po ostatecznym sprecyzowaniu
swojego stanowiska w toku procesu, nie kwestionowal, ze doszlo do przekroczenia przez niego nizszej kwoty granicznej
osiaganego przychodu, wobec czego jego emerytura winna podlega¢ zmniejszeniu. Réwnocze$nie nie zgodzil sie z



wyliczona przez organ rentowy kwota, jaka winien zwrdcié, jako nienaleznie pobrane $§wiadczenie. Podkreslil, ze skoro
nie przekroczyl tzw. wyzszej kwoty granicznej przychodu, to w jego wypadku winien znalezé zastosowanie przepis §
9 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 22 lipca 1992r. w sprawie szczegolowych zasad zawieszania lub
zmniejszania emerytury i renty. W konsekwencji za$ wyliczona przez ZUS kwota nienaleznie pobranych §wiadczen
winna by¢ pomniejszona o kwote pobranej zaliczki na podatek dochodowy. Nie za$ jak to wyliczyl organ rentowy, w
wysoko$ci brutto.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy, wnioést o jego oddalenie, podtrzymujac swe dotychczasowe stanowisko
zawarte w zaskarzonej decyzji. ZUS wskazal, ze ubezpieczony ma prawo do emerytury goérniczej od 20 lipca 2015r., a
nadto kontynuuje zatrudnienie. W zwigzku z osiagnieciem przychodu w 2018r. ZUS dokonal rozliczenia pobieranej
od 1 stycznia do 31 grudnia 2018r. emerytury i ustalil, ze ubezpieczony osiagnal przychéd w kwocie 51.221,72 z. Z
kolei rozbicie tej kwoty na przychod osiagany w poszczegdlnych miesiacach tego okresu, uzasadnial zmniejszenia jego
Swiadczenia za poszczego6lne miesigce na laczng kwote 6.389,33 zl., wobec czego zaskarzona decyzja ZUS zobowiazal
ubezpieczonego do zwrotu tej kwoty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 sierpnia 2015r. ubezpieczony A. K. zlozyl wniosek o emeryture géornicza. We wniosku wskazal, ze zamierza
osiagaé przychod w kwocie nie powodujacej zawieszenia wysoko$ci $wiadczenia. Rownoczes$nie jednak zaznaczyl, ze
w dalszym ciggu pozostaje w zatrudnieniu.

Decyzja z dnia 19 sierpnia 2015r. (...) Oddzial Z. przyznat ubezpieczonemu prawo do emerytury goérniczej od 20 lipca
2015T., fj. od osiagniecia okresu uprawniajgcego do tego Swiadczenia.

Ubezpieczony kontynuowal zatrudnienie w KWK (...), ktére zakonczyt z dniem 28 wrzeSnia 2015r. W zwigzku
z powyzszym w dniu 29 wrze$nia 2015r. wystgpil do ZUS o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury i podjecie
jej wyplaty. Do wniosku zalgczyt swiadectwo potwierdzajace fakt wykonywania i date zakonczenia zatrudnienia u
powyzszego pracodawcy.

Organ rentowy decyzja z 7 pazdziernika 2015r. przeliczyt ubezpieczonemu wysoko$é emerytury i rownocze$nie podjal
jej wyplate w pelnej wysoko$ci od 1 wrze$nia 2015r. Nastepnie ubezpieczony przedstawial §wiadectwa pracy na kolejne
roczne okresy, potwierdzajace jego zatrudnienie w (...) Sp. z 0.0. w M.. W zwiazku z tym organ rentowy doliczal mu
na wysoko§¢ emerytury kolejne okresy zatrudnienia. Niezaleznie od powyzszego pracodawca odwolujacego corocznie
przedstawiat zaswiadczenia o rocznym przychodzie odwolujacego za lata 2015, 2016 i 2017. ZUS w oparciu o te
za$wiadczenia, dokonujac rozliczenia $wiadczenia ubezpieczonego za poszczegdlne lata, nie stwierdzil przekroczenia
nizszej kwoty granicznej dla kazdego z tych lat.

W zasdwiadczeniu z 11 lutego 2019r. (...) Sp. z 0.0. w M. wskazala, ze ubezpieczony z tytulu zatrudnienia w tej spolce od
1stycznia do 31 grudnia 2018r., osiagnal przychéd w lacznej kwocie 51.221,72 zl, powodujacej zmniejszenie wysokoéci
Swiadczenia za rok 2018. W zaswiadczeniu tym wskazano réowniez szczegolowe kwoty przychodu odwolujacego
osiggane w poszczegolnych miesigcach tego roku.

W oparciu o to zestawienie Sad ustalil, ze odwolujacy osiagnal nastepujace miesieczne kwoty przychodu:
« za styczen 2018 — 2.488,96 zl,
« zaluty 2018 — 4.381,62 zl,
« za marzec 2018 — 3.923,32 zl,
« za kwiecien 2018 — 3.983,18 zl,

« za maj 2018 — 4.189,80 zl,



« za czerwiec 2018 — 4.844,33 zl,

« zalipiec 2018 — 3.878,85 zl,

+ za sierpien 2018 — 4.403,06 zl,

« za wrzesien 2018 — 5.694,60 zl,

« za pazdziernik 2018 — 4.414,05 zl,
« zalistopad 2018 — 4.618,83 zl,

« za grudzien 2018 — 4.401,72 zL

Swiadczenie ubezpieczonego, wobec zlozenia przez niego o$wiadczenia o zamiarze osiggania przychodu nie
powodujacego zmniejszenia ani zawieszenia §wiadczenia, w roku 2018 bylo co miesiac wyplacane w pelnej wysokosci.

Organ rentowy, z uwagi na przekroczenie granicznej kwoty przychodu przez ubezpieczonego w okresie od 1 stycznia
2018r. do 31 grudnia 2018r., dokonat rozliczenia §wiadczenia pobranego w tym okresie i ustalil, ze ubezpieczony
przekroczyl nizsza kwote graniczng dla tego okresu o 13.370,02 zl.

W piémie z 28 lutego 2019r., ubezpieczony zwroécil sie do ZUS o zastosowanie wobec niego korzystniejszego,
miesiecznego rozliczenia jego Swiadczenia, w zwiagzku z osiaganym przez niego w roku 2018 przychodem.

Organ rentowy w zaskarzonej decyzji dokonal miesiecznego rozliczenia emerytury odwolujacego, uznajac w
szczegolnosei, ze jego przychdd za styczen 2018r., nie powodowal w tym miesigcu koniecznosci zmniejszenia
Swiadczenia. Z kolei jego przychod osiggany od lutego do grudnia 2018, powodowal w poszczegbdlnych miesigcach
konieczno$é zmniejszenia Swiadczenia o kwote maksymalnego zmniejszenia za kazdy miesiac.

Sad ustalil, ze kwota maksymalnego miesiecznego zmniejszenia emerytury w razie osiggania przychodu w kwocie
przekraczajacej 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia, powodujacego zmniejszenie Swiadczenia, za luty
2018r. wyniosla 565,53 zl, za$ za pozostale miesigce tego roku wyniosta 582,38 zl.

W konsekwencji laczna kwota, o ktora w zwiazku z przekroczeniem przez przychdéd odwolujacego nizszej kwoty
granicznej, winno by¢ zmniejszone Swiadczenie odwotujacego (tzw. kwota zmniejszenia), za rok 2018 wyniosla

6.389,33 zl

W konsekwencji ZUS, zaskarzona decyzja, zobowigzal ubezpieczonego do zwrotu tej kwoty jako nienaleznie pobranego
Swiadczenia.

Sad ustalil, iz graniczna kwota przychodu powodujgca zmniejszenie §wiadczenia (70% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy) wynosila dla okresu od 1 stycznia 2018r. do 31 grudnia 2018r. 37.851,70 zl tj.

- 2.979,00 z} - od 1 stycznia 2018r. do 28 lutego 2018r.,

- 3.161,70 zt - od 1 marca 2018r. do 31 maja 2018r.,

- 3.236,00 zl - od 1 czerwca 2018r. do 31 sierpnia 2018r.,

- 3.164,80 71 - od 1 wrze$nia 2018r. do 30 listopada 2018r.,

- 3.206,20 z} - od 1 grudnia 2018r. do 31 grudnia 2018r.;



Rownoczesnie kwota maksymalnego miesiecznego zmniejszenia emerytury, w okresie od 1 stycznia do 28 lutego
2018r., wyniosla 565,53 z}, natomiast miesieczna kwota maksymalnego zmniejszenia emerytury, w okresie od 1 marca
do 31 grudnia 2018r. wynosila 582,38 zl.

Sad ustalil nadto, iz ubezpieczony byl w kolejnych decyzjach ZUS pouczany o konsekwencjach osiggania przychodu
w kwocie przekraczajacej miesiecznie 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia oraz 130% przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia oraz o obowiazku powiadamiania ZUS o wszelkich okoliczno$ciach majacych wplyw na
prawo i wysoko$¢ emerytury.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego i wyjasnien odwolujacego (k.15-16). Sad
uznal zgromadzony material dowodowy za kompletny i wiarygodny, a przez to pozwalajacy na poczynienie ustalen
faktycznych w sprawie. Ubezpieczony nie kwestionowal wysokoS$ci osiagnietego w okresie spornym przychodu a
jedynie prawidlowo$¢ dokonanego rozliczenia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 104 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz. U. z 2018r., poz. 1270 ze zm.) prawo do emerytury lub renty ulega zawieszeniu lub §wiadczenia te ulegaja
zmniejszeniu, na zasadach okre$lonych w ust. 3-8 oraz w art. 105, w razie osiggania przychodu z tytulu dzialalnoéci
podlegajacej obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego, o ktérej mowa w ust. 2 oraz z tytutu shuzby wymienionej w art.
6 ust. 1 pkt41i6.

Za dzialalno$é podlegajaca obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego, o ktérej mowa w ust. 1, uwaza sie zatrudnienie,
stuzbe lub inng prace zarobkowa albo prowadzenie pozarolniczej dzialalnoéci, z uwzglednieniem ust. 3 (ust. 2).

Zgodnie z ust. 7 prawo do emerytury, renty z tytulu niezdolno$ci do pracy oraz renty rodzinnej, do ktérej uprawniona
jestjedna osoba, ulega zawieszeniu w razie osiggania przychodu w kwocie wyzszej niz 130 % przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego.

Zgodnie za$ z ust. 8 w razie osiggania przychodu w kwocie przekraczajacej 70 % przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego, nie
wyzej jednak niz 130 % tej kwoty, Swiadczenie ulega zmniejszeniu o kwote przekroczenia, nie wieksza jednak niz kwota
maksymalnego zmniejszenia obowiazujaca w dniu 31 grudnia 1998r. w wysokoSci:

1) 24 % kwoty bazowej obowiazujacej przy ostatniej waloryzacji w 1998 r. - dla emerytury lub renty z tytulu catkowitej
niezdolno$ci do pracy;

2) 18 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w pkt 1 - dla renty z tytutu czeSciowej niezdolnosci do pracy;
3) 20,4 % kwoty bazowej, o ktérej mowa w pkt 1 - dla renty rodzinnej, do ktorej uprawniona jest jedna osoba.

W mysél art. 104 ust. 10 Prezes Zakladu Ubezpieczen Spotecznych oglasza w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej "Monitor Polski":

1) w terminie do 14 dnia roboczego drugiego miesigca kazdego kwartatu kalendarzowego - kwoty przychodu, o ktérych
mowa w ust. 71 8, z zaokragleniem w gore do pelnych 10 groszy;

2) w terminie do 14 roboczego dnia listopada - kwoty graniczne przychodu dla mijajacego roku kalendarzowego.

Zgodnie z Komunikatem Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z 19 listopada 2018r. (M.P. z 2018r., poz.1153)
w sprawie granicznych kwot przychodu dla 2018r. stosowanych przy zawieszaniu albo zmniejszaniu emerytur i rent



ogloszonym na podstawie art. 104 ust. 10 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2018r., poz. 1270), kwoty graniczne przychodu dla 2018 r. wynosza odpowiednio:

1)37.851,70 zl - co stanowi sume kwot przychodu odpowiadajacych 70 % przecietnych miesiecznych wynagrodzen w
wysokoSci:

-2.979,00 7zt - od 1 stycznia 2018r. do 28 lutego 2018r.,
-3.161,70 z} - od 1 marca 2018r. do 31 maja 2018r.,
-3.236,00 zl - od 1 czerwca 2018r. do 31 sierpnia 2018r.,
-3.164,80 z} - od 1 wrzeénia 2018r. do 30 listopada 2018r.,
-3.206,20 7} - od 1 grudnia 2018r. do 31 grudnia 2018r.;

2)70.295,30 zl - co stanowi sume kwot przychodu odpowiadajacych 130 % przecietnych miesiecznych wynagrodzen
w wysokoSci:

-5.532,30 zt - od 1 stycznia 2018r. do 28 lutego 2018r.,
-5.871,70 z} - od 1 marca 2018r. do 31 maja 2018r.,
-6.009,70 7} - od 1 czerwca 2018r. do 31 sierpnia 2018r.,
-5.877,40 zl - od 1 wrzeénia 2018r. do 30 listopada 2018r.,
-5.954,30 zl - od 1 grudnia 2018r. do 31 grudnia 2018r.

Natomiast szczegblowe zasady rozliczania §wiadczen zawiera rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia
22 lipca 1992r. w sprawie szczegdlowych zasad zawieszania lub zmniejszania emerytury i renty (Dz. U. Nr 58, poz.
290 ze zm.).

Sad orzekajgcy zwraca uwage, ze do ubezpieczonego zastosowanie znajduja kwoty wymienione w punkcie 1
cytowanego komunikatu Prezesa ZUS, bowiem te kwoty dotycza zmniejszenia emerytury. Natomiast osigganie
przychodu w kwotach wskazanych w punkcie 2 powodowaloby calkowite zawieszenie pobieranej emerytury.

Bezsporne jest, ze okresie od 1 stycznia 2018r. do 31 grudnia 2018r. osiagnal on przych6d w lacznej kwocie 51.221,72
z} z tytulu zatrudnienia w (...) Sp. z 0.0. w M. (k.157 a.e.).

Ubezpieczony przekroczyl zatem graniczng kwote przychodu, jaki mogt osiggnaé w roku 2018, tzw. kwote
przekroczenia, o kwote 13.370,02 zl (51.221,72 zl - 37.851,70 zl = 13.370,02 z}).

Zgodnie z pkt 3 lit. a) Komunikatu Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 15 lutego 2016r. (M.P. z 2016r.,
poz. 168) — wydanego w oparciu o art. 94 ust 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych, kwota maksymalnego zmniejszenia emerytury w razie osiggania przychodu w kwocie
przekraczajacej 70 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartat kalendarzowy, ostatnio ogloszonego
przez Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego, nie wyzszej jednak niz 130 % tego wynagrodzenia, wynosi od 1
marca 2016. 563,05 zI miesiecznie. Natomiast zgodnie z pkt 3 lit. a) Komunikatu Prezesa Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 20 lutego 2018r. (M.P. z 2018r., poz. 216), kwota maksymalnego zmniejszenia emerytury w
razie osiggania przychodu w kwocie przekraczajacej 70 % przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal
kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego, nie wyzszej jednak niz 130 %
tego wynagrodzenia, wynosi od 1 marca 2018. 582,38 zl miesiecznie.



Jako ze przychdod odwolujacego za styczen 2018r., nie przekraczal nizszej kwoty granicznej, zatem za okres od 1 lutego
2018r. do 31 grudnia 2018r. maksymalna kwota zmniejszenia emerytury z tego tytulu wynosila 6.389,33 zl (1 m-c x
563,05 zt + 10 m-cy x 582,38 z}).

Odwolujacy w calym 2018r. (z uwagi na zlozone przez niego o$wiadczenie o zamiarze osiggania przychodu nie
powodujgcego zmniejszenia ani zawieszenia $wiadczenia) mial wyplacang emeryture w pelnej wysokosci, ZUS
zobowigzal zatem ubezpieczonego do zwrotu kwoty maksymalnego zmniejszenia, jako kwoty nienaleznie pobranej
emerytury za 2018r.

Sad wskazuje, ze ubezpieczony nie kwestionowal wysokoSci osiggnietego przychodu a jedynie sposéb jego rozliczenia.
Material dowodowy zebrany w sprawie wskazuje jednak jednoznacznie, ze rozliczenie to — przy uwzglednieniu
dowoddw, jakimi dysponowal ZUS w dacie wydania zaskarzonej decyzji — jest prawidtowe.

Whbrew twierdzeniom ubezpieczonego, w jego przypadku nie znajdzie zastosowania regula okre$lona w § 9 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z 22 lipca 1992r. w sprawie szczegbélowych zasad zawieszania lub
zmniejszania emerytury i renty (Dz. U. Nr 58, poz. 290 ze zm.). Zgodnie bowiem z tym przepisem organ rentowy
po ustaleniu, ze taczna kwota dochodu emeryta lub rencisty przewyzszyla w danym roku kalendarzowym kwote
graniczng dochodu o kwote nizsza niz kwota nienaleznie pobranych $wiadczen, informuje emeryta (renciste) o
mozliwo$ci unikniecia zwrotu kwoty nienaleznie pobranych swiadczen w razie przekazania na Fundusz Ubezpieczenia
Spolecznego kwoty réwnej kwocie tego przekroczenia, pomniejszonej o kwote pobranej zaliczki na podatek
dochodowy, i wyznacza termin jej zwrotu.

Ubezpieczony domaga sie bowiem, aby w jego wypadku, kwote nienaleznie pobranego $wiadczenia, do zwrotu
ktorej zostal zobowigzany zaskarzona decyzja, stanowila kwota maksymalnego zmniejszenia, pomniejszona o kwote
pobranej zaliczki na podatek dochodowy. W ocenie Sadu w niniejszym przypadku nie zachodza jednak okolicznosci,
wskazane w dyspozycji tego przepisu. Przepis ten pozwala bowiem na zwrot kwoty nienaleznie pobranych §wiadczen,
bedacej kwota maksymalnego zmniejszenia emerytury, pomniejszonej o kwote zaliczki pobranej na podatek
dochodowy, jedynie w przypadku, gdy kwota przychodu osiggnietego w danym roku, przekracza nizsza kwote
graniczng o kwote, ktéra wynosi mniej niz kwota nienaleznie pobranych $wiadczen.

W przedmiotowym przypadku, odwolujacy mogl, bez wplywu na wysokos$¢é przystugujacego do wyplaty Swiadczenia,
w okresie od 1 stycznia 2018r. do 31 grudnia 2018r. osiggnaé przychod w lacznej kwocie 37.851,70 zt. Ubezpieczony
natomiast w okresie tym osiagnal przychdd w lacznej wysokoéci 51.221,72 zl. Zatem osiagniety przez niego w tym
roku przychdd przekroczyl nizszg kwote graniczng o 13.370,02 zl. Rbwnocze$nie przy zastosowaniu preferencyjnego,
miesiecznego sposobu rozliczenia emerytury, ustalono ze laczna kwota tzw. maksymalnych zmniejszen emerytury,
tj. miesiecznych kwot, o ktére po przekroczeniu nizszej kwoty granicznej, ZUS moze $wiadczeniobiorcy zmniejszyc
pobierane prze z niego $wiadczenie, w roku 2018, wyniosta dla odwolujacego 6.389,33 z&. W konsekwencji kwota
przekroczenia (13.370,02 zl) okazala sie wyzsza niz kwota maksymalnego zmniejszenia (6.389,33 zl), stanowiaca
ostatecznie kwote nienaleznie pobranych swiadczen. Tym samym brak mozliwosci zastosowania w przedmiotowym
wypadku wspomnianego wyzej przepisu § 9, ust. 1.

Stosownie do treSci art. 138 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych osoba, ktdra pobrata nienalezne §wiadczenia jest obowigzana do ich zwrotu.

W mys$l ust. 2 powolanego wyzej przepisu za nienaleznie pobrane §wiadczenia uwaza sie:

1. $wiadczenia wyplacone mimo zaistnienia okoliczno$ci powodujacych ustanie lub zawieszenie prawa do Swiadczen
albo wstrzymanie wyplaty $wiadczen w calosci lub w czeéci, jezeli osoba pobierajaca Swiadczenia byla pouczona o
braku prawa do ich pobierania;



2. $wiadczenia przyznane lub wyplacone na podstawie falszywych zeznan lub dokumentéw albo w innych przypadkach
Swiadomego wprowadzenia w blad przez osobe pobierajaca $wiadczenia.

Stan faktyczny sprawy nie budzi watpliwoéci Sadu. Swiadczenie pobrane przez ubezpieczonego w wysokoéci
przekraczajacej ustalony limit, bylo §wiadczeniem nienaleznym. Odwotlujacy pobral nienalezne Swiadczenie, mimo ze
zaistnialy okoliczno$ci powodujace konieczno$¢ zmniejszenia pobieranej przez niego emerytury.

Ubezpieczony w kolejnych decyzjach ZUS byl pouczany o konsekwencjach osiggania przychodu w kwocie
przekraczajacej miesiecznie 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia oraz 130% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia oraz o obowigzku powiadamiania ZUS o wszelkich okoliczno$ciach majacych wplyw na prawo i
wysoko$é emerytury. Byl on zatem $wiadom konsekwencji, jakie nioslo za soba jednoczesne pobieranie emerytury i
osiaganie przychodéw z tytulu zatrudnienia.

Reasumujac, w ocenie Sadu zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa.
Majac zatem na uwadze powyzsze, na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. w sentencji wyroku Sad orzek} o oddaleniu odwolania.

(-)Sedzia Mariola Szmajduch



