Sygn. akt VIII U 1758/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2018 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Grzegorz Tyrka
Protokolant: Dominika Smyrak

po rozpoznaniu w dniu 5 lipca 2018r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy E. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o prawo do emerytury

na skutek odwolania E. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 26 marca 2018r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSO Grzegorz Tyrka

Sygn. akt VIII U 1758/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 26 marca 2018r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. przyznal z urzedu

ubezpieczonej E. W. emeryture od (...)., to jest od osiggniecia wieku emerytalnego.

Ubezpieczona w odwolaniu od decyzji domagala sie jej uchylenia, ewentualnie przekazania sprawy do ponownego

rozpoznania organowi rentowemu oraz wniosla
o zasadzenie od organu rentowego kosztow postepowania.

W uzasadnieniu ubezpieczona wskazala, ze organ rentowy blednie przyznal jej prawo do emerytury, pomimo ze nie
skladala wniosku o to $wiadczenie. Dodala, ze w 2018r. osiggnela aktualny wiek emerytalny 60 lat, lecz nie dotyczy jej
przyznanie emerytury z urzedu, gdyz nie osiagnela jeszcze podwyzszonego wieku emerytalnego. Nadto ubezpieczona

zarzucila naruszenie art.7, 7781, 80, 123 Kodeksu postepowania administracyjnego.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Rozpoznajqgc sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Ubezpieczona E. W. urodzona (...), od 1 czerwca 2002r. pobierala rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy.
Rente przyznano do 30 wrzeénia 2018r.

Zaskarzong decyzja z 26 marca 2018r. organ rentowy przyznat ubezpieczonej z urzedu prawo do emerytury od (...),
to jest od osiagniecia wieku emerytalnego

ijednoczesnie stwierdzil, ze w zwigzku z przyznaniem emerytury prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy ustaje
z dniem 11 marca 2018r.

Wysoko$§¢ $wiadczenia organ rentowy obliczyt zgodnie z art.26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych.

/dowdd z: akt ZUS /
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej E. W. nie zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz.U. z 2017r., poz. 1383 ze zm.) w wersji obowigzujacej od 1 pazdziernika 2017r., ubezpieczonym urodzonym po
dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura po osiggnieciu wieku emerytalnego wynoszacego co najmniej 60 lat dla
kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50e i 184.

Zgodnie z art. 24a ust 1, 2, 3, 1 6 tejze ustawy emeryture, o ktérej mowa w art. 24, przyznaje sie z urzedu zamiast renty z
tytulu niezdolnosci do pracy osobie, ktora osiggneta wiek uprawniajacy do tej emerytury oraz podlegala ubezpieczeniu
spolecznemu albo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

Emeryture przyznaje sie od dnia osiagniecia przez renciste wieku uprawniajacego
do emerytury, a w przypadku gdy wyplata renty z tytulu niezdolnoéci do pracy byla wstrzymana - od dnia, od ktérego
podjeto jej wyplate.

Emeryture oblicza sie zgodnie z art. 26, z uwzglednieniem ust. 41 5.

Emerytura obliczona na zasadach okre$lonych w ust. 2-5 nie moze by¢ nizsza
od pobieranej dotychczas renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy.

Powyzszy przepis przewiduje automatyzm w przyznawaniu dotychczasowemu renciScie §wiadczenia emerytalnego.
Regulacja ta ma na celu uporzadkowanie sytuacji

w zakresie §wiadczen spolecznych, realizujac postulat, Zeby renta byla wyplacana uprawnionym do niej jedynie w
wypadkach wystgpienia ryzyka niezdolnoéci do pracy,

a w przypadku osob, ktore osiagnely wiek emerytalny, zasada bylo otrzymywanie przez nie emerytury.

Bezsporne bylo, ze ubezpieczona E. W. byla uprawniona do renty

z tytulu czedciowej niezdolno$ci do pracy do wrzeénia 2018r. oraz, ze w trakcie pobierania tego $wiadczenia ukonczyta
powszechny wiek emerytalny 60 lat, przewidziany art.24 ust.1 ustawy emerytalnej ( wiek taki zostal wprowadzony z
dniem 1 pazdziernika 2017r. ustawa

7 16 listopada 2016r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz niektérych
innych ustaw; Dz.U z 2017r., poz.38 ). W takiej sytuacji organ rentowy, zgodnie z art.24a ustawy emerytalnej,
zobligowany byl z urzedu, a wiec bez konieczno$ci zlozenia wniosku przez ubezpieczona, do przyznania jej emerytury



od osiggniecia wieku emerytalnego, czyli od 11 marca 2018r., co tez prawidlowo uczynil zaskarzona decyzja.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych naruszenia przepiséw Kodeksu postepowania administracyjnego, to pozostajg
one bez znaczenia dla oceny prawidlowosci zaskarzonej decyzji. Rola Sadu orzekajacego w sprawie z zakresu
ubezpieczen spolecznych nie jest bowiem badanie prawidtowosci trybu postepowania przed organem rentowym.
Sad bada prawidlowo$c¢ zaskarzonej decyzji i jej zgodnosé z prawem. W wyroku

z 9 lutego 2010r. (1 UK 151/09, LEX nr 585708 ) Sad Najwyzszy wskazal,

ze postepowanie sagdowe, w tym w sprawach z zakresu prawa ubezpieczen spolecznych, skupia sie na wadach
wynikajacych z naruszenia prawa materialnego, a kwestia wad decyzji administracyjnych spowodowanych
naruszeniem przepisOw postepowania administracyjnego, pozostaje w zasadzie poza przedmiotem tego
postepowania.

Reasumujgc, Sad uznal, ze zaskarzona decyzja odpowiada prawu i stad z mocy art.477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie
jako bezzasadne.

(-) SSO Grzegorz Tyrka



