Sygn. akt VIII U 1662/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 31 pazdziernika 2018 r. w Gliwicach
sprawy R. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.
o prawo do emerytury

na skutek odwotania R.S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

z dnia 23 lutego 2018 r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Magdalena Kimel

Sygn. akt VIIT U 1662/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 23 lutego 2018 r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenh Spotecznych Oddzial w Z. dzialajac na podstawie
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych i rozporzadzenia Rady
Ministréw z 77 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegblnych warunkach
lub o szczegdlnym charakterze odmowit ubezpieczonemu R. S. prawa do wezeéniejszej emerytury, poniewaz na dzieh
1 stycznia 1999 r. nie udowodnil on co najmniej 15 lat pracy w szczegbdlnych warunkach, lecz jedynie 1 rok i 9 miesiecy
takiej pracy.

Z powyzsza decyzja nie zgodzil sie ubezpieczony. Wni6st odwolanie, w ktérym domagal sie jej zmiany poprzez
przyznanie prawa do spornego $wiadczenia. Twierdzil, ze do pracy w szczegblnych warunkach, organ rentowy
powinien mu dodatkowo zaliczy¢ okres pracy na stanowisku mechanika samochodowego na powierzchni w KWK (...)
w R. od 6 wrzesnia 1976 r. do 30 wrze$nia 1993 r. oraz na stanowisku elektromontera samochodowego w Kopalniach
(...) SA od 1 pazdziernika 1993 r. do 12 marca 1995 r. (obecnie Grupa (...) Sp. z 0.0. w Z.) Podnosil, ze w tych
okresach faktycznie stale i w pelnym wymiarze czasu pracy §wiadczyl prace na wykonywaniu biezacych remontéw,
napraw i konserwacji sprzetu ciezkiego typu fadromy, spychacze, dzwigi, samochody ciezarowe o dopuszczalnej



masie calkowitej powyzej 3,5 tony, przy czym naprawy te byly wykonywane w kanalach remontowych oraz na
haldach- zwalowiskach gérniczych, hutniczych i ekektrocieptowniczych. Z kolei w zwigzku z wykonywaniem pracy
elektromechanika, ubezpieczony twierdzi, ze wykonywal takze prace odpowiadajgce pracom w akumulatorowni, a
polegajace na oproznianiu, oczyszczaniu i wymianie stezonego kwasu siarkowego i plyt otlowianych w akumulatorach;
prace polegajace na wymianie elektrolitu, jego rozdrobnienie, ladowanie, demontaz, montaz akumulatorow.
Niezaleznie od tego, ubezpieczony podniosl, ze wykonywal rowniez prace polegajace na naprawie i konserwacji sprzetu
ciezkiego i samochodbéw ciezarowych w kanatach narazonych na szkodliwe warunki oraz na zwalowiskach. Jego
zdaniem, charakter ww. pracy odpowiadal pracy wskazanej w wykazie A: dziale I pkt 8 — prace na zwatowiskach
gbrniczych, hutniczych i elektrocieplowiczych; wykazie A dziale XIV pkt 13 — prace w akumulatorowniach:
oprdznianie, oczyszczanie i wymiana stezonego kwasu siarkowego i plyt olowianych; wykazie A dziale XIV pkt 16 —
prace wykonywane w kanalach remontowych przy naprawie pojazdéw mechanicznych lub szynowych.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie i podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w
sprawie. W uzasadnieniu wskazal, ze nie zaliczyt ubezpieczonemu do stazu pracy w szczeg6lnych warunkach okresow
pracy w KWK (...) w R. od 6 wrzeénia 1976 r. do 30 wrze$nia 1993 r. i w Kopalniach (...) SA od 1 paZzdziernika 1993
r. do 12 marca 1995 r., poniewaz nie przedlozyt on na te okoliczno$¢ $§wiadectwa wykonywania pracy w szczeg6lnych
warunkach. Wskazal rowniez, ze fakt wykonywania pracy w szczegélnych warunkach w ww. okresach nie wynika
rowniez ze $wiadectw pracy znajdujacych sie w aktach sprawy.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Ubezpieczony R. S. urodzit sie (...) Ukoriczyl (...) Szkole Zawodowa w K.. Z wyksztalcenia jest elektromechanikiem
pojazdéw samochodowych.

Ubezpieczony pracowal :

- od 6 wrzeénia 1976 r. do 30 wrzeénia 1993 r. w KWK (...) w R., w tym od 6 wrze$nia 1976 r. do 30 wrze$nia 1977 1. i
od 1 wrzeénia 1980 r. do 9 kwietnia 1984 r. jako §lusarz na powierzchni, od 1 pazdziernika 1977 r. do 31 sierpnia 1978
r.iod 10 kwietnia 1984 r. do 31 maja 1989 r. jako elektromonter na powierzchni, od 1 wrze$nia 1978 r. do 31 sierpnia
1980 r. jako kierowca na powierzchni oraz od 1 czerwca 1989 r. do 30 wrze$nia 1993 r. jako mechanik samochodowy
na powierzchni;

- od 1 pazdziernika 1993 r. do 12 marca 1995 r. w Kopalniach (...) SA w R. (obecnie Grupa (...) Sp. z 0.0. w Z.) jako
elektromonter samochodowy;

- od 1 kwietnia 1997 r. do 31 maja 2006 r. w (...) w Z., w tym od 1 kwietnia 1997 r. do 31 stycznia 2002 r. jako
elektromonter samochodowy w Zakladzie Ochrony (...). Zgodnie z adnotacja na $wiadectwie z 1 czerwca 2006 r. (pkt.
8) byla to praca w szczeg6lnych warunkach (okoliczno$¢ bezsporna).

W okresie pracy w KWK (...) oraz w Kopalniach (...) SA w R., ubezpieczony pracowal w warsztacie (polaczonym
z akumulatorownia), w kanale remontowym i na zwalowiskach. Zasadniczo prace w kanale remontowym, w
akumulatorowni i na zwatowiskach zajmowalo mu ok 70% dnidéwki. Pozostala cze$¢ dnia poSwiecal na prace w
warsztacie. Zdarzalo sie jednak, ze pracowal przez kilka dni na zwalowiskach. Niemniej jednak byly to sytuacje
sporadyczne. Ubezpieczony naprawial instalacje elektryczne w sprzecie ciezkim takim jak spycharki, ladowarki,
koparki, samochody ciezarowe. Naprawiatl réwniez akumulatory, pradnice, rozruszniki, Swiatla. Pracowal w systemie
zmianowym. Na jednej zmianie pracowalo kilku mechanikéw, 2 elektrykéw i 1 spawacz.

O ile nie wystapily nadzwyczajne okolicznoSci, to ubezpieczony na poczatku dnia przez pewien czas pracowal w
kanatach remontowych, p6Zniej jechal na zwalowisko, a nastepnie wykonywal inne prace, tj. remontowat rozruszniki
w warsztacie, skrzynie biegow, naprawial w samochodach §wiatla lub wycieraczki, a takze wykonywal inne prace
zwigzane z instalacjami elektrycznymi. Co do zasady ubezpieczony w warsztacie pracowat kazdego dnia.



Ubezpieczony zajmowal sie réwniez wycinaniem cewi, czyli jednego ogniwa z akumulatora. Rozrabial rowniez
elektrolity oraz ladowal i zalewal kwasem akumulator. Czynno$ci te wykonywal z innych elektrykiem w pomieszczeniu
o wymiarach 3m x 5m bez wentylacji.

W zwiazku z tym, ze nie wszystkie naprawy sprzetu mozna byto dokona¢ ,z géry”, to ubezpieczony musial naprawiaé
sprzetu z kanalu. Na terenie zakladu byly 2 kanaly. W kanalach remontowych ubezpieczony sprawdzal instalacje
elektryczne, demontowal rozruszniki, ktore zabieral na warsztat w celu naprawy i nastepnie montowat je z kanatu.
Wykonywat takze rézne prace zwigzane z elektryka, w tym naprawe o$wietlenia.

Ubezpieczony naprawial rowniez pojazdy ciezkie na zwalowiskach. Zasada bylo, ze ladowarki i spycharki byly tam
naprawiane i nie zjezdzaly na warsztat. W tym celu ubezpieczony m.in. demontowal rozruszniki w urzadzeniach, ktore
nastepnie regenerowal w warsztacie; naprawial o§wietlenie, pradnice, wmontowywal akumulatory, ktére wczeéniej
naprawial. Zdarzalo sie, ze na zwalowiskach pracowal przez kilka dni.

Ubezpieczony naprawial takze zurawie na placach skladowych, koparki na budowach.

Ubezpieczony przygotowywal takze instalacje oraz wigzki elektryczne do zamontowania. Ubezpieczony wykonywal
takze prace mechaniczne, gdy nie bylo mechanika. Naprawial inne zespoly takie jak: silnik, skrzynia biegéw, inne
podzespoly. Czynnoéci te wykonywal gléwnie w warsztacie lub w terenie.

W dniu 8 lutego 2018 r. ubezpieczony wniést do organu rentowego o przyznanie prawa do emerytury z tytulu
wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach.

Decyzja z 23 lutego 2018 r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do spornego Swiadczenia.
Od powyzszej decyzji ubezpieczony wniost odwolanie, ktére zainicjowalo niniejsze postepowanie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach organu rentowego, aktach
osobowych ubezpieczonego, Swiadectw pracy z 1 pazdziernika 1993 r. i 13 marca 1995 r. (k.9-10); zeznan $wiadka J.
D. zlozonych na rozprawie w dniu 11 lipca 2018 r. (k.36-38); zeznan §wiadka P. W. zlozonych na rozprawie w dniu 11
lipca 2018 r. (k.38-40); (...) Sp.z0.0. w Z. (k.51-55); zeznan $wiadka M. S. zlozonych na rozprawie w dniu 26 wrze$nia
2018 1. (k. 57-58); zeznan ubezpieczonego zlozonych na rozprawie w dniu 26 wrzesnia 2018 r. (k. 58-59).

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw J. D., P. W., M. S. uznajac je za spojne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniajace.
Swiadkowie pracowali razem z ubezpieczonemu, zatem znali oni specyfike wykonywanych przez niego obowigzkéw.
W sposodb precyzyjny opisali wykonywane przez ubezpieczonego czynnosci w okresie spornym. Z zeznan tych wynika,
ze ubezpieczony w takcie dniéwki pracowal w kilku miejscach, tj. w warsztacie, w akumulatorowni, w kanalach
remontowych oraz na zwalowiskach. Zeznania swiadkow pokrywaja sie rowniez z zeznaniami ubezpieczonego, w
zwigzku z czym nie ma podstaw do kwestionowania ich wiarygodno$ci.

Zebrany material dowodowy Sad uznal za kompletny i spojny, a tym samym za wystarczajacy do poczynienia ustalen
faktycznych oraz na rozstrzygniecie sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie. Zaskarzona decyzja jest prawidlowa.

Zgodnie z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U.2016.887 j.t.) w powiazaniu z § 3 i 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze (Dz.U nr 8,poz
43 ze zm), ubezpieczony urodzony po dniu 31 grudnia 1948 r, ktéry wykonywal prace w szczegdlnych warunkach
wymienione w wykazie A, nabywa prawo do emerytury jesli spelnia lacznie nastepujace warunki: osiagnal wiek
emerytalny wynoszacy 60 lat dla mezczyzn, udokumentowal na dzien 31 grudnia 1998 r. okres zatrudnienia wynoszacy



lacznie z okresami skladkowymi i niesktadkowymi 25 lat dla mezczyzn, w tym co najmniej 15 lat zatrudnienia przy
pracach wymienionych w wykazie A- stale i w pelnym wymiarze czasu pracy.

W my$l ustepu 2 emerytura o ktorej mowa w ust 1 przystuguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu
emerytalnego albo zlozenia wniosku o przekazanie Srodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu
emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu na dochodu budzetu panstwa.

W zakresie okreslenia wieku emerytalnego, o ktéorym mowa w art. 32 ust. 1 ww. ustawy, rodzajéw prac lub stanowisk
oraz warunkow, na podstawie ktérych ubezpieczonym przystuguje prawo do emerytury art. 32 ust. 4 odsyta do
uregulowan Rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr 8 poz.43 ze zm.).

W my$l § 3 i 4 rozporzadzenia, pracownik ktéry wykonywal prace w szczegélnych warunkach, wymienione w
zalaczonym do rozporzadzenia wykazie A, nabywa prawo
do emerytury, jezeli spelnia lacznie nastepujgce warunki:

1. osiggnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn,
3. ma wymagany okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach.

Zgodnie z treScig § 2 ust. 11 2 ww. rozporzadzenia, okresami pracy uzasadniajagcymi prawo do $wiadczen na zasadach
okreslonych w tym akcie prawnym sg okresy, w ktorych praca w szczeg6lnych warunkach jest wykonywana stale i
w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym na danym stanowisku pracy. Okresy pracy, o ktérych mowa w ust.
1, stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w Swiadectwie wykonywania prac w szczeg6olnych
warunkach, wystawionym wedlug wzoru stanowiacego zalacznik do przepiséw wydanych na podstawie § 1 ust. 2
rozporzadzenia, lub w §wiadectwie pracy.

Kwestia posiadania przez ubezpieczonego ponad 25 letniego okresu skladkowego i nieskladkowego na dzien 31
grudnia 1998 r. nie byla sporna. Ubezpieczony legitymuje sie stazem pracy w wymiarze 25 lat, 3 miesiecy i 28 dni.

Okoliczno$¢ sporna w przedmiotowej sprawie dotyczyla posiadania przez ubezpieczonego wymaganego 15 letniego
okresu pracy wykonywanej w warunkach szczegélnych. Organ rentowy do okresu pracy w warunkach szczegélnych
zaliczyl ubezpieczonemu jedynie 1 rok i 9 miesiecy takiej pracy. Do stazu tego nie zaliczyl okreséw pracy w KWK (...)
w R. od 6 wrzeénia 1976 r. do 30 wrzesSnia 1993 r. i w Kopalniach (...) SA od 1 pazdziernika 1993 r. do 12 marca 1995
r., poniewaz ubezpieczony nie przedlozyl na okolicznosé wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach swiadectwa
wykonywania pracy w szczegdlnych warunkach.

Wskaza¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 czerwca 2009 r. w sprawie o sygn. akt I UK 20/09, wyrazil
poglad, iz praca w warunkach szczegblnych to praca, w ktoérej pracownik w sposob znaczny jest narazony na
niekorzystne dla zdrowia czynniki, co wynika wprost z tresci art. 32 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych. Motyw przySwiecajacy ustawodawcy w stworzeniu instytucji przewidzianej w art. 32 ww.
ustawy opiera sie na zalozeniu, ze praca wykonywana w szczegolnych warunkach stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy obowigzujacym na danym stanowisku pracy przyczynia sie do szybszego obnizenia wydolnosci organizmu, stad
tez osoba wykonujaca taka prace ma prawo do emerytury wezeéniej niz inni ubezpieczeni. Powyzszy poglad Sad
Najwyzszy wyrazil ponownie w wyroku z dnia 29 czerwca 2011 r. w sprawie o sygn. akt III UK 3/11.

Z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego jednoznacznie wynika, ze ubezpieczony w spornych
okresach, nie wykonywat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w szczeg6lnych warunkach. Ubezpieczony kazdego
dnia pracowal w warsztacie, w akumulatorowni, w kanale remontowym i na zwalowiskach. Jedynie sporadycznie
zdarzaly sie sytuacje, gdzie przez kilka dni pracowal na zwalowisku. Procentowy stosunek pracy ubezpieczonego
w kanale remontowym, w akumulatorowni i na zwatowiskach w stosunku do pracy w warsztacie wynosil 70% do
30%. Suma prac wykonywanych przez ubezpieczonego a wymienionych w wykazie A, dziale I pkt 8 rozporzadzenia



Rady Ministrow z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegélnych
warunkach lub o szczegdlnym charakterze, tj. przy zwalowiskach gbrniczych, hutniczych i elektrocieptowniczych, w
wykazie A dziale XIV poz. 13 ww. rozporzadzenia tj. praca w akumulatorowniach przy opréznianiu, oczyszczaniu
i wymianie stezonego kwasu siarkowego i plyt otowianych, w wykazie A dziale XIV poz. 16 ww. rozporzadzenia,
a wiec praca w kanalach remontowych przy naprawie pojazdow mechanicznych lub szynowych, nie pozwala na
uznanie, ze praca w warunkach szczegblnych wykonywana byla stale i w pelnym wymiarze czasu pracy. Z zebranego
w sprawie materialu dowodowego wynika w sposdb nie budzacy watpliwosci, ze ubezpieczony wykonywal rowniez
prace w warsztacie i w innych miejscach, ktérych nie mozna zaliczy¢ do pracy w warunkach szczegbdlnych w wymiarze
§rednio 30 % dnidéwki. Ubezpieczony poza kanalem remontowym remontowat silniki, naprawial skrzynie biegow,
inne podzespoly. Wymienione prace wykonywal w warsztacie. Montaz instalacji elektrycznej dokonywany byl w
kabinie samochodu, zajmowal sie réwniez naprawa zurawi na placach sktadowych, naprawial koparki na budowach.
Wymienione prace nie miaty charakteru incydentalnego, lecz staly i byly Scile zwigzane z podstawowym zakresem
obowiazkéw ubezpieczonego.

W zwiazku z tym, Sad uznal, Ze ubezpieczony nie wykazal, ze wymienionych okresach stale i w pelnym wymiarze czasu
pracy wykonywat prace w warunkach szczeg6lnych.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 477'481 kpc oddalil odwolanie ubezpieczonego jako bezpodstawne.

(-) SSR del. Magdalena Kimel



