Sygn. akt VIII U 1542/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Anna Capik-Pater
Protokolant: Agata Kedzierawska

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2019 r. w Gliwicach

sprawy J. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o podleganie ubezpieczeniom spolecznym z tytutu dzialalno$ci gospodarczej
na skutek odwolania J. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 20 lutego 2018 r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII U 1542/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 20 lutego 2018 r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dzialajac na podstawie art. 83a ust. 1 w zw.
z art. 38 ust. 1 ustawy z 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych podtrzymal stanowisko zawarte
w decyzji z 26 stycznia 2016 r., w ktorej stwierdzil, ze ubezpieczony J. K. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, jako artysta: od 1 stycznia 1999 r. do 31 maja 2005 r., od 1 lipca 2005
r. do 30 wrze$nia 2005 r., od 1 listopada 2005 r. do 31 stycznia 2006 r. i 1 marca 2006 r. do 31 pazdziernika 2015
r. W uzasadnieniu wskazano, ze wprawdzie doszlo do wznowienia postepowania w przedmiocie ustalenia okresu
podlegania przez ubezpieczonego do ubezpieczen jako artysty zakonczonego ww. decyzja z 26 stycznia 2016 1. , lecz
ubezpieczony po uprawomocnieniu sie tej decyzji nie przedlozyt zadnych nowych dowodéw, ktoére moglyby wplynac
na zmiane stanowiska organu rentowego.

Z powyzsza decyzja nie zgodzil sie ubezpieczony. Wni6st odwolanie, w ktorym domagal sie jej zmiany poprzez
stwierdzenie, ze w powyzszych okresach nie podlegal obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu jako artysta. Wskazal, ze nigdy nie prowadzil dziatalnosci gospodarczej oraz nie uzyskiwal dochodu z



prowadzonej dzialalnoS$ci artystycznej. Zaznaczyl, ze jego dzialalno$¢ zwigzana z muzyka miala charakter wylacznie
hobbystyczny.

W odpowiedzi na odwolanie, organ rentowy wniost o jego oddalenie i podtrzymat swoje dotychczasowe stanowisko
W sprawie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Ubezpieczony J. K. urodzil sie (...)
Ubezpieczony wspolpracowatl z:

- Komitetem ds. Radia i Telewizji ,,Polskie Radio i Telewizja” w okresie od 1 wrzeénia 1971 r. do 31 maja 1972 r., a od
1 maja 1975 r. do 31 grudnia 1976 r. byl zatrudniony na etacie muzyka orkiestry. W tym czasie dokonat wielu nagran
archiwalnych dla Fonoteki (...)’

- Wojewodzka Agencja (...), gdzie w okresie od 1 lutego 1977 r. do 31 maja 1977 r. pracowal jako muzyk-solista;
- Zakladem Ustug (...) w K., gdzie w okresie od 1 grudnia 1985 r. do 30 kwietnia 1988 r. pracowal jako muzyk;
- Przedsiebiorstwem (...) w G., gdzie od 1 sierpnia 1992 r. do 31 pazdziernika 1992 r. byt portierem;

- (...)wC. od 1 stycznia 1995 r. do 30 czerwca 1995 1.1 0d 1 wrze$nia 1995 1, di 31 sierpnia 1996 r., gdzie byl zatrudniony
jako nauczyciel muzyki;

- Ogniskiem Pracy Przedszkolnej Nr 2 w Z., gdzie w okresie od 1 wrzeSnia 2004 r. do 30 czerwca 2005 r., od 1
pazdziernika 2005 r. do 30 czerwca 2006 r. byl nauczycielem gry na gitarze;

- Spoéldzielnig Mieszkaniowa (...) w G. od 2 kwietnia 2007 r. do 30 czerwca 2007 r., gdzie Swiadczyl ustugi polegajace
na prowadzeniu zaje¢ nauki gry na gitarze;

Ponadto byl réwniez czlonkiem gléwnej orkiestry na Krajowym (...).

W okresie od 1 stycznia 2005 r. do 31 grudnia 2010 r. ubezpieczony kilkanascie razy wystapil w klubie gart w G.
jako gitarzysta. Ponadto gral w Rosarium P. w C., (...) Salonie (...) w G., Zielonym O. w K.. Czynnie prowadzil on
dzialalno$§¢ artystyczna.

Ponadto wspoélpracowat z takimi zespotami jak J. T., Jazz Bar (...), C.,J. Q., N..

W dniu 21 wrze$nia 2015 r. ubezpieczony wnidst o uznanie jego dzialalnoéci za artystyczng i ustalenie daty poczatkowej
tej dzialalnoéci od 1971 1.

Decyzja Komisji ds. Zaopatrzenia Emerytalnego Tworcow przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa Narodowego z 25
wrzeénia 2015 r. stwierdzono, ze ubezpieczony od 1 wrzesnia 1971 r. rozpoczat dzialalnoé¢ artystyczna jako muzyk.

Ubezpieczony nie dokonal zgloszenia do ubezpieczen z tego tytutu.

Z pisma Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w G. z 8 grudnia 2015 r. wynika, ze ubezpieczony wykazal
przychody w latach:

- 1999, 2002, 2006, 2013, 2014 z tytulu dzialalno$ci wykonywanej osobiécie, w tym umowy o dzielo i zlecenie;
- 2004 i 2005 z tytulu praw autorskich i innych praw.

Od 1 listopada 2015 r. jest uprawniony do emerytury.



Decyzja z 26 stycznia 2016 r. organ rentowy stwierdzil, ze ubezpieczony jako artysta podlega obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, jako artysta: od 1 stycznia 1999 r. do 31 maja 2005 r., 0od 1
lipca 2005 r. do 30 wrzeénia 2005 r., od 1 listopada 2005 r. do 31 stycznia 2006 r. i 1 marca 2006 r. do 31 pazdziernika
2015 T.

Ubezpieczony wnidst odwolanie od tej decyzji dopiero w dniu 20 paZzdziernika 2016 r.

Postanowieniem z 10 stycznia 2017 r. tutejszy Sad (sygn. akt VIII U 1984/16) odrzucit odwolanie ubezpieczonego. Od
orzeczenie tego ubezpieczony wniosl zazalenie, ktére zostalo oddalone postanowieniem z 31 marca 2017 r. przez Sad
Apelacyjny w Katowicach (sygn. akt III AUz 109/17).

Decyzja z 31 marca 2016 r. organ rentowy ustalil wysoko$§¢ podstawy wymiaru skladek dla ubezpieczonego z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadkowe za okres od stycznia 1999
r. do maja 2005 r., od lipca 2005 r. wrzeénia 2005 r., od listopada 2005 r. do stycznia 2006 r., od marca 2006 r. do
pazdziernika 2015 r. oraz na ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia 1999 r. do lutego 2016 .

Od ww. ubezpieczony decyzji wnidst odwolanie. Wyrokiem z 17 pazdziernika 2017 r. prawomocnym w dniu 8 listopada
2017r. tutejszy Sad (sygn. akt VIII U 291/17) oddalil to odwolanie.

Postanowieniem z 20 grudnia 2017 r. organ rentowy wznowil postepowanie w sprawie ustalenia okresu podlegania
ubezpieczonego do ubezpieczen jako artysty.

W dniu 20 lutego 2018 r. organ rentowy wydat zaskarzong decyzje o tredci jak wyzej.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w: aktach organu rentowego, aktach
tutejszego Sadu o sygn. VIII U 291/17 i VIII U 1984/16; zeznan ubezpieczonego zlozonych na rozprawie w dniu 26
lutego 2019 r. (k.50).

Sad nie dal wiary zeznaniom ubezpieczonego w zakresie w jakim dotyczyly one charakteru wykonywanej przez
niego dzialalno$ci artystycznej. Z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika, ze ubezpieczony
faktyczny byt obecny w zyciu kulturalnym. Byl czlonkiem kilku zespolow muzycznych, gral na koncertach, pisano
o nim w mediach. Ponadto stwierdzono, ze ubezpieczony od 1 wrze$nia 1971 r. rozpoczal dzialalno$c¢ artystyczna
jako muzyk. Ubezpieczony umniejszal rozmiar swojej dzialalno$ci artystycznej, a fakt ten wynika réwniez z szeregu
doniesien prasowych stanowigcych materialt dowodowy. Z tych tez wzgleddw, nie sposéb uznac, ze jego dzialalno$c
artystyczna miala charakter towarzyski i ze faktycznie nie prowadzil on dzialalnoSci artystyczne;.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego jako bezzasadne podlegalo oddaleniu. Zaskarzona decyzja okazala sie prawidlowa.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U.2019.300
tj., zwanej dalej ustawa emerytalng), obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z
zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$é¢ oraz osobami z nimi wspoélpracujacymi.

Obowiqzek podlegania ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej
dzialalnosci gospodarczej wynika z faktycznego rozpoczecia tej dzialalnosci i jej prowadzenia
na podstawie wpisu do ewidencgji (rejestru), natomiast kwestie zwiqgzane z jej formalnym
zarejestrowaniem i wyrejestrowaniem majq znaczenie wylgcznie w sferze dowodowej, nie
przesqdzajq natomiast same w sobie o podleganiu obowigzkowi ubezpieczen spolecznych (patrz:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2017 r., sygn. akt III UK 244/16)



Stosownie do art. 8 ust. 6 pkt 2 ww. ustawy za osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ uwaza sie tworce i
artyste. Jednocze$nie w mysl ust. 7 tego przepisu za tworce, o ktérym mowa w ust. 6 pkt 2, uwaza sie osobe, ktora
tworzy dziela w zakresie architektury, architektury wnetrz, architektury krajobrazu, urbanistyki, literatury pieknej,
sztuk plastycznych, muzyki, fotografiki, tworczosci audiowizualnej, choreografii i lutnictwa artystycznego oraz sztuki
ludowej, bedace przedmiotem prawa autorskiego.

Ponadto, w mysl art. 12 ust. 1 ww. ustawy obowiqgzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu podlegajq
osoby podlegajgce ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym.

7Z powyzszego wynika, ze artysta-muzyk, ktory prowadzi dzialalno$¢ artystyczna podlega obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci w okresach wykonywania tej
dzialalnosci.

Wskazaé rowniez nalezy, iz Decyzja Komisji do Spraw Zaopatrzenia Emerytalnego Tworcow, o ktorej mowa w art. 8
pkt 9 w zwiazku z art. 8 pkt 7 i 8 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst
jedn.: Dz. U. z 2017 r. poz. 1778), ma charakter deklaratoryjny, gdyz jedyne potwierdza fakt wykonywania przez dang
osobe dzialalnoéci tworczej i ustala date rozpoczecia tej dzialalnoSci. Decyzja ta nie jest zezwoleniem na wykonywanie
dzialalnoSci tworczej (artystycznej), jednakze organ ten nie ma obowigzku informowania organu rentowego w trybie
art. 37 ust. 2 ustawy systemowej, czyli zgloszenia z urzedu tej dzialalnosSci do ubezpieczen spolecznych (tak tez: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 26 stycznia 2018 r., sygn. akt III AUa 418/17).

Bezsporne w niniejszej sprawie jest, ze ubezpieczony od 1 wrze$nia 1971 r. rozpoczal dziatalno$é artystyczng jako
muzyk. Wynika to z Decyzji Komisji ds. Zaopatrzenia Emerytalnego Twoércéw przy Ministrze Kultury i Dziedzictwa
Narodowego z 25 wrze$nia 2015 r., w ktdrej to stwierdzono te okoliczno$c, a ktéra to decyzja zostala jednoczeénie
wydana na wniosek ubezpieczonego. Bezsporne jest , ze ubezpieczony nie dokonal zgloszenia do ubezpieczen z
powyzszego tytulu. Z kolei z przeprowadzonego w sprawie postepowania dowodowego wynika, ze ubezpieczony
faktycznie byt obecny w zyciu kulturalnym. Prowadzil on czynnie dzialalno$¢ artystyczna, wspolpracowal z kilkoma
zespolami muzycznymi, bral udzial w koncertach i oprawach muzycznych imprez artystycznych. Okolicznos$ci te
wskazuja na to, ze ubezpieczony w spornym okresie faktycznie prowadzil dzialalnoé¢ artystyczna, stad powinien
on w tym okresie podlega¢ obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu, jako artysta.
Wskazaé nalezy, ze stosownie do art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi
skutki prawne. Skoro ubezpieczony twierdzil, ze w okresie objetym zaskarzona decyzja nie prowadzil artystycznej,
to powinien to wykaza¢ w trakcie postepowania dowodowego. Tymczasem ubezpieczony ograniczyt sie jedynie do
twierdzenia, ze gral w zespolach towarzysko, czesto za symboliczng kwote- co nie jest wystarczajace. Nie poparl tego
zadnymi dowodami, np. zeznaniami §wiadkéw. Wprawdzie wniost o dopuszczenie i przeprowadzenia dowodu z zeznan
$wiadka K. H., lecz wniosek ten cofnal na rozprawie w dniu 26 lutego 2018 r.

Zaskarzona decyzja organu rentowego z 20 lutego 2018 r., w ktorej to organ rentowy podtrzymal stanowisko zawarte
w decyzji z 26 stycznia 2016 r., jest zgodna z prawem.

Majac na uwadze powyzsze, Sad oddalil odwolanie ubezpieczonego, zgodnie z art. 477 '#§1 kpc.

(-) SSR (del.) Anna Capik-Pater



