Sygn. akt VIII U 2025/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2018 r. w Gliwicach
sprawy J.J. (1) (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwotania J.J. (1)

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.

z dnia 29 wrze$nia 2017r. nr (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposdb, ze przyznaje ubezpieczonemu prawo do ustalenia wysokoS$ci emerytury
zgodnie z art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 17 grudnia 1998r.
za okres

od 1 wrzeénia 2017r. do 31 grudnia 2017r.,

2. umarza postepowanie w czesci uwzgledniajacej zadanie na mocy decyzji z dnia
27 lutego 2018r.

(-) SSR del. Magdalena Kimel

Sygn. akt VIII U 2025/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 29 wrzeSnia 2017 r. organ rentowy Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. odméwil ubezpieczonemu
J. J. (1) (J.) prawa do ponownego przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W uzasadnieniu wskazal, ze nowo
wyliczony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru byt nizszy niz 250%.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony wskazal, ze spelnia warunki do przeliczenia §wiadczenia. Domagal
sie przeliczenia §wiadczenia w oparciu o art. 110 a ustawy emerytalne;.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie podtrzymujac swoje dotychczasowe stanowisko
W sprawie.

Ostatecznie organ rentowy (po przedlozeniu nowych dowodéw) uwzglednil zZadanie ubezpieczonego i przeliczyt
przystugujaca mu emeryture na podstawie art. 110a ustawy emerytalnej od 1 stycznia 2018 ., tj.: od miesigca w ktérym
odwotlujacy ponownie zlozyl wniosek.

Sad ustalil co nastepuje:

Ubezpieczony J. J. (1) (ur. (...)) jest uprawniony do emerytury goérniczej od (...)r. Wysoko$¢ zarobkow zostala ustalona
najpierw z uwzglednieniem przychodéw ubezpieczonego z 12 miesiecy do paZzdziernika 1984 r. do wrzeénia 1985 r.
Nastepnie wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru obliczony z 3 lat kalendarzowych od 1986 r. do 1988 r., ktory zostat
ustalony decyzja o rewaloryzacji emerytury z 5 grudnia 1991 r. wyniost 396,74 % i zostat ograniczony do 250%. W dniu
12 wrze$nia 2003 r. ubezpieczony przedlozyl zaswiadczenie od pracodawcy z uwzglednionymi warto$ciami deputatu
weglowego. Wskaznik wysokoéci podstawy wymiary z ww. okresu wynidst 400,36% i zostal ograniczony do 250%.

Ubezpieczony pracowal w KWK (...) wR.:

- od 18 listopada 1959 r. do 30 pazdziernika 1964 r. jako gornik- cie$la pod ziemia,

- od 1 listopada 1964 r. do 31 pazdziernika 1966 r. jako nadgoérnik oddzialu wydobywczego pod ziemig;
- od 1 sierpnia 1966 r. do 31 lipca 1971 r. jako sztygar zmianowy oddzialu wydobywczego pod ziemia;

- od 1 sierpnia 1971 r. do 13 grudnia 1978 r. jako sztygar oddzialu wydobywczego pod ziemia;

- od 14 grudnia 1978 r. do 30 czerwca 1990 r. jako nadsztygar gorniczy.

Prawomocna decyzja z 13 lipca 2015 r. organ rentowy odmowil ubezpieczonemu przeliczenia emerytury na podstawie
art. 110 a ustawy emerytalnej, poniewaz wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru nie przekroczyl 250%. Organ rentowy
przyjat wowczas minimalne wynagrodzenie za prace od 18 listopada 1959 r. do 31 grudnia 1979 r. i od 1 stycznia 1990
r. do 30 czerwca 1990 r.

W dniu 21 wrzesnia 2017 r. ubezpieczony ponownie wniost o przeliczenie emerytury na podstawie art. 110a ustawy
emerytalne;j.

Decyzja z 29 wrze$nia 2017 r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do przeliczenia §wiadczenia z przyczyn
jak wyzej. Wskazal, ze nie przedlozono nowych dowodoéw oraz nie ujawniono nowych okolicznosci istniejacych przed
dniem wydania decyzji, ktore mialyby wplyw na prawo do $§wiadczenia lub jego wysokos$¢.

Z powyzsza decyzja nie zgodzil sie ubezpieczony. Wnio6st odwolanie, ktore zainicjowalo niniejsze postepowanie.

W trakcie postepowania (...) SA w B. przeslala zaswiadczenie Rp-7 z 11 stycznia 2018 r., w ktéorym wskazala
wynagrodzenie otrzymywane przez ubezpieczonego za okres od 1 stycznia 1980 r. do 31 grudnia 1989 r., wystawione
na podstawie kartotek zarobkowych i list plac oraz za§wiadczenie Rp-7 z 11 stycznia 2018 r. za okres od 1 listopada
1964 r. do 31 grudnia 19779 r. oraz od 1 stycznia 1990 r. do 30 czerwca 1990 r. wystawione na podstawie angazy. Spotka
wskazala, ze nie posiada dokumentacji ptacowej ubezpieczonego sprzed 1980 r.

W dniu 16 stycznia 2018 r. ubezpieczony ponownie wystapil z wnioskiem o przeliczenie emerytury na podstawie art.
110 a ustawy emerytalnej. Przedtozyl ww. za§wiadczenia RP-7.

Decyzja z 27 lutego 2018 r. organ rentowy przeliczyl emeryture przystugujaca ubezpieczonemu na podstawie art. 110
a ustawy emerytalnej od 1 stycznia 2018 r., a wiec od miesigca, w ktérym zlozono ww. wniosek.



Zgodnie z ta decyzja, najnizszy wskaznik wiekszy niz 250% z 20 lat wybranych z calego okresu ubezpieczenia ksztaltuje

sie nastepujaco:

Rok Wynagrodzenie (z1) Kwota roczna | Stosunek podstawy
przecietnego wymiaru skladek do
wynagrodzenie rocznego przecietnego
ogloszona za dany rok | wynagrodzenia (%)
kalendarzowy (z1)

1966 30 000,00 23 208,00 129,27

1969 31 300,00 26 088,00 119,98

1970 40 100,00 26 820,00 149,52

1971 50 850,00 28 296,00 179,71

1974 55 200,00 38 220,00 144,43

1975 79 200,00 46 956,00 168,67

1976 79 200,00 51 372,00 154,17

1977 92 000,00 55 152,00 166,81

1978 89 080,00 58 644,00 151,90

1979 103 600,00 63 924,00 162,07

1980 247 858,00 72 480,00 341,97

1981 247 858,00 92 268,00 334,36

1982 308 503,00 139 572,00 433,56

1983 718 800,00 173 700,00 413,82

1984 790 675,00 202 056,00 391,31




1985 1089 599,00 240 060,00 453,89
1986 1263 248,00 289 140,00 436,90
1987 1391 457,00 350 208,00 397,32
1988 2 337 170,00 637 080,00 366,86
1989 8 602 453,00 2 481 096,00 346,72
1990 1374 000,00 12 355 644,00 11,12

Suma wskaznik z ww. lat wyniosla 5 000,47%. Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wynioést 250,02 % (5 000,47% :
20).

Powyzszy stan faktyczny byt bezsporny i wynikal z dokumentéw znajdujacych sie w aktach organy rentowego oraz
aktach osobowych ubezpieczonego.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego zastluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie przedmiotem sporu bylo ustalenie od kiedy organ rentowy powinien przeliczyé emeryture
przystugujaca ubezpieczonemu na podstawie 110a ustawy emerytalnej. W trakcie niniejszego postepowania sagdowego,
organ rentowy wydal decyzje z 277 lutego 2018 r, w ktorej ostatecznie przeliczyl ubezpieczonemu prawo do spornego
Swiadczenia od 1 stycznia 2018 r., tj.: od miesigca w ktéorym zlozono kolejny wniosek o przeliczenie emerytury
(z zalaczonymi drukami Rp-7, ktérych organ rentowy nie posiadal przed wydaniem zaskarzonej decyzji), a nie od
poczatku miesiagca, w ktérym zlozono wniosek na skutek ktorego zostala wydana zaskarzona decyzja, tj.: od 1 wrzeénia
2017T.

Zgodnie z art.110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2017.1383 j.t.). wysokosé emerytury oblicza sie¢ ponownie od
podstawy wymiaru ustalonej w sposéb okreslony w art.15, zuwzglednieniem art.110 ust.3, jezeli do
Jjej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe na podstawie prawa polskiego przypadajacq w calosci lub w czesci po
przyznaniu swiadczenia:

- z kolejnych 10 lat kalendarzowych przypadajacych w ostatnich 20 latach kalendarzowych, poprzedzajacych
bezpoérednio rok, w ktorym zgloszono wniosek
o ponowne ustalenie emerytury od przeliczonej podstawy,

- dowolnie wybranych przez emeryta 20 lat kalendarzowych, w ktorych podlegal ubezpieczeniu, przypadajacych
przed rokiem zgloszenia o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury, a wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru przed
zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art.15 ust.5, jest wyzszy niz 250%.

Ustalenie wysokoS$ci emerytury w sposéb wskazany powyzej moze nastgpié tylko raz.



Szczegdlowe zasady postepowania w sprawach o §wiadczenia emerytalno-rentowe okreéla rozporzadzenie Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe
(Dz.U.z2011r. nr 237, poz. 1412). Rozporzadzenie to w § 21 pkt 1 przewiduje, iz Srodkiem dowodowym stwierdzajacym
wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru
emerytury lub renty sa za§wiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny
dokument, na podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia.

Powyzszy przepis zaklada istnienie optymalnych warunkéw, tj. wymaga, by zachowala sie dokumentacja placowa
pracodawcy. Natomiast w sytuacji, gdy nie zachowala sie stosowna dokumentacja placowa, wysoko$¢ zarobkow
moze by¢ ustalona na podstawie dokumentacji zastepczej z akt osobowych pracownika (np. uméw o prace, angazy,
wpisow w legitymacji ubezpieczeniowej oraz innych pism dotyczacych zatrudnienia, ktére zawierajg informacje o
wynagrodzeniu), a takze zeznan §wiadkow.

W postepowaniu sadowym nie obowiazuja ograniczenia, co do Srodkéw dowodowych stwierdzajacych wysoko$é
zarobkéw lub dochodéw stanowiacych podstawe wymiaru emerytury lub renty okre$lone w § 21 rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 11 pazdziernika 2011r. w sprawie postepowania o $wiadczenia emerytalno-rentowe. Wysoko$¢
zarobkow, ktorej pochodna jest podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, jest faktem majacym
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.), ktéory w postepowaniu przed sadem moze byc
udowadniany wszelkimi §rodkami dowodowymi (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 1997r., sygn. akt
IT UKN 186/97, OSNP 1998/11/342, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2006r., sygn. akt I UK 115/06,
OSNP 2007/17-18/257). Niemniej jednaj zarobki za poszczegblne lata musza by¢ wykazane w sposéb niebudzacy
watpliwosci, w $cisle okreSlonej kwotowo wysoko$ci. Nie jest natomiast mozliwe przeliczenie wysokoSci emerytury
w oparciu o hipotetyczne lub u$rednione wysokosci zarobkéw. Zatem — jak juz to wskazano wczesniej - kwestia
pobieranego wynagrodzenia musi zosta¢ udowodniona w sposéb bezwzgledny, a tylko dokumentacja stanowi
precyzyjny dowod w zakresie wysoko$ci wynagrodzenia w postepowaniu sagdowym.

Art. 114 ust. 1 ustawy emerytalnej stanowi, ze w sprawie zakonczonej prawomocng decyzja organ rentowy, na wniosek
osoby zainteresowanej lub z urzedu, uchyla lub zmienia decyzje i ponownie ustala prawo do Swiadczen lub ich
wysoko$é, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji zostang przedlozone nowe dowody lub ujawniono nowe okolicznos$ci
istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktére maja wplyw na prawo do §wiadczen lub ich wysokosé.

Ostatecznie organ rentowy przeliczyt emeryture przyslugujaca ubezpieczonemu na podstawie art. 110a ustawy
emerytalnej. Zaznaczy¢ nalezy, ze w trakcie postepowania sadowego, przedlozono organowi rentowemu nowe dowody
w postaci za§wiadczen Rp-7 za okresy od 1 stycznia 1980 r. do 31 grudnia 1989 r., od 1 listopada 1964 r. do 31 grudnia
1979 r. oraz od 1 stycznia 1990 r. do 30 czerwca 1990 r. W konsekwencji kolejng decyzjg z 27 lutego 2018 r. organ
rentowy uwzglednil zadanie ubezpieczonego i przeliczyt emeryture od 1 stycznia 2018 r., a wiec od miesiaca, w ktéorym
zlozono kolejny wniosek, a nie wniosek na skutek ktérego wydano zaskarzona decyzje.

Zgodnie z art. 129 ustawy emerytalnej, Swiadczenie wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych
$wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.

Przeliczenie $wiadczenia powinno zatem nastapic od pierwszego dnia miesiagca, w ktorym ubezpieczony zlozyt wniosek
na skutek ktoérego wydano zaskarzona decyzje, a wiec od 1 wrzes$nia 2017 r. (wniosek zlozono 21 wrze$nia 2017
r.). W zwigzku z tym, Sad na podstawie art. 477'4 81 kpc zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznal
ubezpieczonemu prawo do ustalenia wysokoéci emerytury zgodnie z art. 110a ustawy emerytalnej za okres od 1
wrzeénia 2017 r. do 31 grudnia 2017 r., tj.: od momentu zlozenia wniosku o przeliczenie §wiadczenia do dnia
poprzedzajacego dzien, w ktérym uwzgledniono zadanie ubezpieczonego w zwiagzku z kolejna decyzja (z 277 lutego 2018
r.) wydana po przedstawieniu nowych dowodéow.



W zwiazku z tym, ze w decyzji z 27 lutego 2018 r. organ rentowy uwzglednil zadanie ubezpieczonego, to Sad na

podstawie art. 477381 kpc umorzy! postepowanie w tym zakresie.

(-) SSR del. Magdalena Kimel



