Sygn. akt VII1 U 457/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR del. Anna Capik-Pater
Protokolant: Anna Krzyszkowska

Ppo rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017 r. w Gliwicach
sprawy J. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J.S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 13 stycznia 20171. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater

Sygn. akt: VIII U 457/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 stycznia 2017r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w Z. przeliczyt
ubezpieczonemu J. S. podstawe wymiaru emerytury na podstawie art. 111 ustawy o emeryturach i rentach z FUS od
1 listopada 2016r. biorac pod uwage najkorzystniejszy wariant. Organ rentowy do obliczenia skladnika emerytury
wynoszacego 24% kwoty bazowej, uwzglednit kwote bazowa obowigzujaca 1 pazdziernika 2011r. tj. w dniu nabycia
prawa do emerytury. Wysoko$¢ emerytury wyniosta 4901,08 zl., 4003,98 zt do wyplaty.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji wskazal, iz nie zgadza sie z wyliczeniem emerytury dokonanym przez organ
rentowy podnoszac, iz domaga sie ponownego wyliczenia $wiadczenia wedlug aktualnej kwoty bazowej z 20 lat
wybranych z calego okresu pracy. Ubezpieczony zakwestionowal jakoby organ rentowy przedstawil mu w decyzji
najkorzystniejsze wyliczenie, gdyz dokonal wyliczenia procentowego, a nie kwotowego wedlug aktualnej kwoty
bazowej.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Ubezpieczony J. S. urodzil sie w dniu (...)

Decyzja z dnia 27 wrze$nia 2001r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. przyznal ubezpieczonemu emeryture
od 1 grudnia 2001r., tj. od ustania zatrudnienia. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto zarobki z 10 lat
kalendarzowych, tj. 1981 do 1990r. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 244,43%.

Decyzja z dnia 13 stycznia 2009r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. ustalil ubezpieczonemu prawo do
emerytury od 1 listopada 2008r., tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek biorac pod uwage aktualng kwote
bazowa tj. 1683,27 z1. Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost 244,43%.

Decyzja z dnia 5 lutego 2013r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. przeliczyt ubezpieczonemu emeryture od
1 stycznia 2013r., tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto
podstawe wymiaru wcze$niej przyznanej emerytury.

Ostatnia decyzje o przeliczeniu emerytury odwolujgcego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. wydal dnia
15 listopada 2016r., nr (...). Organ rentowy wskazal w decyzji, Ze do ustalenia podstawy wymiaru emerytury
przyjeto podstawe wymiaru wczes$niej przyznanej emerytury. Wysoko$¢ emerytury wyniosta 4901,08 zl., 4003,98 zl
do wyplaty.

W dniu 18 listopada 2016r. ubezpieczony J. S. zlozyt wniosek o ponowne przeliczenie wysokosci emerytury przez
przeliczenie podstawy wymiaru Swiadczenia zarobkéw uzyskanych w caloSci przed przyznaniem Swiadczenia z 20
lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku o
ponowne ustalenie wysoko$ci §wiadczenia, tj. z lat 1977 oraz od 1980 do 1998r. przedkladajac na te okolicznosé
za$wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu sporzadzone przez KWK (...) z wykazanymi wynagrodzeniami
ubezpieczonej za lata 1976 — 2001 dotyczacymi okresu jego zatrudnienia u tego pracodawcy.

W rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy wydal decyzje zaskarzong z dnia 13 stycznia 2017r., ktora przeliczyt
ubezpieczonemu J. S. podstawe wymiaru emerytury. Organ rentowy na podstawie art. 111 ustawy o emeryturach
i rentach z FUS obliczyt wskaznik wysokosci podstawy wymiaru na podstawie zarobkéw z najkorzystniejszych lat
kalendarzowych, tj. 1977r. i od 1980 do 1998r., ktory wnidst 224,93%. Wskaznik ten jest nizszy od dotychczas
przyjetego z dziesieciu lat kalendarzowych od 1981r. do 1990r., a wynoszacego 244,43%. Organ rentowy do obliczenia
skladnika emerytury wynoszacego 24% kwoty bazowej, uwzglednil kwote bazowa obowiazujaca 1 pazdziernika 2011r.
tj. w dniu nabycia prawa do emerytury. Wysoko$¢ emerytury wyniosla 4901,08 zl., 4003,98 zl do wyplaty.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji akt organu rentowego jako okoliczno$ci bezsporne, bo jednoznacznie
wynikajace z tych dowoddw i nie kwestionowane przez strony.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego J. S. nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 111 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ( tekst jedn. Dz.U. z 2016r.,
poz.887) wysoko$é emerytury lub renty oblicza sie ponownie, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego:

1) z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2) z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezpoérednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek



o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

3) z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Z literalnego brzmienia tego uregulowania prawnego wynika jednoznacznie, iz przeliczenie $§wiadczenia zgodnie z
powolanym przepisem jest mozliwe tylko w sytuacji, gdy nowo wyliczony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru
$wiadczenia — wedlug wariantow wskazanych w tym artykule — jest wyzszy od dotychczas przyjetego.

Przy uwzglednieniu przedlozonych przez ubezpieczonego przy wniosku z dnia 18 listopada 2016r. zarobkow z
okresu jego zatrudnienia w KWK (...) dotyczacych lat 1977 oraz od 1980 do 1998r. i wykazanych w za§wiadczeniu
o zatrudnieniu i wynagrodzeniu oraz zarobkéw wynikajacych z dokumentacji znajdujgcej sie w aktach organu
rentowego, wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru Swiadczenia ubezpieczonej wyliczony wedlug wariantow
podanych powyzej nie okazal sie wyzszy od dotychczasowego wynoszacego 244,43%, a obliczonego z lat 1981 — 1990,
ktory ostatecznie okazal sie najkorzystniejszy.

W takiej sytuacji, jak stlusznie wskazal organ rentowy w zaskarzonej decyzji, brak bylo podstaw do ponownego
przeliczenia §wiadczenia ubezpieczonej w oparciu o powolane na wstepie uregulowanie prawne.

Zauwazy¢ nalezy, iz ubezpieczony w odwolaniu od zaskarzonej decyzji i w toku procesu nie zglaszal
zarzutdow dotyczacych przyjetego przez organ rentowy wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru $wiadczenia oraz
matematycznych wyliczenn tego wskaznika dla potrzeb wydania tej decyzji, a kwestionowal jedynie wyliczenie
emerytury w oparciu o kwote bazowa obowiazujaca 1 pazdziernika 2011r. tj. w dniu nabycia prawa do emerytury. J.
S. domagal sie ustalenia emerytury z uwzglednieniem aktualnej kwoty bazowe;j.

Jednakze zadanie odwolujacego nie moglo zosta¢ uwzglednione.

Zgodnie z art. 111 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych wskaZznik wysokosci
podstawy wymiaru, obliczony na zasadach okres§lonych w art. 15, mnozy sie przez kwote bazowa ostatnio przyjeta do
obliczenia $wiadczenia. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2012r., sygn.
akt: IIT AUa 692/12 ,Przepis art. 111 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) wyraznie wskazuje, ze wskaznik wysokoS$ci
podstawy wymiaru, obliczony na zasadach okreSlonych w art. 15 ustawy, mnozy sie przez kwote bazowa ostatnio
przyjeta do obliczenia §wiadczenia, a nie przez kwote bazowa z daty zlozenia wniosku o przeliczenie swiadczenia.
Nawet zatem, gdyby wnioskodawca mial prawo do przeliczenia renty przy zastosowaniu nowego wyzszego wskaznika
wysokoSci podstawy, to i tak cale Swiadczenie obliczone by zostalo od dotychczas stosowanej kwoty bazowej. Wyjasnié
przy tym nalezy, ze przeliczenie $wiadczenia w oparciu o nowg kwote bazowa moze nastapi¢ tylko wowczas, gdy
spelnione sa przestanki z art. 110 ust. 1 ustawy.” (Legalis nr 735215). Z kolei jak podniost Sad Apelacyjny w Lodzi w
uzasadnieniu wyroku z dnia 12 marca 2014r., sygn. akt: III AUa 1051/13 ,Jednoznaczne brzmienie przepisu art. 111
ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz.U. z 2009
r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) wskazuje, iz przeliczenie emerytury mogloby by¢ dokonane jedynie przy zastosowaniu
kwoty bazowej ostatnio przyjetej do obliczenia $§wiadczenia, nie za$§ kwoty obowiazujace w chwili nabycia prawa do
emerytury.” (Legalis nr 1024143). W niniejszej sprawie nie zaistnialy warunki do zastosowania innej kwoty bazowej
niz ostatnio przyjeta do obliczenia Swiadczenia.

W konsekwencji takiego stanowiska, kierujac sie cytowanym na wstepie art. 111 ustawy o emeryturach i rentach z FUS,

Sad uznal, iz zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa i z mocy art. 477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie
ubezpieczonego od tej decyzji jako bezzasadne.



(-) SSR del. Anna Capik-Pater



