Sygn. akt VIII U 1336/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Korneliusz Jakimowicz

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w Gliwicach
sprawy J. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 24 czerwca 2016r. nr (...)

oddala odwolanie.

(-) SSR del. Magdalena Kimel

Sygn. akt: VIII U 1336/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 czerwca 2016 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odméwil ubezpieczonemu J. H.
ponownego przeliczenia podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 110, i 110 a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W uzasadnieniu decyzji ZUS wskazal, iz ubezpieczony
nie podlegal ubezpieczeniom spolecznym po przyznaniu emerytury, a zatem brak jest podstaw do jej ponownego

przeliczenia.

W odwolaniu od powyzszej decyzji, ubezpieczony wniost o jej zmiane i przeliczenie §wiadczenia w mysl art. 110a.
Ubezpieczony podniésl, iz po nabyciu uprawnienia do emerytury gorniczej 15.11.2001 r wystapil do pracodawcy
z wnioskiem o przedluzenie zatrudnienia ze wzgledu na przystugujaca mu nagrode jubileuszowa i pracowal do

01.07.2002T.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



Ubezpieczony J. H. urodzil sie w dniu (...)
W okresie od dnia 15.11.1976 r do dnia 30.06.2002 r J. H. zatrudniony byl w KWK (...)

Na podstawie decyzji (...) Oddzial w Z. z dnia 20.05. (...). ubezpieczonemu przyznane zostalo prawo do emerytury
gorniczej z dniem 01.07.2002 r tj od ustania zatrudnienia. Ubezpieczony zostal poinformowany, ze w celu podjecia
wyplaty §wiadczenia winien w terminie 14 dni od ustania zatrudnienia przedlozyé §wiadectwo pracy. Swiadectwo pracy
zlozyl w organie rentowym w dniu 03.07.2002r i decyzja z dnia 11.07.2002 r organ rentowy podjat wyplate emerytury
od dnia 01.07.2002 .

Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury organ rentowy przyjatl wynagrodzenie z 10 lat kalendarzowych, tj. z lat
1985 - 1994, gdzie wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wyniost 262,44 % i zgodnie z przepisami zostal ograniczony
do 250%.

Po przyznaniu prawa do emerytury ubezpieczony nie pracowal.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta organu rentowego, akta osobowe ubezpieczonego z okresu
zatrudnienia na KWK (...), zeznania ubezpieczonego.

Stan faktyczny byl miedzy stronami bezsporny.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego nie zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, ze ubezpieczonemu przyznane zostalo prawo do emerytury od dnia o1 lipca
(...) i po przyznaniu emerytury ubezpieczony nie pracowal.

Zgodnie z tredcig art. 110 ust 1 ustawy z dnia 12.12.1998 r o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U 20151, poz 748) wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposdb okres$lony w art. 15, z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru

skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa polskiego

przypadajaca w calo$ci lub w czedci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy
od poprzednio obliczonego.

Po myéli art. 110 ust 2 warunek posiadania wyzszego wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru nie jest wymagany od
emeryta lub rencisty, ktory od dnia ustalenia prawa do $wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie
Swiadczenia, w mys$l ust. 1, nie pobral $wiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres
wymagany do ustalenia podstawy przypada w caloSci po przyznaniu prawa do $wiadczenia, a wskaznik wysokoSci
podstawy wynosi co najmniej 130%.

Zgodnie z ust 3 cytowanego artykutu okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje
okres przypadajacy bezposrednio przed rokiem, w ktorym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci
Swiadczenia, z uwzglednieniem art. 176.

Ustawa z dnia 5 marca 2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.
Z 2015T. poz. 552) wprowadzono zmiany w przepisach ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Zgodnie z wprowadzonym wskazana wyzej nowelizacja art. 110a ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015r., poz.748 ze zm.) wysoko$¢ emerytury oblicza sie
ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposob okreélony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej

obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe



na podstawie przepisOw prawa polskiego przypadajaca w calo$ci lub w cze$ci po przyznaniu $§wiadczenia, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz
250%.

Zgodnie z ust. 2 ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapié tylko raz.

Art. 110a znajduje zastosowanie do przeliczenia emerytur przyznanych na starych zasadach tj. obliczonych w mysl art.
53 ustawy emerytalno-rentowej, gdzie bezpos$redni wplyw na wysoko$¢ Swiadczenia ma kwota bazowa oraz wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia.

Bezspornie ubezpieczony pobiera emeryture obliczona na starych zasadach.

Ubezpieczony nie kontynuowal jednak zatrudnienia po przyznaniu emerytury, a zatem nie wskazal podstawy wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego
przypadajaca w calo$ci lub w czesci po przyznaniu Swiadczenia.

Nie mozna zgodzic¢ sie z interpretacja art. 110 a dokonana przez ubezpieczonego, zgodnie z ktora istotna jest data
nabycia uprawnienn do emerytury, a nie data przyznania prawa do emerytury. Art. 110 a, 110 ustawy emerytalnej
postuguje sie pojeciem ,przyznania §wiadczenia” a nie ,nabyciem uprawnien do $wiadczenia”.

Zardwno art. 110a, jak i 110 ustawy, nie znajdzie zastosowania do ubezpieczonego, albowiem nie spelnil wymaganych
w nich przestanek. Przewidziana w tych przepisach mozliwo$¢ przeliczenia emerytury dotyczy jedynie os6b, ktore po
przyznaniu prawa do emerytury nadal pracowaly i odprowadzaly skladke na ubezpieczenie spoleczne od osiagganego
przychodu.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznajac odwolanie za bezzasadne, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., orzekl jak w
sentencji wyroku.

(-) SSR del Magdalena Kimel



