Sygn. Akt VIII U 1270/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 lipca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Grzegorz Tyrka
Protokolant: Igor Ekert

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2017 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy K. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
0 wysoko$¢ $wiadczenia

na skutek odwolania XK. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 13 maja 2016 r. nr (...)- (...)

1) zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje K. B. prawo do ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury na
podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2016 r. poz. 887), poczynajac od dnia 1 kwietnia 2016 roku;

2) zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. na rzecz K. B. kwote 360 zl (trzysta szeSédziesiat zlotych)
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

(-) SSO Grzegorz Tyrka

VIII U 1270/16

UZASADNIENIE

Ubezpieczony K. B. domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. z dnia
13 maja 2016 roku poprzez przeliczenie wysokoéci emerytury na podstawie art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998
roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2016 roku, Nr 887.) —
zwanej dalej ustawa emerytalng — oraz zasadzenie na swoja rzecz od organu rentowego zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.



Na uzasadnienie podano, ze zaskarzona decyzja nie uwzglednila zarobkoéw za lata 1974-1980, bowiem dokumentacja
placowa za te lata ulegla zniszczeniu. U. dodal, Ze istnieje mozliwo$¢ odtworzenia zarobku za lata 1974-1980, oraz
ze przy uwzgledniu zarobkéw za lata 1974-1980 wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru $§wiadczenia przekracza
wymagane 250%.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. wniést o oddalenie odwolania.

Na uzasadnienie podano, ze nie zostala spelniona przesltanka z art. 110a ustawy emerytalnej, bowiem wwpw z okresu
20 lat nie przekroczyl 250%.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczony byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w kopalni wegla kamiennego pod ziemia w okresie od
dnia 4 wrzes$nia 1965 roku do dnia 30 wrzes$nia 1994 roku.

Decyzja z dnia 25 grudnia 1992 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury gorniczej bez
wzgledu na wiek.

Decyzja z dnia 25 kwietnia 2012 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury gorniczej w
zwiazku z nabyciem wieku emerytalnego.

Dnia 13 kwietnia 2016 roku ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie emerytury na podstawie art. 110a ustawy
emerytalnej. Do wniosku ubezpieczony zalaczyl zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (druk Rp-7) za lata
1981-1994, 2004-2014 informujac, ze za wczedniejszy okres dokumentacja placowa ulegla zniszczeniu.

Decyzja z dnia 13 maja 2016 roku organ rentowy odmowil ubezpieczonemu przeliczenia emerytury na podstawie
art. 110a ustawy emerytalnej, bowiem wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru §wiadczenia (wwpw) z okresu 20
lat podlegania ubezpieczeniom spolecznym, z uwzglednieniem cze$ci okresu po nabyciu prawa do emerytury, nie
przekroczyl 250 % i wyniost 231,17%.

Wyliczenia wwpw Swiadczenia dokonane przez organ rentowy przedstawiaja sie nastepujaco:

obliczenia
ZUS

1 1981 268,01

2 1982 334,24

3 1983 314,21

4 1984 354,80

5 1985 401,07




6 1986 396,58
7 1987 407,62
8 1988 324,32
9 1989 295,63
10 1990 270,04
11 1991 260,79
12 1992 216,10
13 1993 265,70
14 1994 110,22
15 2007 67,04
16 2008 67,63
17 2009 68,64
18 2010 68,21
19 2012 67,65
20 2013 64,90

(...),40 120

231,17%

/dowod z akt ZUS/.

Ubezpieczony wniést o odtworzenie zarobkéw za lata 1974-1980 na podstawie dokumentacji osobowej, przy
uwzglednieniu $wiadczen: deputatu weglowego, tzw. Karty Gornika, dodatku za prace nocna oraz za prace w
niedziele. Ubezpieczony dodal, ze pracowal wylgcznie na zmianie nocnej. Na uzasadnienie podal, ze wraz z malzonka,
zatrudniong na stanowisku nauczyciela, podzielil sie obowigzkami zwigzanymi z wychowaniem dzieci. Malzonka



pracowala w godzinach miedzy 8.00 a 14.00; za§ ubezpieczony w tym czasie zajmowat sie dzie¢mi. Nastepnie
ubezpieczony podwyzszal swoje kwalifikacje, doksztalcajac sie w technikum dla os6b pracujacych. Po powrocie
do domu, ubezpieczony jadt posilek i szedl na kopalnie, ktéra miescila sie w poblizu miejsca zamieszkania. Na
te okoliczno$é ubezpieczony przedstawil wnioski dowodowe, a to przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow:
wspoéltpracownika G. H. oraz malzonki M. B.. Nadto ubezpieczony domagal sie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego
z zakresu emerytur i rent, celem obliczenia wysokoéci jego zarobkow za lata 1974-1980.

Ubezpieczony rozpoczal prace w kopalni wegla kamiennego w 1965 roku, tj. po ukonczeniu zasadniczej szkoly
gorniczej i uzyskaniu zawodu gornika mechanika. Ubezpieczony zawart zwigzek malzenski w 1969 roku z M. B..
Ubezpieczony posiada dwojke dzieci: B. (ur. (...)) oraz A. (ur. (...)). M. B. pracowala w szkole podstawowej na
stanowisku nauczyciela i nie korzystala z urlopu wychowawczego. Ubezpieczony wraz z malzonkg ustalili, Ze oboje
beda pracowac¢ zawodowo i zajmowa¢ sie wychowywaniem dzieci. M. B. pracowala w godzinach miedzy 8.00 a 14.00.
W tym czasie ubezpieczony zajmowal sie wychowywaniem dzieci. Ubezpieczony szedt do pracy na zmiane nocna,
tj. na godz. 21.30 w okresie objetym sporem (1974-1980). Ubezpieczony w tym okresie takze pracowat przecietnie
jedna niedziele w miesiacu. Ubezpieczony podwyzszal kwalifikacje zawodowe. W latach 1974-1977 uczeszczal do
technikum zawodowego dla os6b pracujacych, uzyskujac tytul technik mechanik o specjalno$ci budowa maszyn;
natomiast 1984 roku ukonczyl roczne technikum zawodowe dla os6b pracujacych, uzyskujac tytul technik mechanik o
specjalnosci eksploatacji maszyn i urzadzen mechanicznych goérnictwa podziemnego. Zajecia lekcyjne odbywaly sie od
poniedziatku do pigtku w godzinach od 15.00 do 19.30. Po powrocie z zaje¢ lekcyjnych ubezpieczony jadl obiadokolacje
i szed} do zakladu pracy, ktéry miescil sie w poblizu jego miejsca zamieszkania.

Postanowieniem z dnia 8 listopada 2016 roku Sad Okregowy dopuscit dowdd z opinii bieglego z zakresu
emerytur i rent, celem obliczenia potencjalnego wynagrodzenia ubezpieczonego za lata 1974-1980 na podstawie
angazy znajdujacych sie w aktach osobowych, z uwzglednieniem deputatu weglowego, $wiadczenia z tzw. Karty
Gornika, dodatku nocnego, a nastepnie obliczenia potencjalnego wwpw z 20 najkorzystniejszych lat podlegania
ubezpieczeniom spolecznym zgodnie z art. 110a ustawy emerytalne;j.

Opinie na pi$mie sporzadzit biegly sadowy K. S., ktory ustalil, ze ubezpieczony w okresie objetym sporem posiadal
prawo do:

- 8 ton rocznie deputatu weglowego,

- 20% dodatku za prace w nocy za 1974 rok na podstawie UZP z 1957 roku,

- 30% dodatku za prace w nocy, poczynajac od 1975 roku, na podstawie UZP z 1975 roku
- 20% rocznie $wiadczenia z tzw. Karty Gornika za 1974 rok,

- 30% rocznie Swiadczenia z tzw. Karty Gornika, poczynajac od 1975 roku, na mocy uchwaly Rady Ministréw Nr
230/74 z dnia 277 wrze$nia 1974 roku, obowigzujacej od dnia 1 pazdziernika 1974 roku (zgodnie z § 1 ust. 3 uchwaly
okreslone uchwala nr 13 Rady Ministréow z dnia 20 stycznia 1973 roku specjalne wynagrodzenie z Kart Gérnika” dla
zatrudnionych pod ziemia uzupeknia sie, dodajac: - przy stazu ponad 10-20 lat, 25% placy zasadniczej, - przy stazu
ponad 20 lat, 30% placy zasadniczej),

- wynagrodzenia zasadniczego za prace, a to: 118 zt/dniéwke do 31 stycznia 1974 roku, 148 zt/dnibéwke do 31 lipca 1978
roku, 160 zl/dniéwke do 30 listopada 1978 roku, 172 zl/dnidéwke do 31 pazdziernika 1979 roku, 184 z}/dniéwke do 30
wrze$nia 1980 roku, 230 zl/dniéwke od dnia 1 pazdziernika 1980 roku.

Wszystkie powyzsze skladniki wynagrodzenia za prace stanowily podstawe skladek na ubezpieczenia emerytalne.
Biegly obliczyl roczny zarobek ubezpieczonego w nastepujacy sposob:

1. 1974 rok



wynagrodzenie zasadnicze (I)118 zl x 25 dni = 2 950 z}

Karta Gornika 20% z 2950 zl = 590 z}

dodatek nocny 20% z 2 950 z = 590 zi

wynagrodzenie zasadnicze (II-IX) 148 zl x 25 dni x 8 m = 29 600 z}
Karta Gornika 20% z 29 600 zl = 5 920 zi

dodatek nocny 20% z 29 600 zt = 5920 zt

wynagrodzenie zasadnicze (X-XII) 148 zl x 25 dni x 3 m = 11 100 z}
Karta Gornika 25% z 11 100 zt = 2 775 zk

dodatek nocny 20% z 11 100 zt = 2 220 zt

deputat weglowy 8 ton x 550 zl = 4 400 z}

Razem 66 065 zl : 38 220 zt (§rednia krajowa) = 172,85%

2. 1975 rok

wynagrodzenie zasadnicze (I-XII) 148 zl x 25 dni x 12 m = 44 400 z}
Karta Gornika 25% z 44 400 zl = 11 100 z}

dodatek nocny 30% z 44 400 zt = 13 320 7z}

deputat weglowy 8 ton x 550 zl = 4 400 z}

Razem 73 220 z} : 46 956 z} (Srednia krajowa) = 155,93%

3. 1976 rok

Razem 73 220 z} : 51 372 7l (Srednia krajowa) = 142,53%

4. 1977 rok

Razem 73 220 z} : 55 152 7l (Srednia krajowa) = 132,76%

5. 1978 rok

wynagrodzenie zasadnicze (I-VII) 148 zl x 25 dni x 7 m = 25 900 zt
Karta Gornika 25% z 25 900 zt = 6 475 z}

dodatek nocny 30% z 25 900 zt = 7 770 zt

wynagrodzenie zasadnicze (VIII-XI) 160 zl x 25 dni x 4 m = 16 000 z}
Karta Gornika 25% z 16 000 z1 = 4 000 z}

dodatek nocny 30% z 16 000 zt = 4 800 zt

wynagrodzenie zasadnicze (XII) 172 zl x 25 dni = 4 300 z}



Karta Gornika 25% z 4 300 zl = 1 075 zt

dodatek nocny 30% z 4 300 zt = 1 290 z}

deputat weglowy 8 ton x 550 zl = 4 400 z}

Razem 76 010 zt : 58 644 7} (Srednia krajowa) = 129,62%

6. 1979 rok

wynagrodzenie zasadnicze (I-X) 172 zl x 25 dni x 10 m = 43 000 zt
Karta Gornika 25% z 43 000 zl = 10 750 zi

dodatek nocny 30% z 43 000 z} = 12 900 z}

wynagrodzenie zasadnicze (XI-XII) 184 zl x 25 dni x 2 m = 9 200 z}
Karta Gornika 25% z 9 200 zt = 2 300 z}

dodatek nocny 30 % z 9 200 zt = 2 760 7z}

deputat weglowy 8 ton x 550 zl = 4 400 z}

Razem 85 310 zt : 63 924 zl (§rednia krajowa) = 133,46%

7. 1980 rok

wynagrodzenie zasadnicze (I-IX) 184 zl x 25 dni x 9 m = 41 400 z}
Karta Gornika 25% z 41 400 zl = 10 350 z}

dodatek nocny 30% z 41 400 zl = 12 420 zt

wynagrodzenie zasadnicze (X-XII) 230 zt x 25 dni x 3 m = 17 250 zl
Karta Gornika 25% z 17 250 zl = 4 312 7z}

dodatek nocny 30% x 17 250 zt = 5 175 zt

deputat weglowy 8 ton x 550 zl = 4 400 z}

Razem 95 307 z} : 72 480 zl ($rednia krajowa) = 131,49%

Biegly ustalil, ze wwpw Swiadczenia z okresu najkorzystniejszych 20 lat (1974-1993) wynioést 255,39%, przy
uwzglednieniu druku Rp-7 za lata 1981-1993 oraz okresu po przejsciu na emeryture, tj. 1993 roku.

/dowdéd z opinii bieglego/.

Ubezpieczony nie kwestionowal opinii bieglego.

Organ rentowy nie kwestionowat opinii bieglego pod wzgledem rachunkowym. Organ rentowy dodal, Ze przy ustalaniu

wwpw $wiadczenia nalezy przyjac zarobki za 2012 rok, bowiem ubezpieczony nabyl prawo do kolejnej emerytury,

poczynajac od dnia 1 kwietnia 2012 roku. Organ rentowy podal, ze przy uwzglednieniu zarobku za 2012 rok wwpw

$wiadczenia wynosi 250,13%.



Sad uznal opinie za sporzadzong prawidlowo, zgodnie z teza dowodowa oraz na podstawie obowigzujacych przepisow
placowych.

Sad dokonat takze wlasne wyliczenia przyjmujac, ze ubezpieczony w latach 1974-1980 pracowal przecietnie 1/3 czasu
na zmianie nocnej oraz 1 niedziele w miesigcu (w niedziele dodatek za prace wynosil 100% dniowki — art. 8 UZP z
1975 roku).

Obliczenia Sadu przedstawiaja sie nastepujaco (wynagrodzenie zasadnicze, Swiadczenie z tzw. Karty Gornika, deputat
weglowy przyjeto z opinii biegltego):

1. 1974 rok

wynagrodzenie zasadnicze — 43 650 zt

Karta Goérnika — 9 285 zi

deputat weglowy — 4 400 zl

dodatek nocny — (43 650 z x 20%) : 3 =2 910 z}
niedziele

-(118ztx2x1) + (148 zk x 2 x 11) = 3 492 71

Razem 63 737 z} : 38 220 zl (Srednia krajowa) = 166,76%
2. 1975 rok

wynagrodzenie zasadnicze — 44 400 z}

Karta Gornika — 11 100 7t

deputat weglowy — 4 400 zl

dodatek nocny — (44 400 z x 30%) : 3 = 4 440 z1
niedziele

- (148 ztx2x12) = 3 552 7k

Razem 67 892 z} : 46 956 zl (Srednia krajowa) = 144,59%
3. 1976 rok

Razem 67 892 z} : 51 372 zl (Srednia krajowa) = 132,16%
4. 1977 rok

Razem 67 892 z} : 55 152 7z} (Srednia krajowa) = 123,10%
5. 1978 rok

wynagrodzenie zasadnicze — 46 200 z}

Karta Gornika — 11 550 zi



deputat weglowy — 4 400 z}

dodatek nocny — (46 200 zt : 30%) : 3 = 4 620 zl
niedziele

-(148zlx2x7)+ (160ztx2x4) + (172 2k x 2 x1) = 3 696 7}
Razem 70 466 zt : 58 644 zl (§rednia krajowa) = 120,16%
6. 1979 rok

wynagrodzenie zasadnicze — 52 200 z}

Karta Gornika — 13 050 z}

deputat weglowy — 4 400 z}

dodatek nocny — (52 200 zl x 30%) : 3 = 5 220 7zt
niedziele -

-(172zlx2x10) + (184 7zt x2x2) =4 176 7k

Razem 79 046 zt : 63 924 zt (§rednia krajowa) = 123,66%
7. 1980 rok

Wynagrodzenie zasadnicze — 58 650 z}

Karta Gornika — 14 662 zi

Deputat weglowy — 4 400 zl

Dodatek nocny — (58 650 zt x 30%) : 3 = 5 865 z1
Niedziele

-(184zlx2x9)+(230ztx2x2)=42327

Razem 87 809 z} : 72 480 zt (§rednia krajowa) = 121,15%

Obliczenia wwpw $wiadczenia przedstawia nastepujaca tabela:

obliczenia obliczenia
bieglego Sadu
1 1974 172,85% 166,76%

2 1975 155,93% 144,59%




3 1976 142,53% 132,16%

4 1977 132,76% 123,10%
5 1978 129,62% 120,16%
6 1979 133,46% 123,66%
7 1980 131,49% 121,15%

8 1981 268,01% 268,01%
9 1982 334,24% 334,24%
10 1983 314,21% 314,21%

11 1984 354,80% 354,80%
12 1985 401,07% 401,07%
13 1986 396,58% 396,58%
14 1987 407,62% 407,62%
15 1988 324,32% 324,32%
16 1989 295,63% 205,63%
17 1990 270,04% 270,04%
18 1991 260,79% 260,79%
19 1992 216,10% 216,10%

20 1993 265,70% 265,70%

5107,75% 5040,69% 1 20
255,39% 252,03%




Wyliczenia bieglego oraz Sadu Okregowego wskazuja, ze z okresu 20 lat podlegania ubezpieczeniu emerytalnemu,
przy czym jeden rok przypada po przejéciu na pierwsza emeryture, wwpw przekracza 250%.

Sad zwazyl, co nastepuje:
odwolanie K. B. zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 110a ust. 1 ustawy emerytalnej wysoko$§¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposéb okre§lony w art. 15 [podstawa wymiaru skladek], z uwzglednieniem art. 110 ust. 3 [wyzszy
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru], jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisow prawa polskiego przypadajaca w calo$ci
lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

Z analizy cytowanej normy prawnej wynika, ze zarobek roczny (bedacy podstawa wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe) winien przypadac¢ w caloéci lub w czeéci po przyznaniu prawa
do emerytury. Ustawa nie wskazuje, ze ten zarobek musi przypadaé za okres po przyznaniu kolejnej emerytury. W
zwiazku z tym nie mozna podzieli¢ pogladu organu rentowego, zgodnie z ktérym dla obliczenia wwpw $wiadczenia
nalezy przyja¢ zarobek ubezpieczonego po przyznaniu kolejnej emerytury, tj. za 2012 rok. Stanowisko organu
rentowego nie znajduje oparcia w regulacji ustawy emerytalnej. Uwadze nie moze umknaé fakt, ze ubezpieczony
nabyl prawo do kolejnej emerytury w zwigzku z osiagnieciem wieku i podleganiem przez 30 miesiecy ubezpieczeniom
spotecznym. Nabycie prawa do kolejnej emerytury wiazalo sie wylacznie z przeliczeniem czeSci socjalnej 24% przez
nowa kwote bazowa, tj. z daty zlozenia wniosku w 2012 roku. Nalezy doda¢, ze intencja ustawodawcy przy powolaniu
do zycia art. 110a ustawy emerytalnej byla rekompensata dla tych ubezpieczonych, ktérych zarobki przekraczaly
250% $redniego krajowego zarobki, a mimo to, do obliczenia emerytury przyjmowano wwpw na poziomie max 250%
Srednich krajowych zarobkéw.

Ubezpieczony spelnia przestanki zawarte w art. 110a ust. 1 ustawy emerytalne;j.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze organ rentowy wydal zaskarzona decyzje na podstawie przedlozonego przez ubezpieczonego
dowodu, tj. druku Rp-7 za lata 1981-2014. Z uwagi na brak zarobkéw za pozostale lata, organ rentowy még} przyjac
minimalne wynagrodzenie za prace — zgodnie z art. 15 ust. 2a ustawy emerytalnej — za lata 1974-1980. Postepowanie
dowodowe pozwolilo na odtworzenie pewnego zarobku rocznego za lata 1974-1980, ktbére stanowilo podstawe
wymiaru ubezpieczenia emerytalnego. Niemozliwe jest obecnie ustalenie innych skladnikéw wynagrodzenia za prace
(poza przyjetymi), ktore takze stanowilo podstawe wymiaru na ubezpieczenie emerytalne, np. premii. Odtworzenie
rocznego zarobku bylo mozliwe na podstawie akt osobowych, w ktérych znajduja sie angaze oraz obowigzujacych
w glrnictwie przepisdbw branzowych. Pomocne okazaly sie zeznania $wiadkéw i ubezpieczonego, ktorzy opisali
przecietny czas pracy ubezpieczonego.

W przypadku ubezpieczonego nalezalo obliczy¢ wwpw z okresu dowolnie wybranych 20 lat zatrudnienia
pracowniczego poprzedzajacych rok, w ktérym zgloszono wniosek o przeliczenie §wiadczenia w trybie art. 110a ustawy
emerytalnej, z tym ze cze$¢ okresu musiala przypadaé¢ po nabyciu prawa do emerytury. Postepowanie dowodowe
pozwolito ustali¢ wysoko$¢ wynagrodzenia za lata 1974-1980 oraz ponownie ustali¢ wwpw Swiadczenia, ktorego
warto$¢ przekracza 250%.

Skoro zostaly spelnione przestanki, o ktéorych mowa w art. 110a ust. 1 ustawy emerytalnej, to na podstawie tego

przepisu oraz art. 477'4 § 2 k.p.c. nalezalo uwzgledni¢ odwolanie i przyznaé¢ prawo ubezpieczonemu do ponownego
ustalenia wysokoS$ci emerytury na podstawie art. 110 a ustawy emerytalnej, poczynajac od dnia 1 kwietnia 2016 roku,
tj. miesigca, w ktorym zgloszono wniosek (art. 129 ust. 1 ustawy emerytalnej).

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na mocy art. 98 k.p.c. oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 roku,



poz. 1804) w brzmieniu obowiazujacym do dnia 277 pazdziernika 2016 roku. Odwolanie do Sadu zlozono dnia 18 lipca
2016 roku.

(-) SSO Grzegorz Tyrka



