Sygn. akt VII1 U 2492/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Joanna Smycz
Protokolant: Ewa Gambus

po rozpoznaniu w dniu 17 lutego 2016 r. w Gliwicach
sprawy S. W. (W.)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o prawo do emerytury
na skutek odwolania S. W.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
z dnia 4 listopada 2014 r. nr (...
26 lutego 2015 1. nr (...)
oddala odwolania.
() SSO Joanna Smycz
Sygn. akt. VIII U 2492/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 listopada 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu prawa do
emerytury w oparciu o art. 114 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.) ze wzgledu na nie przedlozenie nowych dowodéow
majacych wplyw na prawo do §wiadczenia

Kolejna decyzja z dnia 26 lutego 2015r. Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu
prawa do emerytury w nizszym wieku w oparciu o art. 184 w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.),
poniewaz do dnia 1 stycznia 1999r. nie osiggnat 25 —letniego okresu skladkowego i nieskladkowego .

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczony domagal sie ich zmiany poprzez przyznanie mu prawa do
weczesniejszej emerytury od dnia 1.10.2014r. Podniosl, ze posiada wymagany 25 —letni okres sktadkowy i nieskladkowy



ze wzgledu na prace w gospodarstwie rolnym rodzicéw od 1.11.1973r. do 30.05.1974r. na co przedlozyl dokumenty i
wniost o przestuchanie zawnioskowanych $wiadkow.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie, podtrzymujac swoje stanowisko zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonych decyzji.

Zarzadzeniem tut. Sadu z dn. 18.03.2015r1 polaczono do wspdblnego rozpoznania i rozstrzygniecia z niniejsza sprawa
sprawe z odwolania ubezpieczonego od decyzji z dn. 26.02.15r o sygn. VIIIU 391/15.

Postanowieniem tut. Sadu z dn. 12.01.2016r. przekazano do rozpoznania przez ZUS wniosek ubezpieczonego o prawo
do emerytury na podstawie art. 46 w zw. z art. 39 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( k.88 akt)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 18.12.2012r. ubezpieczony S. W. urodzony (...) zlozy} pierwszy wniosek o emeryture w wieku nizszym niz 65
lat z tytulu wykonywania pracy gorniczej, ktory zostal zalatwiony odmownie decyzja ZUS z dn. 23.01.2013r.

Z ponownym wnioskiem ubezpieczony wystapil 2.04.2013r i decyzja z dn. 8.04.2013r organ rentowy odmowil
wnioskowanego $wiadczenia na podstawie art. 184 w zwigzku z art. 39 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych, stwierdzajac iz ubezpieczony osiggnal wymagany
wiek emerytalny i zlozyl o§wiadczenie o przekazanie §rodkéw zgromadzonych na rachunku w OFE na dochody
budzetu panstwa ale nadal nie udowodnil wymaganego do dnia 1 stycznia 1999r. 25 —letniego okresu skladkowego
i niesktadkowego .

W dniu 20.10.2014r. ubezpieczony wystapil z kolejnym wnioskiem o przyznanie prawa do emerytury .Zdaniem ZUS
nie przedtozyt on jednak zadnych nowych dowodéw w sprawie majacych wplyw na zmiane decyzji z dn. 8.04.2013r,
wobec powyzszego ZUS odmoéwil ubezpieczonemu prawa do emerytury wieku w oparciu o art. 114 w/w ustawy.

Rozpatrujac wniosek ubezpieczonego z dnia 29.12.2014r. ZUS decyzja z dnia 26 lutego 2015r. odmowil
ubezpieczonemu prawa do emerytury w nizszym wieku w oparciu o art. 184 w zwiazku z art. 39 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz.
1440 ze zm.), poniewaz do dnia 1 stycznia 1999r. nie osiagnatl 25 —letniego okresu skladkowego i niesktadkowego . Z
decyzji tej wynika, Ze organ rentowy nie uznal pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow od 1.11.1973r. do 30.05.1974r

Ubezpieczony na dzien zgloszenia wniosku ukonczyt wiek 62 lata .

Z decyzji ZUS wynika, ze S. W. na dzien 1 stycznia 1999r., legitymuje sie okresem skladkowym i nieskladkowym w
wymiarze 24 lata, 8 miesiecy i 17 dni, w tym 9 lat, 8 miesiecy i 13 dni pracy gorniczej wykonywanej stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy uznanej za prace w warunkach szczegolnych.( dowod : akta ZUS).

Udokumentowany okres pracy gorniczej uprawnia do obnizenia wieku emerytalnego, o ktorym mowa w art. 184 ust.
1 pkt 1, 0 4 lata i 6 miesiecy

( dowdd : akta ZUS)

Z zeznah stluchanych w drodze pomocy prawnej $wiadkéow W. P. i S. Z. wynika, iz ubezpieczony pracowal w
gospodarstwie rolnym ojca Z. W. w S. od 1.11.1973r. do 30.05.1974r, jednakze nie wynika z tych zeznan jaka byla
powierzchnia tego gospodarstwa

( dowdd : zeznania Swiadkow; k.74, plyta CD k.75)



Na rozprawie w dniu 17 lutego ubezpieczony o$§wiadczyl, ze oprocz wskazanych przez ZUS 9 lat, 8 miesiecy i 13 dni
pracy uznanej za prace w warunkach szczegé6lnych nie posiada innego okresu pracy w warunkach szczegé6lnych , bo w
1985 roku zwolnit sie z kopalni i prowadzil wlasna dzialalno$é gospodarcza.

( dowdd; o$wiadczenie ubezpieczonego protokoét rozprawy k.97, akta ZUS)

Zgromadzone dowody Sad uznat za kompletne, wiarygodne i przez to mogace stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych
W sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania ubezpieczonego nie zastuguja na uwzglednienie.

Celem postepowania sadowego wszczetego wniesieniem odwolania jest weryfikacja zaskarzonej decyzji. W
konsekwencji przedmiot i zakres rozpoznania sprawy przez sad jest wyznaczony treécig decyzji organu rentowego.
Nalezy bowiem podkresdli¢, iz w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych przedmiot rozpoznania sprawy sagdowej
wyznacza decyzja organu rentowego,

od ktérej wniesiono odwolanie (art. 4777 i art. 477'4 k.p.c.) i tylko w tym zakresie podlega ona kontroli sagdu zaréwno
pod wzgledem jej formalnej poprawnosci, jak i merytorycznej zasadnosci (tak: teza postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 22 lutego 2012r., wydanego do sprawy II UK 275/11, zam. LEX nr 1215286).

Zgodnie z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.
U. z 2013r., poz. 1440) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przyshuguje emerytura po osiggnieciu
wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejScia w zycie ustawy osiagneli:

1)okres zatrudnienia w szczegbélnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2)okres sktadkowy i niesktadkowy, o ktéorym mowa w art. 27.

Emerytura przysluguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozenia wniosku
o przekazanie $rodkéw zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu,
na dochody budzetu panstwa.

Zgodnie z art. 39 ustawy ubezpieczonemu, urodzonemu przed dniem 1 stycznia 1949 r., spelniajagcemu warunek
okreslony w art. 27 pkt 2 i niespelniajacemu warunkéw wymaganych do uzyskania gérniczej emerytury na podstawie
art. 50a, ktéry ma co najmniej 5 lat:

1)pracy gbrniczej, o ktorej mowa w art. 50c ust. 1, wykonywanej pod ziemig stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, albo

2)pracy goérniczej, o ktorej mowa w art. 50c ust. 1 pkt 4 i 5, wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy na
odkrywce w kopalniach siarki i wegla brunatnego oraz w kopalniach otworowych siarki,

-wiek emerytalny, o ktorym mowa w art. 27 pkt 1, obniza sie o 6 miesiecy za kazdy rok takiej pracy, nie wiecej jednak
niz o 15 lat.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2014r., sygn. akt I UK 49/14 w sprawach z zakresu
ubezpieczen spolecznych sady maja obowiazek zweryfikowania wszystkich przestanek ustawowo wymaganych do
ustalenia spornych uprawnien, a nie tylko wskazanych w decyzji organu rentowego (lex nr 1538422).

Po myéli § 31 4 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz. U. Nr 8 poz.43 ze zm.), pracownik



ktory wykonywal prace w szczegdlnych warunkach, wymienione w zalaczonym do rozporzadzenia wykazie A, nabywa
prawo do emerytury, jezeli spelia lacznie nastepujace warunki:

1. osiagnal wiek emerytalny wynoszacy: 60 lat dla mezczyzn
2. ma wymagany 25 letni okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy w szczeg6lnych warunkach.

Za$ do okreséw zatrudnienia w szczeg6lnych warunkach, zalicza sie takze okresy pracy gorniczej w rozumieniu
przepisow o zaopatrzeniu emerytalnym gornikéow i ich rodzin oraz okresy zatrudnienia na kolei w rozumieniu
przepiséw o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw kolejowych i ich rodzin.

Natomiast jak stanowi§ 2 ust. 1 i 2 ww. rozporzadzenia, okresami pracy uzasadniajacymi prawo do §wiadczen na
zasadach okreslonych w tym akcie prawnym sa okresy, w ktérych praca w szczeg6lnych warunkach lub w szczegb6lnym
charakterze jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym na danym stanowisku pracy.
Okresy pracy, o ktorych mowa w ust. 1, stwierdza zaktad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w §wiadectwie
wykonywania prac w szczegdlnych warunkach, wystawionym wedlug wzoru stanowigcego zalacznik do przepisow
wydanych na podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w §wiadectwie pracy.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie pozostawalo ustalenie, czy ubezpieczony spelia przestanki do nabycia
emerytury wezesniejszej z tytulu obnizonego wieku w zwigzku z wykonywaniem pracy gorniczej.

Warunkiem nabycia uprawnien emerytalnych wedtug art. 184 jest spelnienie przestanki stazu przed dniem 1 stycznia
1999ri 15 lat pracy w warunkach szczeg6lnych do tego dnia.. Brak w treéci art. 184 przestanki koncowej daty spelnienia
pozostalych warunkéw nabycia uprawnien emerytalnych (tj. na dzien 31 grudnia 2008r.) powoduje, ze ubezpieczeni,
ktorzy w chwili wejScia w zycie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych posiadali
wymagany okres ubezpieczenia (szczegdlny i zwykly), moga realizowaé prawo do emerytury na starych zasadach
po osiggnieciu wieku emerytalnego okresSlonego w art. 32, 33, 39 i 40 réwniez po dniu 31 grudnia 2008r. oraz
nieprzystapieniu do OFE albo zlozenia wniosku o przekazanie §rodkdéw zgromadzonych na rachunku w otwartym
funduszu emerytalnym, za po$rednictwem Zakladu, na dochody budzetu panstwa. Wszystkie przestanki musza zostaé
spelnione lacznie.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika wprawdzie, ze ubezpieczony ukonczyt 60 lat, jednakze na dzien 1
stycznia 1999r. nie udokumentowal 15 lat pracy wykonywanej w warunkach szczegélnych stale i w pelnym wymiarze
czasu pracy wymienionej w Wykazie A zal. do Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegélnych warunkach lub w szczegblnym charakterze (Dz.U. Nr 8
poz.43 ze zm.).

Nalezy zaznaczy¢, iz ubezpieczony w toku postepowania przyznal, iz nie legitymuje sie 15 letnim okresem zatrudnienia
w szczegblnych warunkach.

Ustalajac, ze ubezpieczony nie udokumentowatl 15 lat pracy wykonywanej w warunkach szczeg6lnych, Sad stwierdzil,
ze S. W. nie spelia lacznie wszystkich warunkéw niezbednych do przyznania emerytury z obnizonego wieku,
wynikajacych z tresci art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.), a tym samym jego odwolanie jest nieuzasadnione.
Zatem nie bylo konieczno$ci dalszej weryfikacji zeznan powolanych w sprawie §wiadkow odno$nie powierzchni
gospodarstwa rolnego ojca ubezpieczonego , gdyz samo posiadanie przez ubezpieczonego 25 lat okres6w sktadkowych
i nieskladkowych do dnia 1.01.1999r przy braku spelnienia przestanki 15 letniego stazu pracy w warunkach
szczegblnych nie pozwala w myS$l w/w przepis6w na przyznanie mu prawa do wczes$niejszej emerytury.

Nalezy nadmienié , ze Sad nie rozpatrywal w niniejszej sprawie uprawnien ubezpieczonego do emerytury na innej
podstawie bedac zwiazany trescia zaskarzonych decyzji oraz biorac pod uwage, ze postanowieniem tut. Sadu z dn.



12.01.2016r. przekazano do rozpoznania przez ZUS wniosek ubezpieczonego o prawo do emerytury na podstawie art.
46 w zw. z art. 39 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 4774 § 1 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

() SSO Joanna Smycz



