Sygn. akt VII1 U 2427/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2015 T.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Lazowska
Protokolant: Kamila Niemczyk

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2015 r. w Gliwicach
sprawy J. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w Z.

o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 7 pazdziernika 2014 r. i 5 listopada 2014 r. nr (...)5- (...)

zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonemu prawo do zaliczenia okresu od 20 stycznia
1989 r. do 31 pazdziernika 1989 r. do pracy gornicze;j.

(-) SSO Grazyna Lazowska

Sygn. akt VIIIU 2427/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 07.10.2014r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. odmoéwil ubezpieczonemu
J. L. (L.) zaliczenia do pracy gorniczej okresu od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r., poniewaz z przedlozonych
dowoddow wynika, ze ubezpieczony byl zatrudniony czesciowo na powierzchni i czeSciowo pod ziemia, a jednocze$nie
pracodawca okresla liczbe zjazddéw pod ziemie w miesigcu w ilo$ci przecietnie 22 dni, co jest zaprzeczeniem
poprzedniego stwierdzenia. Nadto zajmowane przez ubezpieczonego stanowisko nie figuruje w zarzadzeniu nr 9
Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23.12.1994r. i nie jest toZzsame ze stanowiskiem inspektora okreslonej specjalnosci.
Okres ten moze zostac zaliczony jako praca goérnicza po przedlozeniu miesiecznego wykazu dnidwek przepracowanych
pod ziemig.

Decyzja z dnia 05.11.2014r. organ rentowy podtrzymal w mocy tre$¢ decyzji z dnia 07.10.2014r. i ponownie odmowit
zaliczenia ubezpieczonemu do pracy gorniczej podanego powyzej okresu zatrudnienia.



Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji sprecyzowanym na rozprawie w dniu 20.05.2015r. domagat sie ich zmiany przez
zaliczenie okresu pracy w KWK (...) od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. do pracy gorniczej z przelicznikiem 1,5.

W uzasadnieniu ubezpieczony wskazal, iz zajmowane przez niego w tym czasie stanowisko inspektora do spraw
urzadzen elektrycznych pod ziemia umiejscowione bylo w pionie technicznym, wydobywczym kopalni i jest tozsame z
wykazanym w pkt C, ppkt 7, poz.5 stanowiskiem inspektora okre$lonej specjalno$ci gospodarki maszynami, smarami,
technologii gbrniczej zalacznika nr 1 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23.12.1994r. w
sprawie okreslenia stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia w kopalniach siarki i kopalniach wegla
brunatnego, na ktérych zatrudnienie uwaza sie za prace gornicza. Dodal rowniez, iz w spornym okresie przecietne 22
dniéwki w miesigcu wykonywal prace pod ziemig.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidst o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonych
decyzjach. Organ rentowy dodal, iz przedlozony przez ubezpieczonego wykaz dnidéwek przepracowanych pod ziemig
nie zostat sporzadzony przez zaklad pracy na podstawie posiadanej ewidencji, a jedynie na podstawie Protokolu
Komisji Weryfikacyjnej. Tymczasem w spornym okresie istniat juz obowiazek ewidencjonowania zjazd6w pod ziemie
pracownikéw kierownictwa i dozoru ruchu oraz pracownikéw inzynieryjno — technicznych. Ponadto w pkt I 2 tego
Protokolu podano, ze ubezpieczony wykonywal zatrudnienie cze$ciowo pod ziemia i czeSciowo na powierzchni,
natomiast pracodawca okresla liczbe zjazdow pod ziemie w miesigcu praktycznie w maksymalnej ilosci 22 dni.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Ubezpieczony J. L. urodzit sie w dniu (...)

Decyzja z dnia 19.03.2013r. organ rentowy przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury gorniczej od dnia
01.12.2012r., to jest od miesigca zgloszenia wniosku.

Wyplate $wiadczenia zawieszono z uwagi na kontynuowanie zatrudnienia u dotychczasowego pracodawcy.

Przy obliczaniu wysokoSci gorniczej emerytury organ rentowy uwzglednil okresy pracy goérniczej wedlug
nastepujacych przelicznikow: do 59 miesiecy zastosowano przelicznik 1,8, do 184 miesiecy zastosowano przelicznik
1,5 oraz do 30 miesiecy zastosowano przelicznik 1,4.

Jednocze$nie pismem — zalacznikiem do ww. decyzji organ rentowy poinformowal ubezpieczonego, iz do pracy
gbérniczej nie uwzglednil okresu zatrudnienia ubezpieczonego od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. na
stanowisku inspektora do spraw urzadzen elektrycznych pod ziemia z uwagi na brak miesiecznego wykazu dniowek
przepracowanych pod ziemia, gdyz stanowisko to nie figuruje w zarzadzeniu nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia

23.12.1994r.

W dniu 25.03.2013r. ubezpieczony wystgpil z nowym wnioskiem o zaliczenie powyzszego okresu do pracy gorniczej
przedkladajac Protokdl nr (...) z posiedzenia Komisji Weryfikacyjne;j.

W rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy decyzja z dnia 02.04.2013r. podtrzymal tre$¢ decyzji z dnia 19.03.2013r.
odno$nie braku podstaw zaliczenia okresu spornego do pracy gornicze;j.

Od decyzji tej ubezpieczony nie wnioést odwolania.

W zwigzku z rozwigzaniem stosunku pracy z (...) S.A. Oddzial KWK (...) ubezpieczony w dniu 21.08.2013r. wystapil
o ponowne ustalenie wysokoS$ci emerytury goérniczej oraz jej wyplate.

Rozpoznajac ten wniosek organ rentowy decyzja z dnia 27.08.2013r. ponownie ustalil ubezpieczonemu wysoko$¢
emerytury goérniczej i wznowil jej wyplate poczawszy od dnia 01.08.2013r.



Przy obliczaniu wysokoéci gorniczej emerytury organ rentowy uwzglednil ubezpieczonemu okresy pracy gorniczej
wedlug nastepujacych przelicznikéw: do 67 miesiecy zastosowano przelicznik 1,8, do 184 miesiecy zastosowano
przelicznik 1,5 oraz do 30 miesiecy zastosowano przelicznik 1,4.

Organ rentowy nadal nie uwzglednil okresu zatrudnienia ubezpieczonego od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r.
Od decyzji tej ubezpieczony rowniez nie wnioést odwolania.

W dniu 29.09.2014r. ubezpieczony zlozyl kolejny wniosek o zaliczenie do stazu pracy gérniczej okresu spornego jw. i
w rozpoznaniu tego wniosku organ rentowy wydal decyzje zaskarzona z dnia 07.10.2014r.

Nastepnie w dniu 27.10.2014r. ubezpieczony ponownie zwrdcil sie o zaliczenie okresu spornego przedkladajac na te
okoliczno$¢ wykaz zjazddéw pod ziemie sporzadzony przez (...) Oddzial KWK (...).

W rozpoznaniu tego wniosku decyzja zaskarzona z dnia 05.11.2014r. organ rentowy podtrzymal tre$¢ decyzji
zaskarzonej z dnia 07.10.2014r.

Ubezpieczony posiada wyksztalcenie wyzsze. W dniu 10.09.1987r. uzyskal tytul magistra inzyniera elektryka na
Politechnice (...) wG..

Ubezpieczony od dnia 20.01.1989r. do dnia 20.08.2013r. byl zatrudniony w (...) S.A. Oddziale KWK (...) w pelnym
wymiarze czasu pracy kolejno na stanowiskach:

- od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. — inspektora do spraw urzadzen elektrycznych pod ziemisa,

- od dnia 01.11.1989r. do dnia 31.10.1990r. — dozorcy oddziatu elekirycznego pod ziemia,

- od dnia 01.11.1990r. do dnia 31.07.1995r. — sztygara zmianowego oddziatu elektrycznego pod ziemig,

- od dnia 01.08.1995r. do dnia 31.12.2004r. — sztygara oddzialowego oddziatu elektrycznego pod ziemia,

- od dnia 01.01.2005r. do dnia 30.09.2007r. — nadsztygara elektrycznego urzadzen szybowych pod ziemia,

- od dnia 01.10.2007r. do dnia 09.04.2010r. — nadsztygara elektrycznego maszyn i urzadzen szybowych pod ziemia,

- od dnia 10.04.2010r. do dnia 31.12.2011r. — z — cy kierownika dzialu energomechanicznego gléwnego mechanika
urzadzen szybowych pod ziemia,

-od dnia 01.01.2012r. do dnia 31.12.2012r. — z-cy kierownika dzialu energomechanicznego (...) S. — gléwnego
mechanika do spraw urzadzen szybowych i obiektéw podstawowych pod ziemia,

- od dnia 01.01.2013r. do dnia 20.08.2013r. — z-cy kierownika dzialu energomechanicznego gtéwnego elektryka do
spraw obiektow podstawowych pod ziemia.

W okresie spornym od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. ubezpieczony pracowal w oddziale elektrycznym.
Otrzymal stanowisko inspektora do spraw urzadzen elektrycznych pod ziemia, gdyz nie mial wowczas zatwierdzenia
na stanowisko dozorcy. Zatwierdzenie Okregowego Urzedu Gorniczego w charakterze osoby nizszego dozoru ruchu
w specjalnosci elektrycznej w zakladach goérniczych podziemnych ubezpieczony uzyskal w dniu 10.10.1989r. ( nr VI

-055/1-7/89 ).

Do czasu uzyskania zatwierdzenia ubezpieczony uczestniczyl w pracach, ktérych z uwagi na brak zatwierdzenia nie
mogl wykonywac samodzielnie. Ubezpieczony zjezdzal pod ziemie z osoba towarzyszaca, z osoba dozoru, czy tez w
okresie p6zniejszym z elektrykiem. Pod ziemia zapoznawal sie z ukladem wyrobisk, miejscami pracy, urzadzeniami
uzywanymi pod ziemia, uczestniczyt m.in. przy naprawach urzadzen elektrycznych oraz przy kontroli urzadzen. Nie



wykonywal zadnych prac na powierzchni. Prace pod ziemia ubezpieczony Swiadczyt codziennie — zjezdzal pod ziemie
razem z pracownikami fizycznymi i dozorem w godzinach od 6.00 do 7.00 i nastepnie wyjezdzal z pracownikami po
skonczonej dnidbwcee roboczej. Pod ziemia pracowal 7,5 godziny kazdego dnia. Podczas pracy na stanowisku inspektora
do spraw urzadzen elektrycznych pod ziemia ubezpieczony nie mial uprawnienh do nadzorowania pracownikow.

Po uzyskaniu zatwierdzenia (...) w charakterze osoby nizszego dozoru ruchu w specjalnosci elektrycznej w
zakladach gorniczych podziemnych ubezpieczony od dnia 01.11.1989r. podjal prace na stanowisku dozorcy oddzialu
elektrycznego pod ziemig i okres ten organ rentowy zaliczyt ubezpieczonemu do okreséw pracy goérniczej na podstawie
art.50c ust.1 pkt 5 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W okresie spornym razem z ubezpieczonym pracowali w tym samym oddziale §wiadkowie: D. W., ktory do
dnia 31.05.1989r. zajmowal stanowisko elektromontera pod ziemig, a nastepnie pracowal jako dozorca oddzialu
elektrycznego pod ziemia oraz J. N., ktéry zajmowatl stanowisko sztygara oddzialowego oddziatu elektrycznego pod
ziemig i byl przelozonym ubezpieczonego.

W Protokole Komisji Weryfikacyjnej z dnia 11.03.2013r. nr 2/2013r. zawarto adnotacje, iz ubezpieczony na stanowisku
inspektora do spraw urzadzen elektrycznych pod ziemig byl zatrudniony czeSciowo pod ziemia i cze$ciowo na
powierzchni, w okresie od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. wykonal przecietnie 22 zjazdy pod ziemie w
miesigcu.

(...) S.A. Odzial KWK (...) sporzadzila wykaz zjazdow pod ziemie za sporny okres zatrudnienia ubezpieczonego od
dnia 01.02.1989r. do dnia 31.10.1989r., w ktéorym wykazala, iz ubezpieczony w kazdym z poszczegoélnych miesiecy
przypadajacych na ten okres posiadal 22 zjazdy pod ziemie.

Z pisma (...) S.A. Oddzia} KWK (...) z dnia 03.06.2015r. wynika, iz do 1997r. Rejestracja Czasu Pracy nie posiadala
elektronicznej rejestracji i stad brak jest mozliwoSci podania godziny zjazdéw i wyjazdéw ubezpieczonego za okres
sporny, bo dni6éwki zjazdowe zapisywane byly na podstawie pobranej marki bez mozliwo$ci wskazania godziny zjazdu
i wyjazdu.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie dokumentacji akt organu rentowego, akt osobowych dotyczacych ubezpieczonego
oraz Swiadkow D. W. i J. N., zeznan Swiadkéw D. W. i J. N. oraz zeznan ubezpieczonego ( protokoét elektroniczny z
rozprawy z dnia 20.05.2015r. ¢zas 00:07:55 — 00:56:23 ).

Zebrany material dowodowy Sad uznal za kompletny i wystarczajacy do poczynienia ustalen faktycznych oraz na
rozstrzygniecie sprawy. Sad dal w wiare zeznaniom $wiadkéw i ubezpieczonego, gdyz byly one rzeczowe, logiczne,
spojne i wzajemnie uzupelniajace sie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego J. L. zasluguje na uwzglednienie.

Racje ma organ rentowy, iz zajmowane przez ubezpieczonego w trakcie spornego okresu jego pracy w (...) S.A. Odzial
KWK (...) od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. stanowisko inspektora do spraw urzadzen elektrycznych pod
ziemia nie jest wymienione w zalgczniku nr 1 do zarzadzenia nr 9 Ministra Przemystu i Handlu z dnia 23.12.1994r. w
sprawie okreélenia stanowisk kierownictwa ruchu i dozoru ruchu pod ziemia, w kopalniach siarki i kopalniach wegla
brunatnego, na ktorych zatrudnienie uwaza sie za prace gornicza, nie jest stanowiskiem tozsamym ze stanowiskiem
inspektora okreslonej specjalnosci wyszczegélnionym w zalaczniku nr 1 do powolanego zarzadzenia i stad brak jest
podstaw do zaliczenia tego okresu do pracy goérniczej na podstawie art.50c ust.1 pkt 5 ustawy z dnia 17.12.1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych ( t.j. Dz.U. z 2015r., poz.748 ).

Zgodnie z powolanym uregulowaniem prawnym za prace goérnicza uwaza sie zatrudnienie

pod ziemig na stanowiskach dozoru ruchu oraz kierownictwa ruchu kopaln, przedsiebiorstw



iinnych podmiotéw okre§lonych w pkt 1-3, a takze w kopalniach siarki i wegla
brunatnego oraz w przedsiebiorstwach i innych podmiotach, o ktérych mowa w pkt 4,
na stanowiskach okreslonych w drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do
spraw gospodarki w porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw Skarbu Panstwa
i ministrem wlasciwym do spraw zabezpieczenia spotecznego.

Zauwazy¢ nalezy, iz ubezpieczony w tym czasie nie posiadal jeszcze zatwierdzenia w charakterze osoby dozoru i
pracy polegajacej na nadzorowaniu pracownikéw rzeczywiscie nie wykonywal, co tez wyraznie potwierdzit w toku
skladanych zeznan.

Zatwierdzenie (...) w charakterze osoby nizszego dozoru ruchu w specjalnosci elektrycznej w zakladach gbérniczych
podziemnych ubezpieczony uzyskal dopiero w dniu 10.10.1989r. i nastepnie od dnia 01.11.1989r. podjat prace na
stanowisku dozorcy oddzialu elektrycznego pod ziemia. Okres ten organ rentowy uwzglednil ubezpieczonemu do
pracy gorniczej na wysoko$¢ pobieranego przez niego $wiadczenia na podstawie powolanego powyzej art.50c ust.1
pkt 5 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, gdyz stanowisko ,,dozorcy odpowiedniej specjalno$ci zatrudnionego w
oddziale dolowym ” zostalo wymienione w zalaczniku nr 1 do zarzadzenia Przemystu i Handlu z dnia 23.12.1994r.

Niemniej jednak w ocenie Sadu istniejg podstawy do zaliczenia na wysoko$¢ emerytury gorniczej ubezpieczonego
spornego okresu jego pracy od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. jako pracy gorniczej z tej przyczyny, iz jak
wykazalo przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe, ubezpieczony w tym czasie faktycznie stale i w pelnym
wymiarze czasu pracy wykonywal prace pod ziemia.

Ubezpieczony codziennie zjezdzal pod ziemie razem z pracownikami w godzinach od 6.00 do 7.00 i nastepnie
wyjezdzal z pracownikami po skonczonej dnibwce roboczej. Pod ziemig pracowal 7,5 godziny kazdego dnia i nie
wykonywal zadnej pracy na powierzchni.

Powyzsze wynika w szczegoblnos$ci z uznanych przez Sad za wiarygodne zeznan stuchanych w sprawie $§wiadkow D.
W. i J. N., ktérzy w okresie spornym pracowali razem z ubezpieczonym w tym samym oddziale Kopalni oraz z
zeznan ubezpieczonego, a takze z dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego, a to z wykazu zjazdéow pod
ziemie, w ktorym pracodawca ubezpieczonego wykazal, iz ubezpieczony posiadal 22 zjazdy pod ziemie w miesiacu.
Taka praktycznie maksymalna ilo$é¢ zjazdow pod ziemie wynika rowniez z treSci Protokotu Komisji Weryfikacyjnej
nr 2/2013.

W konsekwencji takiego stanowiska Sad na podstawie art.50c ust.1 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, z

mocy art.477'# § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonemu prawo do zaliczenia
okresu od dnia 20.01.1989r. do dnia 31.10.1989r. do pracy gérniczej.

SSO Grazyna Lazowska



