Sygn. akt VIII U 1279/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Justyna Jarzombek

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2015 r. w Gliwicach

sprawy P. B. (1) (B.) i(...) Spokki z ograniczona odpowiedzialno$cig w T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o podleganie pracowniczym ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolan (...) Spokki z ograniczong odpowiedzialnoécia w (...) Sp. z 0.0. wT.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 15 kwietnia 2014 r. nr (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, iz stwierdza, ze P. B. (1) jako pracownik u platnika sktadek i (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia w T. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu od 1 listopada 2013r.;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. na rzecz odwolujacej kwote 60zt (sze$¢dziesiat zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

(-) SSO Maria Gawlik
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UZASADNIENIE

Zaskarzong decyzja z dnia 15.04.2014r. Zaklad Ubezpieczen spolecznych Oddzial

w Z. stwierdzil, ze P. B. (1) jako pracownik u platnika skladek (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoécia w T.
nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu oraz wypadkowemu od dnia
1.11.2013r.

Organ rentowy zaskarzona decyzje wydal na podstawie przepiséw ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (Dz. U. z 2009r. nr 205, poz. 1585 ze zm.).




Odwolania od zaskarzonej decyzji zostaly wniesione przez P. B. (1) oraz platnika skladek — (...) Spolke z ograniczong
odpowiedzialnoécia

w T., ktérzy domagali sie zmiany zaskarzonej decyzji przez uznanie,

ze P. B. (1) jako pracownik u platnika skladek podlega obowiazkowo ubezpieczeniom spolecznym od dnia 1.11.2013r.

W uzasadnieniu odwolan zaréwno odwolujaca jak i platnik skladek nie zgodzili sie
ze stanowiskiem organu rentowego, wedlug ktérego umowa o prace z odwolujaca zostala zawarta dla pozoru.

Zdaniem odwolujacych platnik skladek posiadal rzeczywista potrzebe zatrudnienia odwolujacej, ktore bylo
ekonomicznie uzasadnione. Wynagrodzenie ubezpieczonej nie odbiegalo od wynagrodzen innych oséb zatrudnionych
na takich stanowiskach, a nawet bylo znacznie nizsze.

Ubezpieczona planowala pracowaé¢ do konca ciazy oraz po jej rozwiazaniu. Jednak przerwala prace z uwagi na
przedwczesny poroéd w 7 miesigcu ciazy.

Swoje stanowiska odwolujgca oraz platnik skladek szczegolowo przedstawili
w uzasadnieniach odwolan.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wniost o ich oddalenie uznajac,

ze zaskarzona decyzja jest stuszna i zasadna. Zdaniem organu rentowego zawarcie umowy

w dniu 1.11.2013r. przez platnika skladek z odwolujgca nastapila z naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego,
polegajacym na $wiadomym osiggnieciu nieuzasadnionych korzySci z systemu ubezpieczen spolecznych, a zatem
zasadnym jest kwestionowanie przez organ rentowy faktu zatrudnienia P. B. (1).

Sad przychylil sie do wniosku organu rentowego i polgczyl odwolanie P. B. (2) ze sprawa z odwolania platnika sktadek
do l3cznego rozpoznania z uwagi na ten sam przedmiot zaskarzenia.

Rozpoznajac odwolanie Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt. 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust 1 i art. 13 pkt. 1 ustawy cytowanej na wstepie,
obowigzkowo u ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu oraz wypadkowemu podlegaja osoby,
ktobre sa pracownikami od dnia nawigzania stosunku pracy do dnia ustania tego stosunku.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych za pracownika uwaza
sie osobe pozostajaca w stosunku pracy.

Ponadto stosownie do treéci art. 18 ustawy systemowej podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i
rentowe ubezpieczonych wymienionych w art. 6 ust. 1 pkt. 1-3

i pkt. 18a stanowi przychod, o ktérym mowa w art. 4 pkt. 9 i 10, z zastrzezeniem ust. 1a i 2, ust. 4 pkt. 5 i ust.
12. W przypadku ubezpieczonych bedacych pracownikami podstawe wymiaru skladek stanowi przychdd z tytulu
wynagrodzenia.

Jak wynika z zapiséw art. 83 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 86 ust. 2 pkt. 1 wymienionej ustawy ZUS jest uprawniony do
przeprowadzania kontroli oraz do wydawania decyzji w sprawach zgloszen do ubezpieczen spolecznych i ustalania
wymiaru skladek.

Z powyzszego wynika uprawnienie ZUS do przeprowadzania kontroli w zakresie wykonywania przez platnikow
skladek i ubezpieczonych obowiazkéw w zakresie ubezpieczen spolecznych, w tym oceny zgodnosci z prawem tytulu
stanowigcego podstawe do objecia obowigzkowymi ubezpieczeniami. Natomiast art. 38 powolanej ustawy stanowi,
ze w razie sporu dotyczacego obowiazku ubezpieczen spolecznych, ZUS wydaje decyzje osobie zainteresowanej oraz
platnikowi skladek.



Sad Okregowy w Gliwicach na podstawie akt organu rentowego, akt osobowych odwolujacej P. B. (1), jej zeznan oraz
zeznan przedstawicieli platnika skladek: D. S. (1) i D. S. (2) uznal, ze odwolania zastuguja na uwzglednienie.

Sad nie zgodzil sie z treécig zaskarzonej decyzji stwierdzajacej, ze P. B. (1), jako pracownik u platnika sktadek nie
podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym od dnia 1.11.2013r.

Zdaniem Sadu postepowanie dowodowe wykazalo, ze odwolujaca w ramach zawartej umowy o prace wykonywala
powierzona jej prace, a jej efekty zadowalaly pracodawce.

Odwolujgca byla zatrudniona przez platnika skladek na stanowisku specjalisty do spraw organizacji firmy i
zarzadzania projektami w pelnym wymiarze czasu pracy.

W tej sytuacji Sad nie podzielit stanowiska organu rentowego, ze platnik sktadek zawart

z odwolujaca umowe o prace z naruszeniem zasad wspoélzycia spolecznego, polegajacym na $wiadomym osigganiu
nieuzasadnionych korzysci z systemu ubezpieczen spolecznych, czyli dla pozoru co oznacza, ze osoba, ktéra zawarla
taka umowe nie podlega pracowniczemu ubezpieczeniu spotecznemu.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach z mocy art. 477'4§2 k.p.c. orzekl
o zmianie zaskarzonej decyzji.

O kosztach Sad orzekt w oparciu o przepis art. 98 k.p.c.

SSO Maria Gawlik



