Sygn. akt VIII U 301/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Kalinka
Protokolant: Ewa Grychtol

po rozpoznaniu w dniu 30 wrzesnia 2014 r. w Gliwicach
sprawy J.Z. (B.-Z.)i A. B. (B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.
o prawo do niezrealizowanego Swiadczenia

na skutek odwolania G. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 18 kwietnia 2013 r. nr E (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze ustala iz po dokonaniu rozliczenia emerytury G. B. w zwigzku z
przychodem osiggnietym w roku 2012 przez G. B. przystugiwal jej zwrot Swiadczenia w kwocie 3192,55 z} (trzy tysiace
sto dziewiecdziesigt dwa zlote i pietdziesiat pie¢ groszy) brutto i przyznaje z tego tytulu A. B. i J. B.-Z. prawo do
niezrealizowanego Swiadczenia po 1596,27 zl (jeden tysiac pieéset dziewiecdziesiat szeS¢ zlotych i dwadzieScia siedem
groszy) brutto kazdemu z nich z osobna;

2. w pozostalej czeSci odwolanie oddala.
(-) SSO Teresa Kalinka
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 kwietnia 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. dokonal rozliczenia emerytury
G. B. w zwiazku z osiagnietym przychodem w roku 2012. Dokonujac rozliczenia §wiadczenia organ rentowy wzial
pod uwage przychdd osiggniety w okresie od stycznia do marca 2012 roku i stwierdzil, ze Swiadczenie podlegalo
zawieszeniu.

G. B. zakwestionowata sposo6b rozliczenia przychodu z emeryturg podnoszac, ze organ rentowy nie wzigl pod uwage
okresu od kwietnia do pazdziernika 2012 roku, kiedy nie pobrala ani jednej emerytury.



Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania stwierdzajac, ze ubezpieczona osiggneta wiek 60 lat w dniu 3 kwietnia
2012 roku i zgodnie z obowiazujacymi przepisami rozliczenia przychodu dokonano jedynie za okres od stycznia do
marca 2012 roku.

G. B. zmarla w dniu 2 wrze$nia 2013 roku. Wniosek o podjecie zawieszonego postepowania zlozyli maz ubezpieczonej
A. B.icorka J. Z., ktora odwiadczyla, ze prowadzila z matka do dnia jej $mierci wspdlne gospodarstwo.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

G. B. urodzila sie w dniu (...). Prawo do emerytury nabyla od dnia 3 kwietnia 2007 roku, z tym, ze wyplata byta
zawieszona z powodu kontynuowania zatrudnienia. Wyplata $wiadczenia zostala podjeta od dnia 22 listopada 2012
roku. Ubezpieczona w styczniu 2013 roku zlozyta wniosek o podjecie wyplaty od 1 listopada 2012 roku, poniewaz
umowy o prace ulegly rozwigzaniu w roku 2007.

Decyzjami z dnia 18 kwietnia 2013 roku dokonano rozliczenia §wiadczen za lata 2009, 2010,2011, 2012, z tym, ze
do rozliczenia §wiadczenia za rok 2012 przyjeto jedynie przychdd za miesigce od stycznia do marca . Ubezpieczona
zakwestionowala decyzje dotyczaca rozliczenia przychodu z zawieszona emerytura za rok 2012 . Pozostale decyzje
uprawomocnily sie.

Organ rentowy ustalil, ze G. B. byla zatrudniona w roku 2012 w (...) Centrum Medycznym w charakterze kierownika
apteki i w Medycznej Szkole Policealnej Wojewddztwa (...) w wymiarze 0,27 etatu do 30 marca 2012 roku. Laczna
kwota przychodu za rok 2012 wyniosta 65695,47 zlotych. Ubezpieczona w okresie od stycznia do pazdziernika 2012
roku nie otrzymywala emerytury Wniosek o jej podjecie zlozyla w dniu 2 listopada 2012 roku.

Dokonujac rozliczenia miesiecznego bez dobrowolnej wplaty na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych organ rentowy
wyplacilby G. B. kwote 3192,55 zlotych. Przy uwzglednieniu rozliczenia z dobrowolna wplate na FUS ubezpieczonej
przystugiwalaby emerytura w wysokos$ci 10953,96 zlotych. Rozliczenie roczne bez wplaty na FUS bylo niekorzystne,
bowiem powstala nadplata emerytury, a z dobrowolng wplata na FUS — ubezpieczonej przystugiwaloby 10953,58
zlotych.

Organ rentowy podnidsl, ze wariant z rozliczeniem dobrowolnej wplaty na FUS nie jest mozliwy do zrealizowania,
poniewaz nastapil zgon §wiadczeniobiorcy. J. Z. wyrazila che¢ wplaty na FUS w imieniu zmarlej mamy.

Stan faktyczny jest bezsporny i wynika z akt organu rentowego.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Zdaniem Sadu odwolanie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Organ rentowy twierdzil, ze w przypadku ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego w ciaggu roku
kalendarzowego nie stosuje sie przepisow o rozliczeniu przychodéw z emerytura do miesiecy po osiagnieciu tego
wieku. Pozwany nie wskazal jednak przepisu, ktory takie ograniczenie wprowadzalby.

Zgodnie z art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych prawo do emerytur i rent ulega zawieszeniu lub $wiadczenia te ulegaja zmniejszeniu na zasadach
okreslonych w art. 103a-106. Ust. 2 tego przepisu stanowi, ze przepisu ust. 1 nie stosuje sie do emerytéw, ktorzy
osiagneli wiek emerytalny, o ktéorym mowa w art. 24 ust. 1ai 1b oraz w art. 27 ust. 21i 3, z zastrzezeniem art. 103a.

Zawieszeniu ani zmniejszeniu nie podlegaja wiec $wiadczenia emerytow, ktdrzy powszechny wiek emerytalny,
ustalany indywidualnie - w zaleznoSci od daty urodzenia - ukonczyli przed podjeciem pracy zarobkowej lub przed
przejéciem na emeryture, Ukonczenie przez emeryta powszechnego wieku emerytalnego, ustalanego indywidualnie,
w zalezno$ci od daty urodzenia, oznacza, ze pobierane $wiadczenie od miesigca, w ktorym zostat ukonczony ten wiek,
przystuguje w pelnej wysokoSci. W praktyce zdarzajg sie jednak przypadki, w ktérych korzystniejsze jest rozliczenie



$wiadczenia na zasadach ogo6lnych, a wiec z uwzglednieniem przychodu, ktéry zostal uzyskany po ukonczeniu przez
emeryta powszechnego wieku emerytalnego. Maja one miejsce glownie wowczas, gdy zarobkowanie ustalo przed
zakonczeniem roku kalendarzowego. W takim przypadku - na wniosek zainteresowanego - rozliczenie §wiadczenia
moze nastgpi¢ na zasadach og6lnych, a wiec z uwzglednieniem przychodéw uzyskanych w calym rozliczanym roku
kalendarzowym. Informacja o mozliwoéci takiego rozliczenia zawarta jest w pkt 2 informacji w decyzji rozliczajacej
$wiadczenie. Zdaniem Sadu pismo ubezpieczonej z dnia 21 maja 2013 roku (k. 130 a.e.) nalezalo potraktowac jako
wniosek o rozliczenie roczne. Sad zobowiazal organ rentowy do rozliczenia emerytury w zwiazku z przychodem
osiagnietym w roku 2012 w dwdbch wariantach — rocznym i miesiecznym z dobrowolna wplata na FUS i bez takiej
wplaty. Z niekwestionowanych wyliczen organu rentowego wynika, ze najkorzystniejsze jest rozliczenia z dobrowolna
wplatg na FUS, jednak, zdaniem organu rentowego taka forma rozliczenia nie jest mozliwa z uwagi na zgon
Swiadczeniobiorcy. Przy rozliczeniu miesiecznym bez dobrowolnej wplaty na FUS organ rentowy zobowigzany jest do
wyplaty 3192, 55 zlotych brutto. Roczne rozliczenie przychodu bez wplaty na FUS jest niekorzystne.

Zdaniem Sadu, nalezy przychyli¢ sie do stanowiska organu rentowego, ze po $mierci §wiadczeniobiorcy nie jest
mozliwa dobrowolna wplata na FUS. Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki S. z dnia 22lipca 1992 roku. w
sprawie szczegblowych zasad zawieszania lub zmniejszania emerytury i renty ( Dz.U.1992.58.290) w § gust. 1
naklada na organ rentowy obowigzek poinformowania emeryta (po ustaleniu, ze laczna kwota dochodu emeryta lub
rencisty przewyzszyla w danym roku kalendarzowym kwote graniczna dochodu o kwote nizszg niz kwota nienaleznie
pobranych $§wiadczen) o mozliwoS$ci unikniecia zwrotu kwoty nienaleznie pobranych §wiadczen w razie przekazania
na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego kwoty rownej kwocie tego przekroczenia, pomniejszonej o kwote pobranej
zaliczki na podatek dochodowy, i wyznacza termin jej zwrotu. W ust 2.postanowiono, ze jezeli emeryt (rencista) nie
dokonal wplaty, o ktérej mowa w ust.1, w okre$§lonym terminie, organ rentowy dochodzi zwrotu §wiadczen na zasadach
okre§lonych w przepisach o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin albo w przepisach odrebnych.
Adresatem tego przepisu jest wylacznie emeryt lub rencista uprawniony do $§wiadczenia.

Z kolei art. 136 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych stanowi w ust. 1, ze w razie
$mierci osoby, ktora zglosila wniosek o Swiadczenia okre$lone ustawa, §wiadczenia nalezne jej do dnia Smierci wyplaca
sie malzonkowi, dzieciom, z ktérymi prowadzila wspolne gospodarstwo domowe, a w razie ich braku - malzonkowi
i dzieciom, z ktérymi osoba ta nie prowadzila wspdlnego gospodarstwa domowego, a w razie ich braku - innym
czlonkom rodziny uprawnionym do renty rodzinnej lub na ktorych utrzymaniu pozostawala ta osoba. 2. Osoby
wymienione w ust. 1 majg prawo do udzialu w dalszym prowadzeniu postepowania o §wiadczenia, nieukonczonego
wskutek $mierci osoby, ktora o te §wiadczenia wystapila. Wskazane w powolanym przepisie osoby maja prawo do
Swiadczen naleznych do dnia $mierci uprawnionego, a nie do dokonywania czynno$ci niezbednych do uzyskania
prawa. Skoro G. B. nie zdazyla wplaci¢ dobrowolnych skladek na FUS, to tej czynno$ci nie mogg konwalidowac inne
osoby. Ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 roku nie przewiduje mozliwo$ci
dobrowolnej wplaty na FUS za osobe zmarla.

Zaskarzong decyzje zmieniono ustalajac, ze G. B. przyslugiwal zwrot Swiadczenia w kwocie 3192,55 zl. z tytulu
rozliczenia emerytury z osiggnietym przychodem za rok 2012 .

O zwrot niezrealizowanego $§wiadczenia wystapili maz i corka prowadzaca z matka wspoélne gospodarstwo .W zwigzku
z tym nalezno$¢ rozdzielono na dwie osoby uprawnione.

Po prawomocno$ci niniejszego wyroku organ rentowy rozpozna wniosek nastepcoéw prawnych w wyplate emerytury
naleznej G. B. za okres od kwietnia 2012 roku do pazdziernika 2012 roku ( postanowienie z dnia 20 marca 2014 roku
k. 40 a.s.)

Decyzje zmieniono na podstawie art. 477'4§ 2 kpc. Odwolanie oddalono w czeéci dotyczacej zwrotu $wiadczenia ponad
kwote 3192,55 zlotych w oparciu o art.. (...)§ 1 kpc.



