Sygn. akt VIII Pz 33/19
POSTANOWIENIE
Dnia 10 lipca 2019 r.
Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Patrycja Bogacinska-Piqgtek
po rozpoznaniu sprawy w dniu 10 lipca 2019 w G.
na posiedzeniu niejawnym

w sprawie J. L., T.D., K. K., D. P. (1), B. P., A. Z., B. K, M. C. (1), S. B., M. C. (2), A. K, D. P. (2), M. Z., M. J., L.
F.,B.J,D.T,B.M,D.K, K B.

przeciwko Spoéldzielni (...) w K.

o sprostowanie $wiadectwa pracy

na skutek zazalenia pozwanej Spoldzielni (...) w K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gérach
z dnia 18 marca 2019r. sygn. akt IV P 354/18
postanawia:

oddali¢ zazalenie

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek

UZASADNIENIE

Pozwana Spoéldzielnia (...) w K. wniosla apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w T. z 17 grudnia 2018 r. sygn. IV
P 354/18. Do apelacji pozwana dolaczyta wniosek o zwolnienie od kosztéw sagdowych w postepowaniu apelacyjnym
poprzez zwolnienie w calo$ci od obowiazku uiszczenia oplaty sadowej od apelacji. W uzasadnieniu wskazala, ze wobec
pozwanej jest prowadzone postepowanie egzekucyjne przez Urzad Skarbowy w K. i ze wzgledu na dokonane w tym
postepowaniu zajecia aktywdw pozwana na dzien wniesienia apelacji nie posiada zadnych $srodkéw pienieznych na
rachunku bankowym, ktére nie podlegalyby zajeciu.

Postanowieniem z 18 marca 2019 r. sygn. IV P 354/18 Sad Rejonowy w T. oddalil wniosek pozwanej o zwolnienie od
kosztow sadowych w zakresie oplaty od apelacji.

Sad I instancji, powolujac sie na art. 103 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych wskazal, ze zwolnienie
od kosztéw sadowych stanowi swego rodzaju forme kredytu, za§ pochopne uwzglednianie wniosku o zwolnienie
powodowaloby, ze Skarb Panstwa stalby sie kredytodawcg, pokrywajacym koszty dochodzenia nalezno$ci przez
podmioty zwolnione od ponoszenia kosztow postepowania, co niewatpliwie sprzeczne jest z art. 103 ustawy.
Podkreslil, ze zwolnienie od kosztow powinno mie¢ miejsce tylko w wyjatkowych sytuacjach, zastugujacych
na szczegblne uwzglednienie, za§ planowanie wydatkéw bez uwzglednienia konieczno$ci poniesienia kosztow
sadowych, jest naruszeniem réwnowaznego traktowania swoich powinnosci finansowych. Strona, ktoéra realizuje
swoje zobowigzania w taki sposob, ze wyzbywa sie zdolnoS$ci do zaplaty kosztéw sadowych - preferencyjnie traktujac



inne zobowigzania - nie moze prawnie skutecznie podnie$¢ zarzutu, ze odmowa zwolnienia jej od kosztéw sadowych
jest ograniczeniem dostepu do realizacji jej praw przed sadami.

W ocenie Sadu Rejonowego pozwana nie wykazala przestanek warunkujacych zwolnienie jej od ponoszenia kosztow
postepowania. W ocenie Sadu, pomimo podawania przez pozwang, ze wobec niej prowadzone jest postepowanie
egzekucyjne przez Urzad Skarbowy w K. ktory zajal 11 lipca 2018 r. nalezace do wnioskodawczyni udzialy w (...) Sp.
z 0.0. w K. oraz w (...) Sp. z 0.0. w K. oraz, ze nie posiada $rodkow pienieznych, to jednak nie podala, czy udzialy w
ww. spotkach stanowia jej jedyne aktywa, nie przedlozyla zadnych dokumentéw obrazujacych jej sytuacje majatkowa
na przestrzeni okresu obejmujacego toczace sie postepowanie, ktore zainicjowane zostalo 30 lipca 2018 roku, a to
chociazby bilansu rocznego wykazujacego przewage pasywow nad aktywami, co mogloby uzasadnia¢ uwzglednienie
wniosku.

W $wietle powyzszego Sad Rejonowy uznal, ze nie istnieja przestanki do zwolnienia pozwanej od ponoszenia kosztéw
sadowych w zakresie oplaty od apelacji.

Pozwana wniosla zazalenie na powyzsze postanowienie, zarzucajac naruszenie przepisoOw postepowania, a to art. 368
§ 1 pkt 2 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c., ktére mogly mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w sposéb niezgodny z
dos$wiadczeniem zyciowym, polegajacg na stwierdzeniu, ze pozwana nie wykazala, ze nie ma wystarczajacych
srodkéw na pokrycie oplaty sadowej

« art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dochodzenia w przypadku powziecia przez Sad watpliwoSci co do rzeczywistego stanu
majatkowego pozwanej,

« art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie, a w
konsekwencji odmowe zwolnienia uczestnika od ponoszenia kosztow sagdowych, mimo ze pozwana wykazala,
ze warto$¢ zadluzenia bedaca przedmiotem egzekucji administracyjnej jest na tyle duza, ze uniemozliwia
dysponowanie majatkiem.

Wobec powyzszego wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez przyznanie pozwanej zwolnienia z calo$ci
oplaty od apelacji.

Do zazalenia dolgczyta: postanowienie Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego w K. z 28 czerwca 2018 r. w sprawie
umorzenia postepowania egzekucyjnego, sprawozdanie finansowe za okres od 1 stycznia 2017 r. do 31 grudnia 2017
r., postanowienia Sadu Okregowego w K. z 20 marca 2019 r. (sygn. XII GZ 177/19) i z 28 lutego 2019 r. (sygn. XII GZ
129/19). W uzasadnieniu pozwana podniosla, Ze w jej ocenie z przedtozonych dokumentéw wynika, iz pozwana nie
dysponuje $rodkami umozliwiajagcymi uregulowanie oplaty od apelacji i regulowanie ewentualnych innych kosztow
w postepowaniu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W sprawie niniejszej rozpoznaniu podlega zazalenie pozwanej na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnowskich
Goérach z 18 marca 2019 r., w ktorym oddalono wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztow sadowych w zakresie oplaty
od apelacji.

Sad orzekajacy podziela stanowisko Sadu Rejonowego zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, ze
zwolnienie od kosztow sadowych ma charakter wyjatkowy, a pozwana — w my$l art. 103 ustawy o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych — powinna wykazac, ze nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie. Z kolei wykazanie braku
posiadania dostatecznych §rodkéw na poniesienie kosztéw sadowych winno zosta¢ wykazane za pomoca wszelkich



dowodow tj. jakichkolwiek dokumentéw wskazujacych na stan majatkowy osoby prawnej, nie wystarczy zas samo
zlozenie oéwiadczenia o braku Srodkéw finansowych.

Sad Okregowy w pelni podziela argumentacje Sadu Rejonowego zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
i potwierdza, ze pozwana nie przedstawila dowodéw pozwalajacych na pelng ocene jej kondycji finansowe;j.

Nie zasluguje na uwage zarzut, ze Sad Rejonowy nie prowadzil postepowania dowodowego w tej sprawie. To na
pozwanej ciazy obowiazek wykazania zlej kondycji finansowej i przedstawienia dowod6éw np. w postaci bilansow,
sprawozdan finansowych, dokumentacji podatkowe;.

Prawidlowo$¢ postepowania Sadu I instancji potwierdza postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013r.,
sygn. IV CZ 144/12 (LEX nr 1293823). Zgodnie z jego trescia ,,zgodnie z art. 103 u.k.s.c. sad moze przyznaé zwolnienie
od kosztow sadowych osobie prawnej, jezeli wykazala, ze nie ma dostatecznych §rodkéw na ich uiszczenie. Oznacza
to nalozenie na osobe prawng obowigzku wykazania trwalej niemozno$ci uzyskania §rodkéw na uiszczenie kosztéw
sadowych. Realizacja tego obowigzku nastepuje poprzez przedstawienie dokumentéw, ktére pozwola okreslié jej
sytuacje majatkowa, za$ ich rodzaj zalezy od rodzaju i charakteru osoby prawnej ubiegajacej sie o zwolnienie.
Ocenie sadu podlegaja zatem dowody przedstawione przez strone, za§ obowigzek przewodniczacego wezwania do
uzupehienia brakow formalnych wniosku na podstawie art. 130 § 1k.p.c. poprzez zlozenie dokumentow aktualizuje sie
jedynie w sytuacji, gdy osoba prawna nie wskaze jakichkolwiek informacji uzasadniajacych wniosek. Nie odnosi sie on
natomiast do sytuacji, w ktorych przedstawione dowody nie uzasadniaja, w ocenie sadu orzekajacego, uwzglednienia
wniosku osoby prawnej o zwolnienie od kosztéw sadowych”.

W ocenie Sgdu Okregowego, wykazany w zazaleniu stan majgtkowy pozwanej nie uzasadnia przyznania jej zwolnienia
od ponoszenia oplaty od apelacji i wskazuje, ze skarzgca jest w stanie ui$ci¢ kwote 600 zl (30 zl x 20 powodek).

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uznaé, ze zaskarzone postanowienie Sagdu Rejonowego jest prawidlowe.
W konsekwencji Sad Okregowy w oparciu o art. 385 k.p.c. w zawiazku z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

(-) sedzia Patrycja Bogacinska-Pigtek



