Sygn. akt VIII Pz 38/18

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w G. VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Patrycja Bogacinska - Pigtek
Sedziowie: SSO Teresa Kalinka

SSO Grazyna Lazowska

po rozpoznaniu sprawy 9 lipca 2018r. w G.

na posiedzeniu niejawnym

w sprawieT. K.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia
o zawezwanie do proby ugodowej

na skutek zazalenia T. K.

na postanowienie Sadu Rejonowego w G.

z dnia 20 marca 2018r. sygn. akt VI Po 11/18
postanawia:

oddalié zazalenie.

(-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Patrycja Bogacinska Pigtek

(-) SSO Grazyna Lazowska

Sedzia Przewodniczacy

Sedzia

Sygn. akt VIII Pz 38/18

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 marca 2018 roku Sad Rejonowy w G. zasadzil od T. K. na rzecz (...) Spokki z ograniczona

odpowiedzialno$cia kwote 240 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu sad pierwszej instancji wskazal, ze wnioskodawca zawezwal do proby ugodowej i nie stawil sie
na posiedzenie za$§ przeciwnik stawil sie i wniést o zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm

przepisanych. Sad Rejonowy uwzglednit wniosek.




Na powyzsze postanowienie wnidsl zazalenie T. K.. Skarzacy domagal sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.
W zarzutach wskazal, ze otrzymal zawiadomienie o posiedzeniu, jednak wynikalo z niego, iz stawiennictwo nie jest
obowigzkowe. W dniu wyznaczonym na posiedzenie nie mog} otrzyma¢ urlopu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
zazalenie nie jest zasadne.

Sad pierwszej instancji prawidlowo zastosowal przepis art. 186 § 1 k.p.c. Stanowi on, ze jezeli wzywajacy nie stawi
sie na posiedzenie, sad na zadanie przeciwnika wlozy na niego obowigzek zwrotu kosztow wywolanych proba
ugodowa. Przepis ten przeciwdziala skladaniu pochopnych wnioskdéw wszczynajacych postepowania ugodowe. T. K.
zostal prawidlowo zawiadomiony o posiedzeniu i bez usprawiedliwienia nie stawil sie. Skoro wystapit z wnioskiem
o zawezwanie do proby ugodowej i nie moglt sie stawi¢ na wyznaczone posiedzenie powinien usprawiedliwic
niestawiennictwo. Poniewaz tego nie uczynil sad pierwszej instancji mial obowigzek zastosowaé przepis art. 186 §
1 k.p.c. i obciazy¢ wnioskodawce kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi przez strone przeciwng. Koszty te
zostaly ustalone w prawidlowej wysokoéci, ktéra wynika z § 8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r., poz. 1800 ze zm.). W tym zakresie
Sad Rejonowy trafnie powolal sie na uchwale Sadu Najwyzszego z 26 lutego 2014 roku, III CZP 117/13.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil zazalenie na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c.

(-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Patrycja Bogacinska Pigtek | (-) SSO Grazyna Lazowska

Sedzia Przewodniczacy Sedzia

ZARZADZENIE
1. (...):
-T.K.

-adw. M. W..

2. (...)



