Sygn. akt VIII Pz 14/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy SSO Grazyna Lazowska

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2018 r. w Gliwicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w Z.

o przywrocenie do pracy

na skutek zazalenia powoda na punkt 2 postanowienia Sadu Rejonowego w Z. z dnia 24 stycznia 2018 r., sygn. akt
IV P 828/17

postanawia:
oddalié zazalenie.

(-) SSO Grazyna Lazowska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2018r. Sad Rejonowy w Z. zwolnil powoda od uiszczenia oplaty sadowej od
pozwu ponad kwote 2000zl., a w punkcie 2 oddalil wniosek powoda o zwolnienie od kosztow sadowych w pozostalym
zakresie.

Sad Rejonowy ustalil, ze pow6d wraz z pozwem o uznanie bezskutecznoéci wypowiedzenia warunkdéw umowy o
prace zlozyt wniosek o zwolnienie go z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych w calo$ci, z ktorego wynika, ze
obecnie pracuje jedynie w podstawowym wymiarze czasu pracy gdyz z uwagi na kontrole Panstwowe]j Inspekcji
Pracy pracodawca uniemozliwit mu wykonywanie pracy w godzinach nadliczbowych oraz nie wyptacil wynagrodzenia
za dotychczas przepracowane godziny nadliczbowe, w zwigzku z czym w chwili obecnej uzyskuje jedynie dochody
pozwalajace mu na zaspokojenie podstawowych potrzeb jego oraz rodziny jak rdwniez nie posiada oszczednoéci, ktore
moglby przeznaczy¢ na wpis sadowy. Ze zlozonego o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach
utrzymania wynika, ze pow6d do dnia 28 lutego 2018r. bedzie otrzymywaé wynagrodzenie za prace w kwocie pomiedzy
1800 — 2000 euro miesiecznie. Powdd prowadzi gospodarstwo domowe z niepracujaca zong, razem z nimi mieszka
dorosly syn, ktéry z umowy o prace otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 2.000 zl miesiecznie. Malzonkom przystuguje
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego o powierzchni 65 m2 o wartos$ci okolo 100.000 zt. Ponadto
sq wlaScicielami samochodu osobowego marki H. (...) rok produkcji 2008 o warto$ci okolo 20.000 zl. Miesiecznie
wydatki powoda i rodziny wnosza okolo 8.623 zl, skladaja sie na nie: czynsz 685 zI miesiecznie, oplata za prad 125
zI miesiecznie, oplata za gaz 17 zl miesiecznie, oplata za wode 200 zl miesiecznie, oplata za telefon stacjonarny 125
zl, oplata za komoérke powoda 133 zl za miesiac, oplata za komoérke zony powoda i syna wraz z ratami za sprzet
(tablet) + internet 600 zl miesiecznie. Zobowigzania kredytowe rodziny wynosza: rata kredytu 1500 zl, ubezpieczenie
kredytu 500 zl miesiecznie, karta kredytowa z aktualnym debetem w kwocie 6.000 zI — dokonywane wplaty 1.600 z}
miesiecznie. Powdd ponosi koszty dodatkowego ubezpieczenia na zycie w kwocie 207 zl miesiecznie. Roczne koszty
ubezpieczenn samochodu wynosza 3.200 zl, czyli 266 zl miesiecznie. Pozostale koszty: zywno$é¢ $rodki czystosci,



kosmetyki wynosza od 1.800 zl do 2.000 z}, koszt zakupow lekarstw dla powoda i Zony 250 zl miesiecznie, ubrania
dla dwoch os6b 300 zt miesiecznie, utrzymanie psa 150 zl miesiecznie. Ze zlozonej historii rachunku bankowego w
CreditAgricole wynika, ze na dzien 08 stycznia 2018r. powod dysponowal kwotg 1.216,97 euro.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, Sad Rejonowy uznal, ze wniosek powoda zastluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Sad I instancji podkredlil zasade uiszczania kosztow sadowych zwigzanych z toczacym sie sporem. Zwolnienie od tego
obowiazku moze mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy uzasadnia to niekorzystna sytuacja materialna strony, ktéra pomimo
wszelkich staran, maksymalnej troski, zaradno$ci i zapobiegliwo$ci, nie jest w stanie w krotkim okresie zaoszczedzié
potrzebnych kwot. Przyjmuje sie, ze instytucja zwolnienia od kosztéw stanowi w istocie pomoc panstwa dla oséb, ktore
zuwagi na ich trudna sytuacje materialna nie moga uisci¢ kosztow bez wywotlania uszczerbku w koniecznych kosztach
swojego utrzymania. Ubiegajacy sie o takg pomoc powinien w kazdym wypadku poczynié¢ oszczednosci we wlasnych
wydatkach, do granic zabezpieczenia koniecznych kosztoéw utrzymania siebie i rodziny. Dopiero gdyby poczynione w
ten sposob oszczednosci okazaly sie niewystarczajace - moze zwrdcié sie o pomoc panstwa (tak orzekl Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 24 wrze$nia 1984 roku, II CZ 104/84).

Majac na wzgledzie instytucje zwolnienia od kosztow sadowych trzeba stwierdzié, ze stanowi ona prawo ubogich
oraz ze strona wnoszac sprawe pod rozstrzygniecie sagdu powinna liczy¢ sie z poniesieniem kosztéw niezbednych dla
dochodzenia roszczen.

Strona dochodzaca swych praw przed sadem musi liczy¢ sie z konieczno$cia poniesienia wymaganych kosztow
postepowania i winna w pierwszej kolejno$ci wykorzystac¢ wszelkie posiadane mozliwo$ci majatkowe w celu pokrycia
kosztow z tym zwigzanych (tak orzecznictwo sadowe, przykladowo postanowienie SN z dnia 26 czerwca 1990r. I CZ
13/90, postanowienie S.A. w G. z 9 lipca 1992r. I Acz 382/92, postanowienie S.A w K. z dnia 11 lutego 1993r. I Acz

86/93).

Koszty sagdowe musza by¢ traktowane na réwni z innymi wydatkami i przekonanie o mozliwo$ci ich poniesienia
dopiero z nadwyzki jaka pozostaje po poniesieniu innych wydatkoéw jest nieuzasadnione. Stad splata kredytéw nie
uzasadnia calkowitego zwolnienia powoda od kosztow. Ponadto, w sytuacji dochodzenia na drodze sadowej swoich
praw, cze$¢ ponoszonych przez powoda wydatkéw trudno uznac¢ za konieczne i uzasadnione np. wydatki poniesione
ubezpieczenie AC, kredyt na urzadzenia elektroniczne, zgodnie bowiem z pogladem wyrazonym w postanowieniem SN
zdnia 23 marca 2010r. I PZ 2/10 dla wydatkow zwigzanych z prowadzeniem procesu strona powinna znaleZ¢ pokrycie
w swych dochodach przez odpowiednie ograniczenie innych wydatkéw nie bedacych niezbednymi do utrzymania.

Whniosek o zwolnienie z kosztéw warunkowany by¢ musi uprzednim wykorzystaniem przez strone wilasnych
mozliwo$ci zarobkowych i zasobéw majgtkowych. Dopiero wyczerpanie, badz tez brak mozliwosci skorzystania z
takich aktywow w celu poniesienia oplat sadowych, przy zachowaniu gwarancji finansowania wlasnych potrzeb
zyciowych na poziomie podstawowym, stanowi¢ moze podstawe do objecia strony instytucja zwolnienia od kosztow.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze powod do dnia 28 lutego 2018r. bedzie osiaga¢ miesiecznie doch6d w granicach
pomiedzy 1800 — 2000 euro miesiecznie (w przyblizeniu 7200 — 8000 z1), laczne miesieczne wydatki rodziny
przewyzszaja, co prawda doch6d malzonkéw i wynosza okolo 8623 zl, jednakze mimo to na koncie powoda w dniu 8
stycznia pozostawala kwota 1066 euro w zwigzku z czym nalezalo stwierdzié, ze powdd posiada $rodki finansowe na
uiszczenie przynajmniej czeéci oplaty, ktéra wynosi 4829 zl. Jednoczes$nie ze wzgledu na uzyskiwane przez powoda
dochody, posiadany majatek i wysokie koszty utrzymania w ocenie Sadu Rejonowego nie mozna zaliczy¢ go do grona
0s6b ubogich.

Nadto Sad I instancji podnidsl, ze w razie przegrania sporu przez osobe zwolniong od kosztéw sadowych - nastepuje
to na koszt Skarbu Panstwa, a wiec wszystkich podatnikéw. Zdaniem Sadu Rejonowego brak jest podstaw do
przerzucenia na Skarb Panstwa odpowiedzialnoSci za calo$¢ kosztow oplaty od pozwu, jako ze powdd zwraca sie o



pomoc panstwa, a jednocze$nie nie wymaga od swojego dorostego i osiagajacego dochody z pracy syna partycypacji
w kosztach utrzymania mieszkania i zakupu zywnoSci, jak réwniez podjecia zatrudnienia przez zone.

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu Rejonowego powod moze uiscié oplate w kwocie 2000 zlotych bez uszczerbku
dla siebie i rodziny.

Pow6d wnibsl zazalenie na powyzsze postanowienie, w zakresie w jakim jego wniosek zostal oddalony. W
uzasadnieniu wskazal, ze zostal niejako nagle zmuszony do wytoczenia powodztwa, a zatem nie mogl przewidzieé
koniecznoS$ci zapewnienia odpowiednich Srodkéw. Nadto, podnidsl, ze jego wynagrodzenie uleglo zmniejszeniu, i
wbrew ustaleniom Sadu I instancji, jego wynagrodzenie za styczen 2018r. wynioslo 1066 euro netto, a za luty 2018r. —
1515 euro netto, a wobec faktu utraty pracy od 1.03.2018r. musi zabezpieczy¢ $§rodki na utrzymanie do czasu podjecia
kolejnej pracy. Powdd wskazal, ze okoliczno$é iz jego zona z przyczyn zdrowotnych nie pracuje oraz, ze nie wymaga
od syna partycypacji w ponoszeniu kosztéw utrzymanie, nie moze dyskwalifikowaé jego zwolnienia od kosztow.
Wyjasnil, ze kredyty zostaly zaciagniete na dlugo przed wytoczeniem powddztwa, oraz ze fakt posiadania zobowigzan
kredytowych nie moze zamykaé¢ mu drogi do zwolnienia z kosztéw sadowych. Reasumujac, w ocenie powoda jego
sytuacja jest wyjatkowa, w pierwszej kolejnoéci musi zabezpieczy¢ utrzymanie rodziny, nie jest w stanie zaoszczedzic¢
jakichkolwiek kwot, wobec czego wnidsl o uchylenie skarzonego postanowienia i zwolnienie go w catoéci od kosztow
sadowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy w calo$ci podziela stanowisko Sadu I Instancji i przedstawione w uzasadnieniu skarzonego
postanowienia rozwazania prawne. Sad Rejonowy dokonal prawidlowej analizy stanu faktycznego w kontekécie
obowiazujacych przepisbw prawa i swoje stanowisko szczegotowo uzasadnil.

Argumenty podniesione przez powoda w zazaleniu nie zasluguja na uwzglednienie. W $wietle ustalonej sytuacji
finansowej powoda, nie ma znaczenia okoliczno$¢, ze decyzje o wniesieniu odwotania od wypowiedzenia warunkéw
pracyiplacy musial podjaé w ciagu 21 dni. Powdd otrzymywal miesiecznie wynagrodzenie w wysokoéci okoto 8 000zl.,
a zatem z pewno$cia nie mozna go zaliczy¢ do osob ubogich, dla ktérych dedykowana jest mozliwo$é zwolnienia od
kosztow sadowych.

Zauwazy¢ nalezy, ze kilka dni przed wreczeniem wypowiedzenia, powodowi wyplacono tytutem wyréwnania za prace
w nadgodzinach kwote 3 206,65 euro, ktéra przewyzsza opisane w oSwiadczeniu majatkowym wydatki rodziny o
ponad 3000zl. Przeczy to twierdzeniem powoda, ze nie byt w stanie poczynic stosownych oszczednosci.

Podkreslenia wymaga, ze instytucja zwolnienia od kosztow sadowych, nie jest pomyélana w ten sposdb, ze koszty
ponosi wylacznie osoba, ktorej pozostaje nadwyzka, po pokryciu wydatkow zwigzanych wysokim standardem Zzycia.
Instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych nie moze prowadzi¢ do kredytowania stron postepowania, poprzez
udzielanie ulg w postaci zwolnienia od kosztéw sagdowych.

Oplata sadowa jest naleznosScia Skarbu Panstwa i powinna by¢ przez strone procesu traktowana priorytetowo. Nie
ma zadnych podstaw do przyjmowania, ze inne zobowigzania takie jak np. konieczno$¢ splaty kredytow czy innych
zobowigzan, a nawet oplacenie podatkéw maja pierwszenstwo przed kosztami sadowymi. Stad tez, wykazana przez
powoda kwota zobowiazan kredytowych w wysokoéci 3600zL. miesiecznie nie powinna by¢ uwzgledniana przy ocenie
mozliwo$ci finansowych powoda, bowiem ich splata nie wyprzedza obowiazku zaplaty oplaty sadowe;j.

Dodaé nalezy réwniez, ze przyznanie zwolnienia od kosztow sadowych wylaczone jest w sytuacji gdy ubiegajacy sie
o nie, posiadaja majatek umozliwiajacy im uzyskania niezbednych $rodkéw, chocby przez zaciggniecie kredytow,
ktorych zabezpieczeniem moze by¢ ten majatek.



Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze powdd bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla
siebie i rodziny jest w stanie uisci¢ oplate sadowa w wysoko$ci 2000zl i oddalil wniosek w pozostalym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy w oparciu o art. 385 k.p.c. w zawiagzku z art. 397 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji.

(-) SSO Grazyna Lazowska



