Sygn. akt VIII Pz 39/15
POSTANOWIENIE
Dnia 28 sierpnia 2015 .
Sad Okregowy w Gliwicach
Wydziat VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSO Malgorzata Andrzejewska
po rozpoznaniu w dniu 28 sierpnia 2015 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbddztwa W. M. i M. M.
przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia
w likwidacji z siedziba w P.
o odszkodowanie za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy o prace
na skutek zazalenia powoda W. M.
na postanowienia Sadu Rejonowego w T. G.
z dnia 11 maja 2015 r. sygn. akt IV P 415/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
(-) SSO Malgorzata Andrzejewska

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 11 maja 2015r. Sad Rejonowy w T. G. oddalil wniosek powoda W. M. o zwolnienie od obowigzku
uiszczenia oplaty od apelacji.

Powyzsze postanowienie, zaskarzyl powdd zazaleniem wnoszac o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez
zwolnienie powoda od optaty od apelacji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie powoda nie zasluguje na uwzglednienie.

Jak stanowi art. 102 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
1j. z 2014r., poz. 1025 z p6Zn.zm.) zwolnienia od kosztoéw sadowych moze sie domagaé osoba fizyczna, ktora zlozyla
o$wiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Do wniosku
o zwolnienie od kosztéw sadowych powinno by¢ dolaczone o$wiadczenie obejmujace szczegdélowe dane o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i Zr6dtach utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow.



Postepowanie sadowe jest co do zasady odplatne, a sad nie podejmuje zadnej czynnoéci na skutek pisma, od ktérego

nie zostala uiszczona nalezna oplata (art. 126> § 1 k.p.c.). Zwolnienie od kosztéw sagdowych jest wiec odstepstwem od
tej zasady, w interesie 0s6b stabszych ekonomicznie, umozliwiajac im realizacje konstytucyjnego prawa do sadu.

Zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych moze mie¢ miejsce wyjatkowo, gdy uzasadnia to niekorzystna
sytuacja materialna strony, ktéra pomimo wszelkich staran, maksymalnej zaradnosci i zapobiegliwosci, nie jest w
stanie w krotkim czasie zaoszczedzi¢ stosownej kwoty. Ubiegajacy sie o taka pomoc powinien w kazdym wypadku
poczynit stosowne oszczednoSci we wlasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia kosztow utrzymania koniecznego
dla siebie i rodziny. Dopiero gdy poczynione w ten sposob oszczednosci okaza sie niewystarczajace, moze zwrocic sie
o pomoc do panstwa (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 1984r., II CZ 104/84).

Wymog uiszczenia oplat i wydatkow nie jest ograniczeniem prawa do sadu. Ustanowione "bariery finansowe" musza
jednak uwzglednia¢ rownowage (rozsadny zwigzek proporcjonalno$ci) miedzy interesem panstwa w pobieraniu
oplat sadowych, a interesem strony w dochodzeniu roszczen (obrony praw) w postepowaniu sagdowym (por. wyrok
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 26 lipca 2005 r., sprawa P. przeciwko Polsce, Nr (...)).

Niemozno$¢ poniesienia kosztow, w calosci lub w czeéci, musi mieé charakter obiektywny, na ktéry strona nie ma
realnego wplywu. Jezeli wiec strona zdolna do pracy nie wykorzystuje lub ogranicza swoje mozliwoéci zarobkowe
w sposob nieuzasadniony albo fikcyjnie pozbywa sie majatku, nie spelnia warunkéw uzasadniajacych zwolnienie od
kosztow (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 wrzeénia 1974 r., I1 CZ 167/74; z dnia 20 pazdziernika 1980 r., II
CZ 126/80; z dnia 31 marca 1987 r., I CZ 26/87 oraz z dnia 4 lutego 2005 ., (...) 11/05).

Trafno$¢ rozstrzygniecia wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych jest uzalezniona w pierwszej kolejnosci od
zgromadzenia dokladnych informacji o sytuacji majatkowej i rodzinnej oraz o dochodach wnioskodawcy. Dane te
wynikaja z o§wiadczenia strony (osoby fizycznej), ktére obecnie sporzadza sie wedtug ustalonego wzoru (art. 9 pkt 2
i 102 ust. 2 ustawy), stanowiacego zalacznik do rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 stycznia 2006r.
w sprawie okreélenia wzoru o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania osoby
fizycznej ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztéw sadowych w postepowaniu cywilnym (Dz.U.t.j. z 2015r., poz. 574).
Regulacja ta wymusza podanie przez strone bardzo szczegdlowych informacji utatwiajacych rozpoznanie wniosku.
Sad dokonuje oceny czy tre$¢ ztozonego o$wiadczenia i wykazany w nim stan majatkowy wnioskodawcy uzasadnia
zwolnienie go od kosztéw sadowych.

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar dowodowy lezy po stronie wnoszacego, gdyz brak nalezytego udokumentowania lub jego
nienalezyte udokumentowanie nie stanowi braku formalnego z art. 130 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy po dokonaniu oceny o$wiadczenia majatkowego powoda zasadnie nie
przyznal W. M. zwolnienia od obowigzku uiszczenia oplaty od apelacji. Nie zachodzi bowiem sytuacja, opisana w art.
102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. tj. z 2014r., poz. 1025
z p6zn.zm.), ze powod nie jest w stanie uiSci¢ oplaty od apelacji bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie
i rodziny. Powod posiada na rachunku bankowym kwote 10.000zl, a wiec dysponuje Srodkami finansowymi, ktore
moze przeznaczy¢ na oplacenie apelacji bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny albowiem jego
miesieczne wynagrodzenie za prace w kwocie 4.460z} netto pokrywa w calo$ci miesieczne wydatki, ktére wynosza
3.500zl.

Wskazywana przez strone specyfika branzy w ktorej powod jest zatrudniony nie stanowi podstawy oceny czy strona
jest w stanie uiSci¢ oplate od apelacji bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny. W postepowaniu
o zwolnienie od obowigzku ponoszenia kosztow sagdowych analizowana jest sytuacja tylko samej strony. Podnoszone
natomiast przez powoda ewentualne okolicznoéci dotyczace utraty pracy, dlugotrwalej choroby oraz niezdolnoéci
do wykonywania zawodu sg sytuacjami hipotetycznymi (ktére zreszta moga spotkaé kazda strone zobowigzana do
uiszczenia kosztow sadowych) i nie powoduja, ze obecnie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie i rodziny
powdd nie jest w stanie uiSci¢ wymaganej oplaty.



Powod w zazaleniu podnosi okolicznoSci zwigzane z ustaleniem warto$ci przedmiotu zaskarzenia (tutaj faktycznie nie
zostalo wydane przez sad pierwszej instancji postanowienie w trybie art. 25 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.), a
nastepnie ustaleniem ostatecznego wymiaru oplaty od apelacji, od ktoérej domaga sie zwolnienia. Oplata od apelacji
zostala ustalona zarzadzeniem z dnia 14 kwietnia 2015r. Zarzadzeniem tym doreczonym pelnomocnikowi powoda
w dniu 20 kwietnia 2015r. strona zostala wezwana do uiszczenia oplaty od apelacji w kwocie 2.719z}. Stosownie do
treéci art. 394 § 1 pkt. 9 k.p.c. stronie przystugiwalo zazalenie na wymiar oplaty. Zazalenie takie nie zostalo jednak
zlozone przez strone powodowa. Dzieki instrumentowi z art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c. strona moze zadac¢ instancyjnej
kontroli prawidlowosci samej zasady zadania oplaty, jak tez jej wysokoS$ci (vide uzasadnienie postanowienia Sadu
Apelacyjnego wG. z dnia 12 pazdziernika 2012r., III CZ 884/12). Ani sad pierwszej instancji, rozpoznajacy wniosek
o zwolnienie od kosztéw sadowych, ani sad drugiej instancji, rozpoznajacy zazalenie na postanowienie o oddaleniu
takiego wniosku, nie moga kwestionowaé wysokoéci oplaty sadowej ustalonej uprzednio na podstawie zarzadzenia
przewodniczacego, zarzadzenie takie moze by¢ bowiem przedmiotem samodzielnego zaskarzenia w odrebnym
postepowaniu zazaleniowym i nie moze by¢ podwazane w innym postepowaniu wpadkowym, dotyczacym zwolnienia
od kosztoéw sadowych (vide uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrze$nia 2002r., III CZP 55/02).

Reasumujac Sad Rejonowy prawidlowo uznal, ze brak jest podstaw do zwolnienia, stosownie do art. 102 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. tj. z 2014r., poz. 1025 z p6Zn.zm.), powoda
z obowiagzku ponoszenia oplaty od apelacji.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad Okregowy w oparciu o art. 385 k.p.c. w zawiazku z art. 397 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji.

(-) SSO Malgorzata Andrzejewska



