Sygn. akt VIII Pz 56/14
POSTANOWIENIE
Dnia 2 marca 2015r.
Sad Okregowy Wydzial VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Teresa Kalinka
SSO Jolanta Lanowy
SSO Grazyna Lazowska (spraw.)
po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2015r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. J.
przeciwko Stowarzyszeniu Niepelnosprawni dla (...) E.” wW.
o odszkodowanie

na skutek zazalenia pow6dki na postanowienie Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 30 wrze$nia 2014r. sygn. akt VI P 543/13

postanawia

oddalié zazalenie.

(-) SSO Jolanta Eanowy (-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Grazyna Lazowska (spraw.)
Sedzia Przewodniczqcy Sedzia

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30.09.2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach odrzucil apelacje powddki od wyroku z dnia
20.07.2014r. jako wniesiona po terminie.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, powodka wniosta o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przed Sadem I instancji

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie powodki nie zastuguje na uwzglednienie.

Prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze wniosek zastepcy profesjonalnego pelnomocnika powddki o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku z dnia 29.07.2014r. zgloszony ustnie do protokolu rozprawy jest bezskuteczny.

CzynnoSci procesowe stron w toku postepowania sadowego podejmowane sa w formie pisemne;j - art. 125 § 1 kpc -
chyba ze Kodeks postepowania cywilnego wyraznie pozwala na ich podjecie w innej formie, a w szczegdlno$ci ustnie
na posiedzeniu sadu. Taka sytuacje przywiduje art. 466 kpe, po mysli ktorego, prawo ustnego zlozenia wniosku o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem przystuguje pracownikowi, ktory nie jest reprezentowany przez profesjonalnego



pelnomocnika. Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal w swoich orzeczeniach, ze wniosek o uzasadnienie wyroku
zgloszony przez radce prawnego ustnie do protokotu nie jest prawnie skuteczny [vide: postanowienia z 1.06.2012r.,
sygn. akt UZ 18/12 lex 1235865, sygn. akt II UZ 19/12, lex 1235844, sygn. akt 20/12, lex 1235845].

Zgodnie z art. 369 § 2 kpc jezeli strona nie zazadala skutecznie sporzadzenia uzasadnienia wyroku w terminie
tygodniowym od ogloszenia jego sentencji, to termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktéorym uplynal
termin do zadania doreczenia uzasadnienia. Termin do zlozenia pisemnego wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku z 29.07.2014r. uplynal 5.08.2014r. W rozpoznanej sprawie, strona powodowa nie zazadala skutecznie
sporzadzenia uzasadnienia wyroku z uzasadnieniem, w konsekwencji termin do wniesienia apelacji uplynal
19.08.2014r. Profesjonalny pelnomocnik powddki wnibst apelacje 26.09.2014r., a wiec po uplywie ustawowego
terminu.

Okoliczno$é, ze Sad pierwszej instancji uwzglednil ustny wniosek o uzasadnienie wyroku i doreczyt pelnomocnikowi
powddki wyrok z uzasadnieniem, nie ma wplywu na bieg terminu do wniesienia apelacji, bowiem wadliwa czynnoéc
sadu nie moze wywola¢ skutkéw prawnych niezgodnych z przepisami.

Skoro zatem, termin do wniesienia apelacji zostal przez powddke przekroczony, stusznie Sad Rejonowy na podstawie
art. 370 kpc odrzucit apelacje.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy w Gliwicach, w oparciu o przywolane przepisy oraz art. 397 § 1i 2 kpc w
zwigzku z art. 385 kpc orzekt jak sentencji.

(-) SSO Jolanta LEanowy (-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Grazyna Lazowska (spraw.)

Sedzia Przewodniczqcy Sedzia



