Sygn. akt VIII Pz 44/14
POSTANOWIENIE
Dnia 29 wrze$nia 2014r.
Sad Okregowy Wydzial VIII Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w G.
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Mariola Szmajduch
SSO Jolanta Lanowy
SSO Grazyna Lazowska (spraw.)
po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2014r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. P. [P.]
przeciwko (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoscia w K.
o odszkodowanie

na skutek zazalenia pozwanej na postanowienie zawarte w punkcie 3 wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia
25 lipca 2014r. sygn. akt VIP 79/14

postanawia

oddalié¢ zazalenie.

(-) SSO Grazyna Lazowska (spraw.) (-) SSO Mariola Szmajduch (-) SSO Jolanta Lanowy
Sedzia Przewodniczgca Sedzia

UZASADNIENIE

Postanowieniem zawartym w wyroku z dnia 25 lipca 2014r. Sagd Rejonowy w Gliwicach zasadzit od powddki na rzecz
pozwanej 77 zl. tytulem zwrotu kosztéw postepowania i w oparciu o przepis art. 102 kpc odstapil od obcigzania
powodki tymi kosztami w pozostalym zakresie.

Zazalenie na powyzsze postanowienie zlozyla pozwana wnoszac o zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasadzenie zwrotu
kosztow postepowanie w pelnej wysokosci tj. 467zt

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje
Zazalenie strony pozwanej nie zastluguje na uwzglednienie.

Powodka w pozwie domagala sie od pozwanej kwoty 5000zt tytutem odszkodowania za straty moralne i finansowe
w zwigzku z wypowiedzeniem umowy o prace. W toku posiedzenia wyjasniajacego, powodka cofnela powyzsze
roszczenie, precyzujac, ze domaga odszkodowania za niezgodne z prawem wypowiedzenie umowy o prace. Strony
zawarly umowe o prace na czas okreslony od 6.05.2012r. do 31.12.2019r. z mozliwo$cia jej rozwiazania z zachowaniem



dwutygodniowego okresu wypowiedzenia. Pozwana z dniu 7.02.2014r. wypowiedziala umowe o prace. Powodka w
okresie od 4.04.do 31.12.2013r. przebywala na zwolnieniu lekarskim.

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach Zabrzu oddalil powodztwo o odszkodowanie za niezgodne
z prawem wypowiedzenie umowy o prace i umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe jest obowigzana zwrocié przeciwnikowi na jego zgdanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw lub celowej obrony.

Sad Rejonowy w oparciu o przepis art. 102 k.p.c. odstapil jednak od pelnego obciazania powo6dki kosztami zastepstwa
procesowego w zakresie roszczenia o odszkodowanie za straty moralne i finansowe. Przepis ten pozwala w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach na zasgdzenie od strony przegrywajacej tylko czesci kosztéw lub nieobciazenie jej w ogole
kosztami. Ustalenie, czy w sprawie zachodzi "wypadek szczegdlnie uzasadniony", zalezy od swobodnej oceny sadu.
Ocena ta musi jednakze uwzglednia¢ wszystkie okolicznoéci, ktére moga mie¢ wplyw na jej podjecie. Zdaniem Sadu
drugiej instancji Sad Rejonowy trafnie wskazal szczegolne okolicznoéci, ktoére mogg skutkowaé czeSciowym tylko
obcigzeniem powodki kosztami zastepstwa procesowego pozwanej. Powodka przez okres ponad 8 miesiecy chorowala,
a po odzyskaniu zdolno$ci do pracy zostala zwolniona. Majac umowe o prace zawartg na okres ponad 7 lat mogta by¢
przekonana o zasadno$ci dochodzonego roszczenia. Nie mozna w okoliczno$ciach sprawy pomina¢ faktu, ze powddka
jeszcze przed doreczeniem pozwu, skutecznie cofnela roszczenie o odszkodowanie za straty moralne i finansowe.

Majac na wzgledzie powyzsze, na mocy art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalil zazalenie
wniesione przez strone pozwana jako bezzasadne.

(-) SSO Grazyna ELazowska (spraw.) (-) SSO Mariola Szmajduch (-) SSO Jolanta LEanowy

Sedzia Przewodniczgca Sedzia



