Sygn. akt VIII Pa 192/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2019 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grzegorz Tyrka
Sedziowie: SSO Teresa Kalinka
SSR del. Anna Capik-Pater (spr.)
Protokolant: Ewa Gambus

Ppo rozpoznaniu w dniu 21 marca 2019r. w Gliwicach
sprawy z powddztwa B. D. (D.)

przeciwko Spolce (...) Spotce Akeyjnej w B.

o zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 19 czerwca 2018 r. sygn. akt IV P 696/17

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 900 zl (dziewiecset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater (spr.) (-) SSO Grzegorz Tyrka (-) SSO Teresa Kalinka
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt VIII Pa 192/18

UZASADNIENIE

Powdd B. D. wniost pozew przeciwko Spoélce (...) S.A. w B. domagajgc sie zasadzenia kwoty 30.000 zlotych tytutem
zado$éuczynienia za doznang krzywde w zwigzku z chorobg zawodowa wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu oraz kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego. Uzasadniajac swoje zadanie
podal, ze laczyta go z pozwana umowa o prace, ktora ustala w 2011r. w zwigzku z nabyciem przez niego uprawnien
emerytalnych. Wskazal, ze Powiatowy Inspektor Sanitarny w R. decyzja z dnia 16 wrze$nia 2014r. stwierdzil u niego



chorobe wibracyjna pod postacia kostno — stawowa za$ Lekarz Orzecznik ZUS ustalil 25% uszczerbek na zdrowiu.
Wedlug powoda rozpoznana choroba ma zwigzek z pracg wykonywana u poprzednika prawnego pozwanej. Powdd
podal, Ze otrzymal z ZUS jednorazowe odszkodowanie w kwocie 18.250 zl.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana przyznala okolicznoéci dotyczace
zatrudnienia powoda u jej poprzednika prawnego i nie kwestionujac decyzji Powiatowego Inspektora Sanitarnego oraz
Lekarza Orzecznika ZUS stwierdzila, ze jednorazowe odszkodowanie w kwocie 18.250 zt w caloéci zrekompensowalo
mu poniesiong szkode niemajatkowa. Niezaleznie od powyzszego podniosta zarzut przedawnienia wskazujac, ze
choroba zawodowa zostala u powoda stwierdzona decyzja z dnia 16 wrzesSnia 2014r. w zwigzku z czym ewentualne
roszczenia z tytulu choroby zawodowej przedawnily sie 17 wrzeénia 2017r. Podniosla takze zarzut znacznego zawyzenia
dochodzonego roszczenia

Wyrokiem z dnia 19 czerwca 2018 r. Sqd Rejonowy w Z. Wydzial IV Pracy (sygn. akt IV P
696/17) zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 30.000 zl tytulem zadoséuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrzesnia 2017 r ( pkt 1) ; oddalil powdodztwo w pozostalym
zakresie ( pkt 2) ; zasqdzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt.3); nakazatl pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu
Rejonowego w Zabrzu kwote 2.348,99 zl tytulem zwrotu kosztow sqgdowych od obowiqzku ktérych
powdéd byt zwolniony (pkt 4).

Sad I instancji ustalil, ze powdd B. D. byl pracownikiem (...) S.A. w K., Oddziat KWK (...) w R. w latach 1984r. —
1988r. oraz 1990r. - 2012r. Pracowal na stanowiskach: mlodszego gbrnika, gornika i gbrnika kombajnisty pod ziemig.

Decyzja Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w R. z dnia 16 wrze$nia 2014r. nr (...)/H./ (...)
stwierdzono u powoda chorobe zawodowa — zespol wibracyjny postaé kostno - stawowa.

Nastepnie orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS-u z dnia 21 pazdziernika 2014 roku ustalono u powoda 25% staly
uszczerbek na zdrowiu spowodowany skutkami choroby zawodowej. Natomiast decyzja z dnia 5 listopada 2014 roku
przyznano powodowi jednorazowe odszkodowanie w zwiazku ze stwierdzonym zespolem wibracyjnym w kwocie 18
250 zlotych, wobec istnienia 25% stalego uszczerbku na zdrowiu.

Nastepnie Sad Rejonowy ustalil, ze powdd ma czeste dolegliwoéci bolowe rak, problemy ze zginaniem palcow, z
wigzaniem sznurowadel. Nie moze nosi¢ wegla ani innych ciezkich przedmiotéw, wykonywaé drobnych napraw,
wierci¢, rabaé drzewa. Z uwagi na pojawiajacy sie bol nie moze roéwniez jezdzi¢ na rowerze ani plywa¢ na basenie.
Choroba utrudnia mu prowadzenie samochodu. Zmuszony jest korzysta¢ z tabletek i masci przeciwbblowych, chodzi
na rehabilitacje. Schorzenie powoda nie wykazuje cech dekompensacji i pogorszenia. Od momentu przerwania w
lutym 2012r. narazenia zawodowego schorzenie nie ulega progresji, a stopien zaawansowania zmian chorobowych
nie jest znaczny. Negatywny wplyw schorzenia na zycie powoda jest niewielki. Z uwagi na utrwalony charakter zmian
ibrak tendencji do ich nasilania rokowania na przyszlo$c¢ sa korzystne, a uszczerbek na zdrowiu nie ulegl zwiekszeniu
inadal wynosi 25%.

Sad I instancji ustalil réwniez, ze pismem nadanym dnia 12 wrze$nia 2017r. powod wezwal pozwana do zaplaty kwoty
40.000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang w wyniku wystgpienia u niego choroby zawodowej — w
postaci choroby wibracyjnej, w terminie 7 dni od otrzymania wezwania.

Wydajac rozstrzygniecie Sad I instancji oparl sie na opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii i traumatologii lek.
med. R. H. oraz neurologii lek. med. M. W., ktora nie byla kwestionowana przez strony, i ktéra byla spdjna, logiczna
i uzasadniona naukowo oraz udzielala odpowiedzi na postanowione przez Sad pytania. Opinia nie byla przez strony
kwestionowana.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd I instancji uznal, ze roszczenie powoda zastuguje na
uwzglednienie.

Sad I instancji wskazal, Ze otrzymanie przez pracownika Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego nie uniemozliwia
mu dochodzenia roszczen na podstawie przepisOw cywilnoprawnych. Zdaniem Sadu pracownik moze dochodzié
roszczen uzupeliajacych na podstawie przepiséw prawa cywilnego w szczego6lnosci moze zagdaé zadoSéuczynienia, czy
renty wyréwnawczej. Podstawg do wystapienia z takimi roszczeniami jest zaistnienie przeslanek odpowiedzialnoéci
deliktowej po stronie pracodawcy.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze w niniejszej sprawie odpowiedzialno$¢ pozwanej opiera sie na zasadzie ryzyka, czyli
na podstawie art. 435 k.c. Zgodnie z tre$cig wskazanego przepisu, prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo
lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw plynnych itp.) ponosi
odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu,
chyba, ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora
nie ponosi odpowiedzialnosci.

Sad I instancji podnidst rowniez, ze konstrukcja odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka oparta jest na zalozeniu, ze
samo funkcjonowanie zakladu wprawianego w ruch za pomoca sil przyrody stwarza niebezpieczenstwo wyrzadzenia
szkody na osobie lub mieniu, niezaleznie od dzialania lub zaniechania prowadzacego taki zaklad. Wskazal nastepnie,
ze brak winy prowadzacego zaklad nie zwalnia go od odpowiedzialno$ci, albowiem zwolnienie takie wystepuje tylko
w przypadku zaistnienia wymienionych w art. 435 k.c. okoliczno$ci egzoneracyjnych, a wiec sily wyzszej, winy
poszkodowanego stanowiacej wylaczna przyczyne szkody oraz winy osoby trzeciej, za ktora zaklad nie odpowiada.

Nastepnie Sad Rejonowy zaakcentowal, ze do przeslanek odpowiedzialnoSci deliktowej zaliczy¢ nalezy powstanie
szkody na osobie, ktéra musi by¢ wyrzadzona przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, a ktéra bedzie miala miejsce
zarowno wtedy, gdy szkoda jest bezposrednim skutkiem uzycia sily przyrody i pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w zwiazku
z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa lub zakladu, jako caloSci oraz zaistnienie zdarzenia, z ktérym ustawa
laczy obowiazek odszkodowawczy oraz, ze pomiedzy powstala szkoda musi istnie¢ adekwatny zwigzek przyczynowy.
Oznacza to, ze obowiazek naprawienia szkody obejmuje normalne nastepstwa zdarzenia, ktore szkode wywolalo. Sad
I instancji zaznaczyl, ze wymienione przestanki zostaly w niniejszej sprawie spelnione. Powod na skutek warunkow
pracy u strony pozwanej doznal uszczerbku na zdrowiu, a pomiedzy stwierdzona u powoda choroba zawodowa i
warunkami pracy istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy. Wskazal rowniez, ze strona pozwana nie kwestionowala,
ze zespOl wibracyjny ma zwigzek z panujacymi u niej warunkami pracy.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie mogl odniesé skutku podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia w sytuacji,
gdy decyzja stwierdzajaca u powoda chorobe zawodowg — zesp6t wibracyjny postac kostno — stawowa wydana zostala
dnia 16 wrze$nia 2014r. a powodztwo wniesiono dnia 16 wrzeénia 2017r., co wynika z daty stempla pocztowego
umieszczonego na kopercie zawierajacej pozew.

Idac dalej, Sad Rejonowy wskazal, ze stosownie do art. 444 k.c. i art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia, calkowitej lub czeSciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej Sad moze przyznaé
pokrzywdzonemu odpowiednig sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Pojecie krzywdy, o
ktorym mowa w tym przepisie obejmuje zar6wno cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne dolegliwosci, jak i cierpienia
psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia
ciala, badz rozstroju zdrowia. Celem zado$c¢uczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.

Przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia Sad Rejonowy miatl na uwadze fakt, ze w przypadku powoda wystepuja
pewne dolegliwoéci bolowe jednak nie ma koniecznoSci systematycznego leczenia ani prowadzenia systematycznej
rehabilitacji. Jednocze$nie Sad Rejonowy wziagl pod uwage fakt, ze choroba ograniczyla aktywno$é zawodowa powoda.



Sad I instancji uwzglednil rowniez fakt, ze choroba powoduje dolegliwosci b6lowe rak, problemy ze zginaniem palcow,
z wigzaniem sznurowadel. Niemozno$¢ wykonywania pewnych prac: noszenia wegla i innych ciezkich przedmiotow,
wykonywania drobnych napraw, wiercenia, rabania drzewa. Z uwagi na pojawiajacy sie bol powdd nie moze réwniez
jezdzié na rowerze ani plywac na basenie. Choroba utrudnia mu prowadzenie samochodu. Zmuszony jest korzystac
z tabletek i masci przeciwbolowych. Powyzsze okolicznoéci potwierdzaja negatywne uczucia przezywane w zwiazku z
cierpieniami psychicznymi, co uzasadnia przyznanie zado$éuczynienia.

Procentowo okre§lona przez bieglego sadowego wysoko$é uszczerbku na zdrowiu powoda (25%), znalazla
orientacyjnie zastosowanie przy ustaleniu wysokosci zado$cuczynienia, lecz nie wyczerpala calkowicie oceny
okolicznosci branych przez Sad Rejonowy pod uwage w celu ustalenia wysokoéci naleznej powodowi kwoty.

Co wiecej, Sad Rejonowy wskazal, iz wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze by¢ nadmierng w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoteczenstwa (por. Wyrok SN z dnia 22 kwietnia 1985r., sygn. akt IT CR 94/85 LEX nr 8713).

W ocenie Sadu Rejonowego zasadzona kwota zadoSéuczynienia w lacznej wysokoéci 30.000 7l jest adekwatna do
stopnia cierpien psychicznych i zdaniem tego Sadu jest odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Przy ocenie
wysokoSci zado§éuczynienia za doznang krzywde Sad Rejonowy uwzglednil nasilenie cierpien powoda, dlugotrwalosé
choroby, trwato$é¢ nastepstw choroby oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zZyciu osobistym i spolecznym (por.
wyrok SN z dnia 10 czerwca 1999r., sygn. akt II UKN 681/98 OSNAP 2000/16/626).

Sad Rejonowy wskazal rowniez, ze ustalajgc wysoko$¢ zado$éuczynienia wzigl pod uwage réwniez wysoko$c
wyplaconego powodowi jednorazowego odszkodowania w zwigzku ze stwierdzonym u niego 25% uszczerbkiem na
zdrowiu, co jednak nie bylo réwnoznaczne z mechanicznym zmniejszeniem sumy zado$cuczynienia o kwote tego
odszkodowania (por. wyrok SN z dnia 21 pazdziernika 2003r., sygn. akt I CK 410/01).

Majac powyzsze na uwadze Sad I instancji na mocy art. 445 §1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. orzekl jak w pkt 1 wyroku.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 481 k.c. zasadzajac je od dnia nastepnego po dacie wskazanej w
wezwaniu do zaplaty z dnia 11 wrzeénia 2017r., a wiec od dnia 19 wrze$nia 2017 roku.

W punkcie drugim wyroku Sad Rejonowy oddalil roszczenie w zakresie zadania zasadzenia odsetek przed data 19
wrzes$nia 2017r.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 kpc w zwiazku z §9 ust. 1 pkt.
5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804, ze zm.)

Z kolei o kosztach postepowania Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 kpc oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2018r., poz. 300 j.t. ze zm.). Na
koszty procesu ztozyly sie: wydatki zwigzane z opinig biegltego sadowego oraz oplata od pozwu.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie strona pozwana. Wniosla apelacje, w ktorej wyrokowi
Sadu Rejonowego zarzucila:

1) naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., poprzez jego bledne
zastosowanie polegajace na zasgdzeniu dowolnej kwoty zado$éuczynienia (nadmiernie wygérowanej), pozostajacej
w oderwaniu od ustalonego przez Sad stanu faktycznego sprawy, zamiast zado$cuczynienia "odpowiedniego", ktore
powinno spekliaé role kompensacyjng, a zasady jego ustalania przez Sad powinny respektowaé utrwalone w tym
przedmiocie orzecznictwo Sadu Najwyzszego;



1) naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na blednej oraz dowolnej ocenie
przeprowadzonych dowodéw, z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw, w szczegdlnoSci poprzez
bezkrytyczna ocene dowodow z pisemnej opinii bieglego sadowego oraz zeznan powoda w zakresie w jakim Sad przyjat,
ze pomimo ze choroba zawodowa ma minimalny negatywny wplyw na aktywnoé¢ zyciowa powoda spowodowala u
niego cierpienia psychiczne uzasadniajace zado$¢uczynienie w kwocie 30.000,00 zt

W zwigzku z powyzszym, pozwana wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez:

1) oddalenie powoddztwa w calo$ci

1) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw procesu, a w tym kosztow zastepstwa radcy prawnego.

1. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
radcy prawnego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powdd wnioést o jej oddalenie i zasqgdzenie od pozwanej na swaojq rzecz
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanej jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

W ocenie Sagdu Okregowego, Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia odno$nie stanu faktycznego, przeprowadzit
niezbedne postepowanie dowodowe, a nastepnie w prawidlowy sposdb, zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego dokonat trafnej oceny zebranych dowodéw i wyciagnal wlasciwe wnioski, ktore legly u podstaw wydania
zaskarzonego wyroku. Sad Rejonowy w pisemnym uzasadnieniu wyroku wyjasnil w oparciu o jakie dowody i dlaczego
dokonal ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy przyjal ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy za wlasne.

Jednocze$nie zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy przeprowadzil takze wlaéciwa ocene prawnag stanu
faktycznego w przedmiotowej sprawie. W rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy szczegbélowo umotywowal swoje
stanowisko i Sad II instancji w caloSci je podziela. Zarzuty apelacji nie zdolaly podwazy¢ trafnosci rozstrzygniecia
Sadu I instancji.

Pozwana zarzucila naruszenie miedzy innymi art. 233 k.p.c., zgodnie z ktérym sad ocenia wiarygodnosé i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Zgodnie z treScig art. 233 § 1 kpc Sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodoéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Zasada swobodnej oceny dowodéw jest jedna z
podstawowych regul procesu cywilnego. Odnosi sie ona zaréwno do wyboru okre§lonych srodkéw dowodowych jak
i do sposobu ich przeprowadzenia. Ramy swobodnej oceny dowodéw okre§lone w art. 233 § 1 k.p.c. wyznaczone
s3 wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego oraz regutami logicznego my$lenia, wedlug ktérych
Sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje wyboru
okre§lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu
dowodowego. Dajac lub odmawiajac wiary dowodom kieruje sie wylacznie wlasnym przekonaniem. Jesli z okre§lonego
materiatlu dowodowego Sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
to taka ocena dowodéw nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 k.p.c.

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, samo przytoczenie w apelacji odmiennej wlasnej oceny zebranego w
sprawie materialtu dowodowego nie moze by¢ uznane za wystarczajace do podwazenia dokonanych przez Sad I



instancji ustalen faktycznych orazich oceny i znaczenia jako przestanek rozstrzygniecia sprawy i nie uzasadnia zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 3 wrze$nia 1969 roku, w sprawie PR 228/69, nie
publikowany; z dnia 7 stycznia 2005 roku, w sprawie IV CK 387/04, opublikowany w LEX nr 177263; z dnia 15 kwietnia
2004 roku, w sprawie IV CK 274/03, opublikowany w LEX nr 164852).

Oceniajgc material dowodowy zgromadzony przed Sadem Rejonowym, nalezalo uznaé ze Sad ten poczynil prawidlowe
ustalenia odno$énie stanu faktycznego, przeprowadzil niezbedne postepowanie dowodowe, a nastepnie dokonal
prawidlowej oceny materialu dowodowego zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zZyciowego oraz wyciggnat
wladciwe wnioski, ktore legly u podstaw wydania zaskarzonego wyroku. Wbrew twierdzeniom apelujacej, Sad I
instancji nie przekroczyl zasady swobodnej oceny dowodéw, w szczeg6lnosci poprzez bezkrytyczng ocene dowodéw z
opinii bieglego sadowego oraz zeznan powoda, w zakresie w jakim Sad przyjal, ze pomimo tego, iz choroba zawodowa
ma minimalny negatywny wplyw na aktywno$¢ zyciowa powoda, spowodowala u niego cierpienia psychiczne
uzasadniajgce przyznanie zadoS§tuczynienia w kwocie 30 000 zl. Wspomniana opinia bieglego koresponduje z
zeznaniami powoda oraz Swiadka E. D.. Wszystkie te dowody sprowadzaja sie wskazania towarzyszacych powodowi
niedogodnoéci, ktére maja negatywny wplyw na jego aktywno$é zyciowa i jako$é jego zycia, a ktore to wynikaja z
choroby zawodowej w postaci choroby wibracyjnej. Z tych tez wzgledéw, Sad II instancji uznal podniesiony przez
strone pozwana zarzut za chybiony.

Pozwana podniosla rowniez zarzut naruszenia art. 44581 ke w zw. z art. 444 ke, poprzez jego bledne zastosowanie
polegajace na zasadzeniu nadmiernie wygbérowanej kwoty zado$c¢uczynienia w kwocie 30 000 zl. Twierdzila nadto,
iz Sad I instancji zaniechal uwzglednienia otrzymanej przez powoda kwoty 18 350 zl tytulem jednorazowego
odszkodowania z ZUS.

Sad II instancji wskazuje, ze zgodnie art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule 444 § 1 k.c., w razie
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia poszkodowany moze domagaé sie przyznania od osoby ponoszacej za to
odpowiedzialno$¢ odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Podstawa zadania z art. 445 k.c.
jest doznana krzywda niemajatkowa w postaci ujemnych przezy¢ zwigzanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi
pokrzywdzonego, wynikajaca z doznanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.

Sad, przyznajac na podstawie art. 445 § 1 k.c. odpowiednia sume tytulem zado§éuczynienia pienieznego, powinien
stosownie do okoliczno$ci wzigé pod rozwage realng warto$¢ otrzymanego uprzednio przez poszkodowanego
$wiadczenia cze$ciowego, wyplaconego przez ubezpieczyciela oraz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych (uchwala sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 277 marca 1961 roku, w sprawie I CO 27/60, opublikowana w OSNC z 1962
roku, Nt 2, poz. 40; wyrok z dnia 27 sierpnia 1969 roku, w sprawie I Pr 224/69, opublikowany w OSNCP z 1970 roku,
Nr 6, poz. 111; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 wrzeénia 1991 roku, w sprawie III CZP 78/91, opublikowany w L.;
wyrok Sadu Apelacyjnego wk. z dnia 29 wrzeénia 1993 roku, w sprawie III APr 61/93, opublikowany w OSA z 1994
roku, Nr 1, poz. 1).

Nalezy pamieta¢, ze zadoSéuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpiefi powoda.
Zasadzona kwota ma by¢ odpowiednia, czyli dostosowana do konkretnych okolicznos$ci i rozmiaru krzywdy. Przy
ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia wykluczony jest automatyzm, zado$éuczynienie nie moze by¢ symboliczne,
musi przedstawiaé realng warto$¢. Jego wysoko$¢é nie moze by¢ jednak nadmierna tj. powinna rekompensowaé
poniesione szkody (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 roku, w sprawie IPR 203/95). Przepisy
kodeksu cywilnego nie precyzuja kryteriow jakie nalezy uwzglednié przy ustalaniu wysokosci zado§éuczynienia
pienieznego. Kierujac sie wskazaniami opracowanymi przez judykature oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego przy
ustalaniu wysoko$ci zado$Cuczynienia nalezy wzigé pod uwage takie okoliczno$ci jak: trwalo§¢ skutkéw czynu
niedozwolonego, wiek poszkodowanego, wplyw na prace zawodowa. W przypadku zado§éuczynienia pienieznego nie
istnieja zadne wzory matematyczne ani wskazniki, jak przy ustalaniu jednorazowego odszkodowania. Nalezy podnie$¢,
iz z uwagi na charakter kompensacyjny zadoSéuczynienia, pod uwage nalezy wzia¢ fakt otrzymania przez powoda
kwoty pienieznej z tytulu jednorazowego odszkodowania z ustawy wypadkowej. Na marginesie nalezy podnie$é,
iz zado$¢uczynienie obejmuje naprawienie szkody niemajatkowej (krzywdy) ujmowanej jako bol, ujemne uczucia



przezywane w zwigzku z cierpieniem fizycznym; zatem na wysoko$c¢ zadoSéuczynienia nie ma wplywu bezposredniego
procentowy uszczerbek na zdrowiu. Zado$¢uczynienie obejmuje szkode zaréwno istniejaca w chwili orzekania jak
i te, ktérag poszkodowany bedzie odczuwaé w przyszloéci na pewno lub z dajacym sie przewidzie¢ duzym stopniem
prawdopodobienstwa.

Nalezy mieé tez na uwadze poglad o utrzymywaniu zado$c¢uczynienia w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa stracil znaczenie, z uwagi na znaczne rozwarstwienie
spoleczenstwa pod wzgledem poziomu zycia i zasobno$ci majatkowej. Decydujacym kryterium jest rozmiar krzywdy
i ekonomicznie odczuwalna warto$¢, adekwatna do warunkéow gospodarki rynkowej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 stycznia 2011 roku, w sprawie I PK 145/10).

W ocenie Sadu II instancji, przyznana przez Sad I instancji kwota zado$éuczynienie nie jest wygoérowana. Zarzut
pozwanej, jakoby Sad I instancji przyznajac zado$cuczynienie nie wzial pod uwage otrzymanej przez powoda
kwoty przyznanej z ZUS jest chybiony. Z uzasadnienia wyroku jednoznacznie wynika, iz ,ustalajac wysokoéc
zado$éuczynienia Sad wzigt pod uwage réwniez wysoko$¢ wyplaconego powodowi jednorazowego odszkodowania w
zwigzku ze stwierdzonym u niego 25% uszczerbkiem na zdrowiu, co jednak nie bylo réwnoznaczne z mechanicznym
zmniejszeniem sumy zado$éuczynienia o kwote tego odszkodowania”. W ocenie Sadu Okregowego, przyznana przez
Sad I instancja kwota jest ,odpowiednia” i adekwatna do charakteru cierpiefn powoda. Nie zostala ona ustalona w
sposéb dowolny, w oderwaniu od stanu faktycznego sprawy. Wrecz przeciwnie, przy ustaleniu jej wysokoSci, Sad I
instancji wzial pod uwage przyznana uprzednio kwote z ZUS, jak tez wysnut uprawnione wnioski z przeprowadzonego
postepowania dowodowego, w tym zeznan Swiadka i powoda. . Tym samym w niniejszej sprawie w zaden sposob nie
doszlo do naruszenia zasad przyznawania zado§éuczynienia.

Na marginesie wskazac nalezy, ze procentowo okreslony uszczerbek na zdrowiu (25% przyznane orzeczeniem lekarza
orzecznika ZUS w dniu 21 pazdziernika 2014 r.) dokonany zostal jedynie na uzytek organu rentowego celem
wyplacenia jednorazowego odszkodowania o charakterze zaréwno odszkodowawczym, jak i kompensacyjnym. Z
kolei zado$éuczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i jest mozliwe wowczas, gdy
wyplacone jednorazowe odszkodowanie nie kompensuje odczuwanej krzywdy. Ponadto stwierdzony procentowy
uszczerbek na zdrowiu nie przeklada sie bezposSrednio na wysoko$§¢ zadoS§éuczynienia. W prawie ubezpieczen
spolecznych wysoko$¢ naleznego jednorazowego odszkodowania jest zryczaltowana, za§ w prawie cywilnym
zindywidualizowana.

Majac na uwadze powyzsze, Sad II instancji oddalil apelacje pozwanej jako bezzasadna, zgodnie z art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zw. z §10 ust. 1 pkt 1w zw. z §9 ust. 1 pkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U.2015.1800), zasadzajac od pozwanej,
jako od strony przegrywajacej proces, na rzecz powoda kwote 900 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

(-) SSR del. Anna Capik-Pater (spr.) (-) SSO Grzegorz Tyrka (-) SSO Teresa Kalinka
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