Sygn. akt VIII Pa 130/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2016 1.

Sad Okregowy w G. VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Teresa Kalinka
Sedziowie: SSO Grzegorz Tyrka (spr.)
SSO Grazyna Lazowska
Protokolant: Ewa Gambus

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016r. w G.
sprawy z powédztwa t.. S.

przeciwko (...) Spoélce Akcyjnej w K.

o zado$Cuczynienie i ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w G.

z dnia 19 maja 2016 r. sygn. akt VI P 5096/14
1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w pkt 3 w ten sposob, ze zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote
10 000 zl (dziesie¢ tysiecy zlotych) tytulem dalszego zado$c¢uczynienia pienieznego;

b) w pkt 4 w ten sposob, ze ustala odpowiedzialno$¢ pozwanej za szkody mogace powstaé¢ u powoda w przysztoSci

wskutek wypadku przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku;

¢) w pkt 5 w ten sposdb, ze zasadzona kwote 264 zl (dwiescie sze$cdziesiat cztery zlote) podwyzsza do kwoty 1 200 zt

(tysiac dwiescie ztotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

d) w pkt 6 w ten sposob, ze nakazuje pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w G. kwote
2414,72 z} (dwa tysigce czterysta czternascie zlotych i siedemdziesiat dwa grosze) tytulem wydatkéw oraz kwote 1 279
z} (tysiac dwiescie siedemdziesiat dziewiec groszy) tytulem oplaty sadowej, od uiszczenia ktérej powdd byl zwolniony;

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1230 z} (tysiac dwieScie trzydziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztow

procesu w postepowaniu apelacyjnym.



(-) SSO Grzegorz Tyrka (spr.) (-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Grazyna Lazowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

VIII Pa 130/16

UZASADNIENIE

Powod L. S. domagal sie zasgdzenia od pozwanej (...) Spoiki Akcyjnej w K.:

a) kwoty 15 000 z} tytulem zadoSéuczynienia pienieznego z ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2013 roku do
dnia zaplaty,

b) kwoty 468 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 9 lipca 2013 roku do dnia zaplaty,
c) zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych

Powod domagal sie ustalenia, ze odpowiedzialnosci pozwanej za szkody mogace powstac u niego w przyszlo$ci wskutek
wypadku przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku.

ponosi wobec powoda odpowiedzialno$¢ na przyszloéc za skutki wypadku przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku.

Na uzasadnienie podano, ze powod ulegl wypadkowi przy pracy dnia 18 stycznia 2013 roku, w nastepstwie ktorego
doznal kompresyjnego urazu klatki piersiowej, licznych stluczen i otaré skory, zaburzenia adaptacyjno-depresyjne.
Skutki wypadku przy pracy spowodowaly u powoda dolegliwosci bolowe i ograniczenie aktywno$ci zyciowej. Stan
zdrowia psychicznego wplynal negatywnie na prywatne i zawodowe zycie powoda. Podstawy prawne dochodzonych
roszczen odszkodowawczych stanowily: art. 435 k.c., art. 444 § 2 k.c., art. 445 k.c. w zwiazku z art. 300 k.p. Interes
prawny roszczenia o ustalenie w rozumieniu art. 189 k.p.c. powod upatrywal w ryzyku pogorszenia stanu zdrowia,
pojawienia sie nowych schorzen bedacych nastepstwem wypadku przy pracy.

Pozwana wniosta o oddalenie powodztwa oraz zasadzenia od powoda na swojg rzecz zwrotu kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie podano, ze pozwana jest zakladem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody — art. 435 k.c.
Pozwana kwestionowala roszczenia powoda co do zasady oraz co do wysoko$ci. Pozwana podala, ze w dniu wypadku
przy pracy wielko$¢ wplywu odwiertu kontrolnego oraz wykroplenia ze stropéw w czole wyrobiska nie wskazywala
na ponadprzecietne zagrozenie niekontrolowanego wyplywu wody. Powod byl przeszkolony z projektem drazenia
i ocena ryzyka na swoim stanowisku pracy, przechodzil szkolenia z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy. W
zwigzku z tym powdd posiadal wiedze w jaki sposéb powinien zachowaé sie w razie wystapienia zagrozenia.
Pozwana dodala, ze wysoko$¢ zadoécuczynienia jest zbyt wygorowana. Na skutek wypadku przy pracy powod byt
krotkotrwale hospitalizowany i nie stwierdzono u niego zadnych uszkodzen narzadéw wewnetrznych. Prowadzona
terapia psychiatryczna przyniosta pozytywne efekty i powdd w dniu 26 czerwca 2013 roku ponownie statl sie zdolny
do pracy na dotychczas zajmowanym stanowisku pracy.

Pierwotna warto$¢ przedmiotu sporu zostala okre$lona na kwote 15 568 zl.
W toku postepowania powo6d rozszerzyl roszczenie w zakresie zado$c¢uczynienia pienieznego o kwote 10 000 zk.
Wyrokiem z dnia 19 maja 2016 roku Sad Rejonowy w G.:

- zasqdzil od pozwanej na rzecz powoda: kwote 15 000 zl tytulem zadoséuczynienia pienieznego z
ustawowymi odsetkami od dnia 17 maja 2013 roku do dnia zaplaty, kwote 468 zl tytulem zwrotu



kosztow leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 9 lipca 2013 roku do dnia zaplaty, kwote 264 z1
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

- oddalit powodztwo o zadoséuczynienie pieniezne w pozostalym zakresie i o ustalenie,

- nakazal pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwva — Sagdu Rejonowego w G. kwote 774
zl tytudem oplaty, od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony oraz kwote 1 423,42 zl tytulem
wydatkoéw.

W pisemnym uzasadnieniu Sad I instancji podal, ze powod jest zatrudniony w kopalni wegla kamiennego pelnym
wymiarze czasu pracy, ostatnio na stanowisku $lusarza pod ziemia. Dnia 18 stycznia 2013 roku powdd rozpoczal prace
pod ziemig na porannej zmianie. Do obowigzkéw pracowniczych powoda nalezaly prace konserwacyjne i utrzymanie
urzadzen w ruchu. Przed przystapieniem pracownikéw do prac konserwacyjnych i wydobywczych, sztygar oddzialowy
wraz ze sztygarem ds. bhp stwierdzili wyplywy wody w iloéci okolo 12-15 1/min w czole drazonego wyrobiska.
Pracownicy dozoru stwierdzili wykraplanie sie wody w stropie przodka. Po uzgodnieniu z geologiem kopalni, sztygar
oddzialowy polecil pracownikom drazenie przodka pomimo nadal wyplywajacej wody z otworu. Powdd byl zaskoczony
duza iloscig wody w rejonie prac. Powdd zauwazyl, ze woda wylewa sie z kazdej szczeliny czola przodka. W czasie, gdy
powdd wraz z pozostalymi pracownikami wykonywal zabudowe odrzwi doszlo do niekontrolowanego wypltywu wody
z czola wyrobiska. Powod zostal zaskoczony fala uderzeniowa wody w chwili schodzenia z miejsca prac pochylnia na
dol w celu schowania narzedzi. W trakcie schodzenia pochylnia w d6 powod uslyszal za sobg narastajacy szum wody;
powdd obrécil i zobaczyt za soba plynaca w jego kierunku fale wody. Powdd zaczal jak najszybciej biec w kierunku
najblizszego chodnika. Powdd nie zdolal tam dobiec a jedynie zdotal podciagnaé sie do gory na rozpoérkach przy
stropie; po chwili w powoda z duza silg uderzyla fala powodziowa. Powod nie byl w stanie utrzymacé sie na rozpérkach i
porwany zostal przez wode. Powdd chwilowo stracit §wiadomos$¢, ocknal sie dopiero w chwili, gdy zaczal zachlystywaé
sie wodg. Powdd zauwazyl, Ze jego glowa znajduje sie pomiedzy ociosem a rurociggiem. Powo6d nie umial poruszac
nogami. Gdy poziom wody coraz bardziej podnosit sie, to powodowi udalo sie wydosta¢ na taséme, po ktorej szedl w
nieznanym kierunku. Ostatecznie przy pomocy wspotpracownikéw powdd wyjechat na powierzchnie, gdzie zostala
mu udzielona pierwsza pomoc medyczna. Powod zaczal odczuwaé bol w okolicach klatki piersiowej i posladkow oraz
mial problem z oddychaniem.

Sad I instancji ustalil, ze po udzieleniu pierwszej pomocy medycznej powod zostal przetransportowany do szpitala.
Przeprowadzone badania nie wykazaly u powoda uszkodzenia narzgdéw wewnetrznych. Powo6d mial zachowang
stabilno$¢ krazeniowa i oddechowa. Powod przebywal w szpitalu do dnia 25 stycznia 2013 roku. W nastepstwie
zdarzenia z dnia 18 stycznia 2013 roku stwierdzono u powoda uraz kompresyjny klatki piersiowej oraz liczne
potluczenia i otarcia skéry. Powdd w szpitalu cierpial z powodu otar¢ skory i wbitych w skore kawaltkow wegla.

Sad I instancji ustalil, ze pozwana uznala zdarzenie z dnia 18 stycznia 2013 roku za wypadek przy pracy. Ustalono,
ze przyczynami wypadku byly: 1) niekontrolowany wyplyw wody do rozcinki §cianowej 8 w pokladzie 408/2,
2) niestosowanie sie pracownikéw dozoru do obowigzujacych przepisdbw o ruchu zakladu goérniczego, 3) brak
zdecydowanych dzialan pracownikéw dozoru w zwiazku ze stwierdzonym wyplywem wody w czole drazonej rozcinki
Scianowej 8 w pokladzie 408/2, 4) brak rzetelno$ci przy wykonywaniu przez pracownikow przedwiertéw w czole
drazonego wyrobiska i dokumentowaniu ich przez pracownikéw dozoru, 5) prowadzenie drazenia rozcinki 8 w
pokladzie 408/2 na porannej zmianie pomimo stwierdzonego wypltywu wody. W nastepstwie zdarzenia z dnia 18
stycznia 2013 roku jeden z pracownikéw zmart.

Sad I instancji ustalil, ze w dacie wypadku przy pracy pow6d miat 24 lata i mieszkat z malzonka oraz pétorarocznym
dzieckiem. Pow6d pomagal malzonce w prowadzeniu domu, tj. sprzatal, wynosil $émieci, robit zakupy, zajmowat sie
dzieckiem. Powod byl pogodng osobg, ktora miala bardzo dobry kontakt z rodzing. Powdd prowadzil aktywny tryb
zycia, jezdzac na rowerze, nartach oraz plywajac. Po wypadku powo6d musi prowadzié oszczedny tryb zycia z powodu
niesprawnosci kolana. Powod odczuwa dyskomfort z powodu pozostatych blizn.



Sad I instancji ustalil, Ze w nastepstwie wypadku powod mial trudno gojace sie rany na kolanie, posladkach, ktore
uniemozliwialy mu poruszanie sie. Powdd czesto zmienial opatrunki, zazywal leki przeciwzapalne i przeciwbolowe.
Powod poniost koszt zakupu §rodkéw leczniczych w wysokoSci 52 zt oraz koszt przeprowadzenia badania rezonansem
magnetycznym w wysokoS$ci 416 zl.

Sad I instancji ustalil, ze powo6d przezywal wypadek przy pracy i nie byl w stanie rozmawia¢ o nim. Pow6d mial
problemy ze spaniem. Powod stat sie osoba nerwowa i wybuchowa. Powdd musial skorzystaé z pomocy psychologa.

Sad I instancji ustalil, ze pow6d po odzyskaniu zdolnoéci do pracy w maju 2013 roku na wlasna proébe zostal
skierowany do pracy w warsztacie pod ziemia. Powod nie chcial wracaé do pracy w kopalni, ale z uwagi na konieczno$¢
utrzymania siebie, bezrobotnej malzonki i juz dwdjki malych dzieci musial podjaé decyzje o powrocie do pracy. Powdd
nadal odczuwa obawe przed niespodziewanym zalaniem woda miejsca pracy.

Sad I instancji ustalil, Ze powo6d nie otrzymat jednorazowego odszkodowania z ustawy wypadkowej, bowiem organ
rentowy nie ustalil u niego uszczerbku na zdrowiu. Powod otrzymal odszkodowanie w wysoko$ci okoto 700 zl z
ubezpieczenia, ktore oplacal pracodawca.

Sad I instancji dopuécil dowodd z opinii bieglych sadowych: ortopedy, neurologa, chirurga ogélnego, psychologa,
psychiatry na okolicznos¢:

- ustalenia u powoda uszczerbku na zdrowiu, dolegliwoéci, cierpien w zwigzku z wypadkiem przy pracy, wplywu
nastepstw wypadku na codzienne zycie powoda, rokowan na przysztos¢,

- ustalenia dolegliwoSci, ktore moga powstaé u powoda w przyszloéci w nastepstwie wypadku przy pracy, mozliwosci
dalszego pogorszenia stanu zdrowia oraz

- ustalenia, czy przedstawione przez powoda faktury dotycza lekéw zwigzanych z procesem leczniczym bedacym
nastepstwem wypadku przy pracy.

Sad I instancji ustalil, ze biegly sadowy Z. K. na podstawie wywiadu lekarskiego, badania fizykalnego, dokumentacji
medycznej i akt sprawy rozpoznal u powoda stan po kompresyjnym urazie klatki piersiowej oraz licznych sttuczeniach
i otarciach skory wielu okolic ciala z pozostaloSciami w postaci przebarwionych weglem blizn z zatarciem obryséow
prawego kolana i jego okresowa bolesnoécig. Biegly ustalil u powoda 5% uszczerbek na zdrowiu w oparciu o pozycje
156 tabeli zawartej w zalaczniku do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku
w sprawie szczegbdlowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania
przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U. z 2013 roku, poz.
954). Biegly wskazal, ze u powoda utrzymuja sie okresowe dolegliwos$ci b6lowe prawego kolana, w szczegdlnoSci przy
wchodzeniu i schodzeniu ze schodow; dolegliwo$ci te moga utrzymywac sie przez dtuzszy czas, aczkolwiek nic nie
wskazuje na to, zeby doszlo z tej przyczyny do pogorszenia sie stanu zdrowia. Zdaniem bieglego omawiane dolegliwos$ci
w zyciu codziennym sa jednak malo ucigzliwe. Biegly dodal, ze leki i zabiegi opisane na fakturach byly konieczne po
wypadku przy pracy z udzialem powoda i niezbedne do prawidlowego diagnozowania jego dolegliwoéci i leczenia.

Sad I instancji skierowal akta do kolejnego zespotu bieglych sadowych ortopedy traumatologa R. H. i neurologa
M. W., ktoérzy po przeprowadzeniu badania fizykalnego i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna rozpoznali
u powoda: 1) stan po urazie wielomiejscowym powlok ciala (bez utrwalonych nastepstw), 2) stan po urazie
kompresyjnym klatki piersiowej (bez utrwalonych nastepstw), 3) stan po masywnym stluczeniu prawego kolana
— z pourazowym uszkodzeniem chrzastki stawu rzepkowo-udowego. Biegli ustalili u powoda 5% uszczerbku na
zdrowiu w nastepstwie wypadku przy pracy. Biegli podali, Zze dolegliwosci i cierpienia powoda z tytulu wypadku przy
pracy sa aktualnie niewielkie i dotycza wylacznie stawu kolanowego; dolegliwo$¢ ta wymaga kontynuacji leczenia
w postaci wiskosuplementacji, ktorego koszt leczenia — w zaleznoSci od zastosowanych preparatow — wynosi od
3 500 zl do 5 000 zl Biegli zaznaczyli, ze w zakresie prawego stawu kolanowego wymagana jest intensywna
rehabilitacja i fizykoterapia majaca na celu poprawienie wlasciwos$ci reologicznych, zmniejszenie przyparcia rzepki,



poprawe odzywienia chrzastki i pobudzenie do jej przebudowy. Odnoszac sie do rokowan na przyszloéc biegli
podali, ze sa one negatywne. Uszkodzona powierzchnia kolana z uwagi na zwiekszone tarcie bedzie podlegaé
szybszemu zuzyciu, co w przysztoSci doprowadzi z pewno$cia do artrozy tego stawu i by¢ moze doprowadzi do
leczenia operacyjnego w drodze artroplastyki stawu rzepkowo-udowego. Zmiany te beda mialy bezpos$redni wplyw na
jakoé¢ zycia zawodowego i codziennego powoda, uposledzajac wszystkie czynnoéci wymagajace dlugiego chodzenia,
stania, kucania i klekania. Biegli dodali, ze przedstawione faktury na zakup lekéw oraz przeprowadzone badanie
diagnostyczne byly zasadne. Dotyczyly one zakupow lekéw przeciwzapalnych, przeciwbblowych oraz zwigzane sg z
wykonaniem badania obrazowego stawu kolanowego prawego.

Kolejng opinie sporzadzili biegli sadowi psychiatra M. S. i psycholog M. T., ktorzy na podstawie analizy akt sprawy,
badania psychiatrycznego, badan testowych, wywiadu, obserwacji rozpoznali u powoda przebyty zespol ostrego stresu
oraz zespol stresu pourazowego umiarkowanie nasilony. W ocenie bieglych powo6d doznal 5% uszczerbku na zdrowiu
W oparciu o pozycje 10a tabeli zalacznika do rozporzadzenia z dnia 18 grudnia 2002 roku. Na uzasadnienie opinii
biegli podali, Ze przezycia zwiazane z tym wypadkiem przy pracy i Swiadomo$¢ powoda, ze mogl w kazdej chwili zgingé
wywolaly u niego problemy emocjonalne — leki, koszmary senna, stany przygnebienie, nawracajace mysli o przezytym
wypadku i tym, co by sie stalo gdyby wowczas zginal. W zwigzku z tymi przezyciami pow6d musial skorzystaé z leczenia
psychiatrycznego i farmakoterapii. Aktualnie, pomimo ze powdd powr6cit do pracy na kopalni, to nadal przezywa leki
czy nie powtorzy sie sytuacja z dnia 18 stycznia 2013 roku. Biegli dodali, ze okresowo powdd nadal miewa koszmary
senne dotyczace samego wypadku przy pracy.

Sad I instancji podal, Ze strony ostatecznie nie kwestionowaty opinii.

Sad I instancji uznal na podstawie zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, ze roszczenia powoda zastuguja
na czeSciowe uwzglednienie.

Sad I instancji roszczenie o zadoSéuczynienie pieniezne oraz o zwrot kosztéw leczenia rozstrzygnal na podstawie
art. 435 k.c., 444 § 1 k.c., 445 k.c,, art. 481 k.c. w zwiazku z art. 300 k.p. Sad I instancji uznal, ze pozwana
jest przedsiebiorstwem goérniczym wprawianym w ruch za pomoca sit przyrody. Sad I instancji uznal, ze powdd
moze domagaé sie naprawienia szkody w postaci zwrotu kosztow leczenia oraz odpowiedniej sumy tytulem
zado$céuczynienia za doznang krzywde. Sad I instancji zaznaczyl, ze roszczenia te moga by¢ podnoszone bez wzgledu
na rodzaj podstawy odpowiedzialno$ci ex delicto (zasada winy, ryzyka, sluszno$ci), a przestankami odpowiedzialno$ci
warunkujgcymi powstanie obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym sg: szkoda, szkoda
musi by¢ wywolana przez zdarzenie, z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy. Pomiedzy szkoda, a
zdarzeniem musi istnie¢ zwigzek przyczynowy, przy czym konieczne jest laczne spelnienie tych przestanek.

Sad I instancji podal, ze przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze bezposrednio po wypadku przy pracy
z dnia 18 stycznia 2013 roku stwierdzono u powoda uraz kompresyjny klatki piersiowej oraz liczne potluczenia i
otarcia skory. Powdd w toku rekonwalescencji zmagal sie z trudno gojacymi ranami w wielu miejscach na ciele,
ktore byly przyczyna dolegliwo$ci bolowych i dyskomfortu. Aktualnie u powoda stwierdza sie blizny po tych ranach z
pozostalo§ciami w postaci przebarwionych weglem blizn, natomiast w wyniku powaznego sthuczenia prawego kolana
u powoda doszlo do pourazowego uszkodzenia chrzastki stawu rzepkowo-udowego. Wskutek dysfunkeji tego stawu
powod nie moze prowadzié tak jak dawniej aktywnego trybu zycia i uprawia¢ sportow. W zwigzku z tym kolano
powoda podlegaé bedzie szybszemu zuzyciu, co niewatpliwie w przysztoSci doprowadzi do artrozy stawu kolanowego i
koniecznosci leczenia operacyjnego poprzez artroplastyke stawu rzepkowo-udowego. Zmiany te bedg mialy wplyw na
jako$é zycia powoda i beda uposledzaé wszystkie czynno$ci wymagajace dlugiego chodzenia, stania, kucania i klekania.

Sad I instancji podkreslil, ze roszczenie o zado$¢uczynienie nalezy upatrywaé w krzywdzie moralnej i cierpieniu
psychicznym powoda, ktory podczas przebiegu wypadku narazony byt na silny stres zwigzany z mozliwoécia utraty
zycia. W nastepstwie wypadku przy pracy powdd przez dlugi okres pozostawal w szoku pourazowym, mial problemy
ze spaniem. Powod stal sie osobg nerwowa, ktéra nie potrafi tak jak dawniej nawigza¢ zdrowych relacji z osobami
najblizszymi. Przed wypadkiem pow6d pomagal w domu w sprawach zycia codziennego, z duza cierpliwo$cia



opiekowal sie dzieckiem, wychodzil z nim na spacery. Sad I instancji podal, ze psychiatra i psycholog wskazali, ze za
aktualny stan zdrowia psychicznego powoda odpowiada przebyty zespdl ostrego stresu w zwiazku z wypadkiem przy
pracy oraz zespol stresu pourazowego (w stopniu umiarkowanie nasilonym). Pow6d musi kontynuowac zatrudnienie
w gornictwie, nadal pracuje pod ziemia, co wiaze sie dla niego z obawa, czy znowu nie ulegnie wypadkowi przy pracy.

Sad I instancji podal, Ze podstawa roszczenia o zado$éuczynienie jest doznana krzywda niemajatkowa w postaci
ujemnych przezy¢ zwiazanych z cierpieniami psychicznymi i fizycznymi pokrzywdzonego, wynikajaca z doznanego
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Cierpienie winno mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne. Wielko§¢ zado$cuczynienia zalezy od oceny caloksztaltu okoliczno$ci, w tym
rozmiaru doznanych cierpien, ich intensywnosci, trwalosci czy nieodwracalnosci skutkéw uszkodzenia ciala, wieku
poszkodowanego oraz wplywu choroby na zycie osobiste i zawodowe charakteru. Sad I instancji odwolal sie do
wyroku Sad Najwyzszy zgodnie z ktérym w odniesieniu do zado§éuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja
kompensacyjna musi by¢ rozumiana szeroko, albowiem obejmuje zar6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng
poszkodowanego. Wysoko$¢ zado$éuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla
poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne (wyrok z
dnia 14 lutego 2008 roku, w sprawie II CSK 536/07, LEX nr 461725).

Sad I instancji podal, ze z tytulu wypadku przy pracy powdd otrzymal jedynie odszkodowania od dwoch funduszy
ubezpieczeniowych w lacznej kwocie okolo 2 000 zl (z tytulu nastepstw nieszczedliwego wypadku). Powod nie
otrzymal jednorazowego odszkodowania z ustawy wypadkowej, bowiem lekarze orzecznicy ZUS nie stwierdzili u niego
uszczerbku na zdrowiu.

Z uwagi na niestwierdzenie u powoda uszczerbku na zdrowiu w ramach postepowania o przyznanie prawa do
jednorazowego odszkodowania z ustawy wypadkowej nie otrzymal on jednak odszkodowania z Zaktadu Ubezpieczen
Spolecznych. Sad I instancji zaznaczyl, ze zado$¢uczynienie ma charakter uzupeliajacy w stosunku do $§wiadczen
przyznanych z ubezpieczenia wypadkowego co oznacza, ze stuza pokryciu szkody, ktéra nie zostala w pelni wyréwnana.
Skoro szkoda powoda nie zostala pokryta $wiadczeniami z ubezpieczenia wypadkowego, to nalezalo mieé te
okoliczno$é na uwadze przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia.

Sad 1 instancji podzielit poglady orzecznictwa, ze zasadnicza przeslanke okreSlajaca wysoko§é naleznego
poszkodowanemu zadoS$éuczynienia stanowi stopien natezenia doznanej krzywdy, to jest rodzaj, charakter,
dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i ujemnych doznan psychicznych, ich intensywno$¢, nieodwracalno$¢ ujemnych
skutkéw zdrowotnych, a w tym zakresie stopien i trwalo$¢ doznanego kalectwa i zwigzana z nim utrata perspektyw
na przyszto$¢ oraz towarzyszace jej poczucie bezradnosci powodowanej koniecznos$cia korzystania z opieki innych
0s0Ob oraz nieprzydatnosci spolecznej (wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 28 maja 2014 roku, w sprawie III APa
6/14, LEX nr 1496002). Ponadto dla wlasciwego spelnienia swej funkcji kompensacyjnej zado§éuczynienie nie moze
by¢ symboliczne i przedstawia¢ musi ekonomicznie odczuwalng warto$¢, natomiast funkcja kompensacyjna musi by¢
rozumiana szeroko, bowiem obejmuje zaré6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng poszkodowanego. Wysoko$éé
zado$céuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu
réwnowage emocjonalna, naruszong przez doznane cierpienia (wyroki Sadu Apelacyjnego w K.: z dnia 17 kwietnia
2014 roku, w sprawie I ACa 85/14, LEX nr 1458905 i z dnia 6 listopada 2013 roku, w sprawie I ACa 702/13, LEX
nr 1394212). Sad I instancji doszedt do przekonania, ze adekwatna kwota zadoSéuczynienia za cierpienia fizyczne i
psychiczne powoda w zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku bedzie kwota 15 ooozl. Ponad
te kwote Sad oddalil powo6dztwo o zado$éuczynienie jako zbyt wygbérowane. Sad I instancji przyznal powodowi takze
kwote 468 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia.

Sad I instancji uznat powodztwo o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanej za szkody, ktére moga wystapi¢ u powoda
w przyszloSci za nieuzasadnione. Sad I instancji wskazal, ze biegli sadowi R. H. i M. W. podali, ze rokowania w
zakresie dysfunkcji stawu kolanowego prawego na przyszlo$¢ sa negatywne i z calag pewnoscig dojdzie do regresu, to
jednak nalezy podkresli¢, iz pozwana w toku postepowania nie kwestionowata swojej odpowiedzialnoéci deliktowej za
skutki wypadku przy pracy. Sad I instancji zwrécil uwage, ze na powodzie w razie wystapienia dalszych dolegliwosci



zdrowotnych bedzie spoczywal obowiazek udowodnienia w toku postepowania sadowego, ze dolegliwo$ci te maja
charakter pourazowy, i ze zachodzi zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy nimi a wypadkiem przy pracy; tym
samym bedzie nalezalo wykazaé, ze dolegliwo$ci te nie maja charakteru samoistnego lub zostaly wywolane innym od
przedmiotowego wypadku zdarzeniem.

Sad I instancji podzielil stanowisko judykatury, ze sama mozliwo$¢ wystapienia u poszkodowanego w przysztosci
dalszych nastepstw zdarzenia nie jest wystarczajaca okoliczno$cia do uznania interesu prawnego za wykazany.
Zgodnie z ogblng regula dowodzenia wyrazong w art. 6 k.c. wszelkie przestanki wskazane w art. 189 k.p.c.
winien wykaza¢ pow6d — wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 24 marca 2015 roku, w sprawie I ACa 55/15,
LEX nr 1682878. W uzasadnieniu tegoz wyroku wskazano, ze jakkolwiek Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24
lutego 2009 roku ( w sprawie III CZP 2/09, opublikowanej w OSNC z 2009 roku, z. 12, poz. 168) dopuscil
mozliwo$¢ istnienia interesu prawnego po stronie poszkodowanego w ustaleniu odpowiedzialno$ci sprawcy szkody

na przyszloéé nawet po wejéciu w zycie art. 442" § 3 k.c., to wskazal jednoczeénie, ze ocena, czy powdd ma
interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody na osobie mogace powsta¢ w przyszlosci z
danego zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie z uwzglednieniem okolicznos$ci konkretnej sprawy. W aktualnym
stanie prawnym nie zachodzi obawa przedawnienia roszczenia wynikajacego z wyrzadzenia szkody na osobie, a
zatem w tym obszarze nie nalezy poszukiwaé¢ uzasadnienia dla istnienia interesu prawnego. W konsekwencji,
sama mozliwo$¢ wystapienia u poszkodowanego w przyszlosci dalszych nastepstw zdarzenia nie jest wystarczajaca
okoliczno$cig do uznania takiego interesu za wykazany. Prawdopodobiefistwo pogorszenia stanu zdrowia nie jest
wystarczajacg okoliczno$cia do przyjecia istnienia interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Nie zachodzi
bowiem aktualnie obawa przedawnienia roszczen powoda. Innymi okoliczno$Sciami wystgpienia po stronie interesu
prawnego byloby zanegowanie przez pracodawce swojej odpowiedzialnoéci za skutki wypadku, aczkolwiek nawet
ustalenie odpowiedzialno$ci pracodawcy na przyszlo$¢ nie zwalnia powoda w razie sporu z obowigzku wykazania
zwiazku przyczynowego miedzy nowa szkoda a ww. zdarzeniem.

Sad I instancji oddalil pow6dztwo o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanej za szkody, ktére u powoda moga wystapic
w przyszlo$ci, bowiem powdd nie wykazal nalezycie interesu prawnego.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 § 3 k.p.c. i przepisdéw rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 roku, poz. 461 — stan
prawny obowiazujacy w dacie wniesienia pozwu). O kosztach sagdowych Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98
k.p.c., art. 13 w zwiazku z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
(Dz. U. z 2005 roku, Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

Apelacje wniost powdd, domagajqce sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez:
- uwzglednienie kwoty 10 000 zl tytulem dalszego zadoséuczynienia pienieznego,

- ustalenia odpowiedzialnosci pozwanej za szkody moggce powstaé u powoda w przyszlosci
wskutek wypadku przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku,

- zasqdzenia od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztéow procesu za pierwszq instancje.

Powod domagal sie takze zasqgdzenia od pozwanej na swaojq rzecz zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego wedlhug norm przepisanych.

Na uzasadnienie podano, ze wysoko$¢ orzeczonego zado$Cuczynienia pienieznego jest razgco zanizona. Ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze wskutek wypadku przy pracy powdd doznal powaznych
obrazen ciala w postaci urazu kompresyjnego klatki piersiowej oraz licznych potluczen i otaré¢ skoéry. U powoda
stwierdzono réwniez przebyty zespot ostrego stresu oraz zespol stresu pourazowego. Powod przeszedt dlugotrwaly,
bolesny proces leczenia i nie odzyskat dawnej sprawnosci, pozwalajacej na prowadzenie tak aktywnego trybu zycia jak



przed wypadkiem, w tym jazdy na rowerze i nartach. Powdd nadal zmaga sie z problemami emocjonalnymi — lekami,
koszmarami sennymi, stanami przygnebienia, nawracajacymi myS$lami o przezytym wypadku. Powdd jako mloda
osoba na poczatku kariery zawodowej doznal urazu, ktéry w sposéb oczywisty bedzie rzutowal na jego sprawno$c
i mozliwo$¢ wykonywania okre§lonych prac. Powdd dodal, ze do konca zycia bedzie odczuwal skutki wypadku
przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku. Powod podnibst, ze orzeczona kwota 15 000 zl jest kwota symboliczna,
nieadekwatna do rozmiaru doznanej krzywdy.

Powdd dodal, ze zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia, ze po wydaniu wyroku moga
ujawnic sie kolejne skutki wypadku przy pracy. U powoda nie jest mozliwe przewidzenie calkowitych skutkéw i
nastepstw wypadku przy pracy. Biegli sadowi stwierdzili, ze powierzchnia kolana z uwagi na zwiekszone tarcie bedzie
podlegaé szybszemu zuzyciu, co w przyszlo$ci doprowadzi z pewnoscig do artrozy tego stawu i istnieje ryzyko leczenia
operacyjnego w drodze artroplastyki stawu rzepkowo-udowego. Zmiany te beda mialy bezpoéredni wplyw na jako$¢
zycia zawodowego i codziennego powoda, uposledzajac wszystkie czynno$ci zwigzane z wykorzystaniem uszkodzonego
narzadu. Z opinii bieglych wynika zatem niepewno$¢ rokowan co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢, a biegli
rozwazajac wariantowo skutki wypadku dla jej zdrowia wskazali na mozliwo$é¢ zaistnienia scenariusza niekorzystnego.
Powdd dodal, ze wykazal interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., bowiem istnieje obiektywna niepewno$¢ stanu
faktycznego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja powoda zasluguje na uwzglednienie.

Nalezy podnies$¢, ze postepowanie apelacyjne jest merytorycznym sgdzeniem sprawy, a wiec wyrok Sadu II instancji
musi opierac sie na jego wlasnych i samoistnych ustaleniach — zar6wno faktycznych, jak i prawnych, chocby przez
odpowiednie jasne stwierdzenie, ze Sad II instancji przyjmuje ustalenia Sadu I instancji za wlasne.

Odnoénie apelacji powoda w zakresie zado§éuczynienia pienieznego nalezy wskazaé, ze bezsporne w sprawie bylo, iz
strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ na zasadzie art. 435 k.c. za wypadek przy pracy z dnia 18 stycznia 2013 roku
oraz jego skutki.

Sad I instancji przeprowadzil prawidlowo postepowanie dowodowe na okoliczno$¢ doznanych krzywd i cierpien
powoda w nastepstwie wypadku przy pracy. Sad Okregowy akceptuje te ustalenia i przyjmuje za wlasne. Sad Okregowy
nie podziela natomiast stanowiska Sadu I instancji, ze kwota 15 000 zl jest sumg odpowiednia w rozumieniu art. 445
k.c. Nalezy zauwazy¢, ze w wyniku opinii sagdowej sporzadzonej przez bieglych ortopede traumatologa i neurologa,
powdd pismem z dnia 25 marca 2015 roku rozszerzyt wysoko$é zado$éuczynienia pienieznego o dalsze 10 000 zl.

W zwiazku z powyzszym spdr miedzy stronami sprowadzal sie do ustalenia rozmiaru krzywd odczuwalnych przez
powoda z tytulu wypadku, a co z tym wigze sie wysoko$ci naleznego powodowi zado$éuczynienia na mocy art. 445 k.c.

Zgodnie z utrwalona wykladnia przepisu art. 445 § 1 k.c., zadoSéuczynienie pieniezne stanowi forme rekompensaty
z tytulu szkody niemajgtkowej, okreslanej réwniez jako krzywda, ktéra przejawia sie w ujemnych doznaniach
(cierpieniach) fizycznych i psychicznych wywolanych uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Uszkodzenie
ciala jest to naruszenie integralnoS$ci cielesnej organizmu, za$ rozstr6j zdrowia to inne postaci zakl6cenia w jego
funkcjonowaniu.

Zado$Cuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy, ujmowanej jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne
dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia
itp. Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mieé charakter caloSciowy
i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w
przysztoSci (a wiec prognozy na przyszlo$c). Przy ocenie wiec ,,odpowiedniej sumy” nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.



Okres$lenie wysokoéci zado$¢uczynienia za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala powinno sie opiera¢ na
obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, kierowaé sie jego celami i charakterem, przy uwzglednieniu jednak
indywidualnej sytuacji stron.

Przy ustalaniu zadoS$tuczynienia pienieznego za doznang krzywde nalezy utrzymac¢ wysoko$§¢ $wiadczenia w
rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie Zyciowej spoleczenstwa, nie mozna
podwaza¢ kompensacyjnej funkcji zadoécuczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r., w sprawie
I CK 131/2003, opublikowany w OSNC z 2005r., nr 2, poz. 40). Nie moze kwota zado$§éuczynienia stanowic zrodla
wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny wysokoéci zasadzonego zadoSéuczynienia jest rozmiar krzywdy powoda
(wyrok Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 12 pazdziernika 2004r., w sprawie I ACa 530/04, opublikowany w LEX nr
179052). Zado$Cuczynienie nie moze takze spelniaé celow represyjnych, bowiem jest sposobem naprawienia krzywdy
wyrzadzonej jako cierpienia fizyczne oraz cierpienia psychiczne zwiazane z uszkodzeniami ciala lub rozstrojem
zdrowia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2000r., w sprawie I CKN 969/98, niepubl.).

Rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych powoda wynika z zeznan powoda i jego zony I. S., §wiadkéw: K. Z., P. Z.
oraz znajduje pelne potwierdzenie w opiniach bieglych sadowych z zakresu neurologii, ortopedii, psychiatrii
i psychologii.

Biegli ortopeda i neurolog podali, Ze rokowania przyszloé¢ nie sa dobre. Uszkodzona powierzchnia kolana z uwagi
na zwiekszone tarcie bedzie podlegac szybszemu zuzyciu, co w przyszloSci doprowadzi z pewnoscia do artrozy tego
stawu i by¢ moze doprowadzi do leczenia operacyjnego w drodze artroplastyki stawu rzepkowo-udowego. Zmiany te
beda mialy bezposéredni wplyw na jako$¢ zycia zawodowego i codziennego powoda, uposledzajac wszystkie czynnosci
wymagajace dlugiego chodzenia, stania, kucania i klekania. Natomiast zaburzenia stresowe pourazowe na trwale
zmienily osobowos$é powoda. Powdd przeszedl dlugotrwaly, bolesny proces leczenia i nie odzyskat dawnej sprawnoéci,
pozwalajacej na prowadzenie tak aktywnego trybu zycia jak przed wypadkiem, w tym jazdy na rowerze i nartach.
Powod nadal zmaga sie z problemami emocjonalnymi — lekami, koszmarami sennymi, stanami przygnebienia,
nawracajacymi myslami o przezytym wypadku. Powod jako mloda osoba na poczatku kariery zawodowej doznal urazu,
ktory w sposéb oczywisty bedzie rzutowal na jego sprawno$c i mozliwo$¢ wykonywania okreslonych prac. Laczny
uszczerbek na zdrowiu wynosi 10%.

Zdaniem Sadu Okregowego wobec bezspornego w istocie rozmiaru cierpien wywolanych skutkami opisanego
wypadku przy pracy, oceni¢ nalezalo jaka kwota zado$éuczynienia bedzie odpowiednia, w rozumieniu art. 445 § 1 k.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto jako niepodwazalng zasade,

ze poszkodowany powinien otrzymac zawsze pelne zado$éuczynienie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1968
roku, w sprawie I PR 157/68, opublikowany w OSNCP z 1969 roku, Nt 2, poz. 37; uchwala pelnego sktadu Izby Cywilnej
z dnia 8 grudnia 1973 roku, w sprawie III CZP 37/73, opublikowana w OSNCP z 1974 roku, Nr 9, poz. 145; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, w sprawie I CK 131/03, opublikowana w OSNC z 2005 roku, Nr 2, poz. 4).

W ocenie Sadu Okregowego kwota 25 000 zt jest odpowiednia do rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych powoda
oraz utrzymana w rozsadnych granicach, suma pieniezng.

Nalezy wskaza¢, ze korygowanie przez Sad II instancji wysoko$ci zasadzonego zado$cuczynienia jest uzasadnione
tylko wtedy, jezeli w okolicznoS$ciach sprawy orzeczona kwota jest razaco wygbérowana lub razaco niska (wyrok Sadu
Apelacyjnego w K. z dnia 17 kwietnia 2015 roku, w sprawie I ACa 163/15).

Na mocy art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmieni¢ pkt 3 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze zasadzono od pozwanej na
rzecz powoda kwote 10 000 zl tytulem dalszego zado$éuczynienia pienieznego.

Zasadnie takze apeluje powod, ze Sad I instancji wadliwie rozstrzygnal spér miedzy stronami o ustalenie
odpowiedzialno$¢ pozwanej za szkody mogace powstaé u powoda w przysztoSci wskutek wypadku przy pracy.



Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny.

Istotng przestanka zwarta w art. 189 k.p.c. jest interes prawny.

Interes nalezy rozumiec¢ jako potrzebe, interes prawny za$ jako potrzebe prawna, wynikajacg z sytuacji prawnej, w
jakiej znajduje sie powod. Jezeli z prawa przedmiotowego nie wynika, ze ma on potrzebe ustalenia, wyrok ustalajacy
jest zbyteczny. Wydanie wyroku ustalajgcego ma sens wtedy, gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem stosunku
prawnego lub powstala watpliwo$¢ jego istnienia — wyroki: Sadu Apelacyjnego w W. z dnia 21 maja 2015 roku, w
sprawie I ACa 1727/14, LEX Nt 1734680; Sadu Apelacyjnego w G. z dnia 27 lutego 2015 roku, w sprawie I ACa 842/14,
opublikowany w LEX Nr 1679905.

Powod przekonywal, ze ma interes prawny w ustaleniu na przyszto$¢ odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki wypadku
przy pracy. Powod wskazywal, ze ze wzgledow ortopedycznych jego stan zdrowia nie jest ustabilizowany. Z opinii
bieglych sadowych ortopedy traumatologa i neurologa wynika, ze uszkodzona powierzchnia kolana z uwagi na
zwiekszone tarcie bedzie podlega¢ szybszemu zuzyciu, co w przyszloSci doprowadzi z pewno$cia do artrozy tego stawu
i by¢ moze doprowadzi do leczenia operacyjnego w drodze artroplastyki stawu rzepkowo-udowego. W zwigzku z tym
u powoda moze wystapic potrzeba dalszego leczenia, zabiegoéw operacyjnych czy rehabilitacji. Sad pierwszej instancji
oddalajac powddztwo o ustalenia oparte o art. 189 k.p.c. przyjal natomiast, ze prawdopodobienstwo pogorszenia
stanu zdrowia nie jest wystarczajgca okoliczno$cia do przyjecia interesu prawnego. Dodatkowo nie zachodzi obawa
przedawnienia roszczen. Powdd negowal prawidlowo$c takiej oceny i podnidsl, ze jego stan ortopedyczny jest
niepewny, wymaga operacji, rehabilitacji. Z uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 roku - przywolanej
zreszta przez Sad I instancji - wynika, ze pow6d dochodzacy pod rzadem art. 442 § 3 k.c. naprawienia szkody na
osobie moze zasadniczo mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac
w przyszloSci. Wprawdzie w aktualnym stanie prawnym mozna zasadnie twierdzi¢, i tak uczynil Sad I instancji,
ze wyeliminowane zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienia szkody na
osobie wcze$niej niz ta szkoda sie ujawnila, a zatem utracil znaczenie argument odwolujacy sie do zlagodzenia
skutkéw przedawnienia. Odmiennie nalezy jednak ocenié¢ zasadno$é drugiego argumentu, a nawet mozna twierdzic¢,
ze ulegl on wzmocnieniu. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie
szkody na osobie rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej
naprawienia oznacza, ze nie zostal w zaden sposob ograniczony czas, w jakim moze sie ujawnié¢ szkoda na osobie,
prowadzac do powstania odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki danego wydarzenia. To oznacza, ze drugi, czy tez
kolejny proces odszkodowawczy moze sie toczy¢ po latach od zdarzenia wywolujacego szkode. Trudnosci dowodowe
z biegiem lat narastaja, a przesadzenie w sentencji wyroku ustalenia o odpowiedzialno$ci sprawcy za szkody mogace
powstaé w przyszlo$ci zwalnia poszkodowanego z obowiazku udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci
podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialno$é ciazy. Z tego wzgledu zachowata aktualnos$é uchwala skladu 7 sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 roku, w sprawie III PZP 34/69 - zasada prawna, stanowiaca, ze w
sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie $wiadczenia
odszkodowawczego nie wylacza ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powstaé w przyszlosci z tego samego zdarzenia. Doda¢ mozna, ze poglad wyrazony w uchwale z 24 lutego 2009 roku
podzielil Sad Najwyzszy w wyroku z 11 marca 2010 roku, w sprawie IV CSK 410/09, a nastepnie w wyroku z dnia
8 sierpnia 2012 roku, w sprawie I CSK 40/12. Podobny stanowisko przewaza w orzecznictwie sagdow powszechnych
(wyrok Sadu Apelacyjnego w K. z dnia 27 stycznia 2015 roku, w sprawie I ACa 640/14, Sadu Apelacyjnego w K. z dnia
30 maja 2016 roku, w sprawie I ACa 138/16). Reasumujac, trafny jest zarzut powoda, Ze uzasadnione jest przyjecie,
ze ma on, wbrew odmiennemu przekonaniu Sadu I instancji, interes w ustaleniu odpowiedzialnoSci pozwanej za
dalsze skutki zdarzenia z 13 stycznia 2013 roku w rozumieniu art. 189 k.p.c. Trafnie powdd podkreslil, ze z opinii
bieglych sadowych wydanych w niniejszej sprawie wynika, Ze leczenie powoda nie jest jeszcze calkowicie zakonczone,
stan zdrowia powoda moze w przyszlo$ci ulec pogorszeniu, moze wiec pojawié sie konieczno§é dalszego kosztownego
leczenia lub rehabilitacji.



Na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. nalezalo zmieni¢ pkt 4 zaskarzonego wyroku w ten sposbb, ze ustalono
odpowiedzialnoé¢ pozwanej za szkody mogace powstaé¢ u powoda w przyszloSci wskutek wypadku przy pracy z dnia
18 stycznia 2013 roku.

Skoro powod wygratl postepowanie przed Sadem I instancji, to na mocy art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. oraz
art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 51 § 12 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013, poz. 461 j.t.) podwyzszono kwote wynagrodzenia pelnomocnika procesowego z 264
zl do 1 200 zl.

Na mocy art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. oraz art. 13 i art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 roku o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 roku, poz. 2 ze zm.) zmieniono pkt 6 zaskarzonego
wyroku poprzez nakazanie pobrania od pozwanej na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w G. kwoty 2 414,72
z} tytulem wydatkow oraz kwote 1 279 z} tytutem oplaty od uiszezenia ktorej powod byl zwolniony.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 2 pkt 5, § 9 pkt 5, § 10 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1804), tj. 1 200 zl wynagrodzenie pelnomocnika procesowego i 30 zl oplata od
apelacji.

(-) SSO Grzegorz Tyrka (spr.) (-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Grazyna Lazowska
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