Sygn. akt VIII Pa 199/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Teresa Kalinka (spr.)
Sedziowie: SSO Grzegorz Tyrka
SSR del. Magdalena Kimel
Protokolant: Ewa Gambus$

Ppo rozpoznaniu w dniu 3 marca 2016r. w Gliwicach
sprawy z powodztwa A. J.

przeciwko (...) Spoélce Akeyjnej w K.

o ekwiwalent pieniezny z tytulu prawa do bezplatnego wegla
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 10 czerwca 2015 r. sygn. akt VI P 236/15

1) oddala apelacje;

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 67,50 zl (sze$édziesiat siedem zlotych 50/100) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

(-) SSO Grzegorz Tyrka (-) SSO Teresa Kalinka (spr.) (-) SSR del. Magdalena Kimel
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt: VIII Pa 199/15

UZASADNIENIE

Powbdka A. J. (a takze powodowie Z. F. i E. S.) domagala sie od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w K. 597,54 zi
tytulem ekwiwalentu pienieznego za bezplatny wegiel, z ustawowymi odsetkami od dnia 1 maja 2014 roku oraz kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Na rozprawie w dniu 10 czerwca 2015 roku powodka A. J. wniosla
nadto o przekazanie sprawy do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i nieobcigzanie kosztami postepowania. Wskazala,
ze byla zatrudniona w Kopalni (...) i po przejsciu na Swiadczenia emerytalne nabyla prawo do bezplatnego wegla



(deputatu weglowego) na mocy Porozumienia z dnia 20 grudnia 2004 roku zawartego miedzy zarzadem (...) S.A.
a organizacjami zwigzkow zawodowych, w tym zalacznika Nr 14 do Porozumienia. Dnia 6 lutego 2014 roku zarzad

pozwanej spolki i organizacje zwigzkéw zawodowych zawarly porozumienie w trybie art. 9* k.p. w zwigzku z trudng
sytuacja ekonomiczna zaktadu pracy, na podstawie ktérego zmniejszono wymiar bezplatnego wegla przystugujacego
osobom niebedacym pracownikami o jedng tone rocznie na okres dwoch lat. Powo6dka argumentowala, Ze z dniem
1 stycznia 2004 roku nabyla prawo do bezplatnego wegla w pelnym wymiarze za 2004 rok i postanowienia
porozumienia z dnia 6 lutego 2014 roku nie mogg dziala¢ z moca wsteczna.

W dniu 14 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy w G. wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym (pod sygn.
akt VI Np 3608/14).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwana domagala sie oddalenia powodztwa w catoSci wobec kazdego z powodow i
zwrotu kosztow postepowania.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana podniosta, ze powodka nie posiada prawa do bezplatnego wegla (ani w
ekwiwalencie pienieznym, ani w naturze) na podstawie Porozumienia z dnia 20 grudnia 2004 roku zawartego miedzy
zarzadem (...) S.A. a organizacjami zwiazkoéw zawodowych. Pozwana wskazala, ze prawo do bezplatnego wegla bytych
pracownikoéw zlikwidowanej Kopalni (...) reguluje ustawa z dnia 7 wrze$nia 2007 roku o funkcjonowaniu gbérnictwa
wegla kamiennego w latach 2008-2015 (Dz.U. z 2007 roku, Nr 192, poz. 1379) — zwana ustawa restrukturyzacyjna.
Uprawnieni mogg realizowa¢ prawo do deputatu weglowego w dwojaki sposob: w naturze (art. 13 ustawy), a w
przypadku zlozenia os§wiadczenia o rezygnacji z uprawnienia do pobierania bezplatnego wegla w naturze (art. 12 ust.
3 ustawy), w formie ekwiwalentu pienieznego, ktory jest wyplacany obok emerytury (renty) wylacznie przez Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych. Pozwana dodala, ze w okresie od 6 lutego 2014 roku do 10 grudnia 2014 roku realizowata
prawo do deputatu weglowego za 2014 rok w wymiarze o jedng tone mniejsza, zgodnie z wymienionym przez powodow
porozumieniem z dnia 6 lutego 2014 roku. Dnia 10 grudnia 2014 roku moca uchwaly numer (...) pozwana odstapila
od porozumienia z dnia 6 lutego 2014 roku.

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2015 roku, sygn. akt: VI P 236/15 Sad Rejonowy w G. w punkcie 1 odmoéwil przekazania
sprawy powodow E. S.; A. J. do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. W punkcie 2 orzeczenia Sad oddalit powodztwo w
zakresie powoda E. S. i powddki A. J.. W punkcie 3 wyroku Sad umorzyt postepowanie w stosunku do powoda Z. F..
Sad Rejonowy zasadzit od kazdego z powodoéw na rzecz pozwanej po 135 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego (pkt. 4 wyroku).

Wedlug bezspornych ustalen faktycznych Sadu I instancji kazdy z powoddw jest emerytem (lub nastepca prawnym
emerytow) zlikwidowanej Kopani (...) K., przy czym powod Z. F. pobieral deputat weglowy w naturze u pozwanej,
za$ powodowie E. S., A. J. sa uprawnieni do §wiadczen z tytulu bezplatnego wegla wyplacanych w ekwiwalencie
przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych, zas u pozwanej powodowie ci zlozyli o§wiadczenie o rezygnacji z wegla w
naturze. Sad I instancji ustalil, Ze porozumieniem z dnia 6 lutego 2014 roku pozwana zmniejszyta o jedna tone wymiar
Swiadczen przysthugujacych powodom z tytulu bezplatnego wegla. Sad Rejonowy w G. ustalil, ze uchwala numer
(...) z dnia 10 grudnia 2014 roku pozwana wycofala sie z Porozumienia z dnia 6 lutego 2014 roku i miedzy innymi
zobowigzala sie spelni¢ dobrowolnie §wiadczenia w naturze w zakresie spornej tony wegla (do 30 czerwca 2015 roku),
za$ w ekwiwalencie — do 31 grudnia 2015 roku. Nadto, w § 2 uchwaly (...) pozwana postanowila, ze osoby uprawnione
ktore wystapily na droge sadowa w celu przywrocenia wysoko$ci wymiaru bezplatnego wegla za rok 2014 moga od
dnia powziecia uchwaly realizowaé¢ swdj wymiar wegla na zasadach okre$lonych w tej uchwale, w § 1. Jak ustalil Sad
I instancji od daty powziecia wskazanej uchwaly pozwana realizowala sktadane do niej wnioski powodéw o wydanie
spornego deputatu. Sad I instancji ustalil takze, ze powod Z. F. pobral sporng tone wegla w naturze w toku sporu, a
to w dniu 10 marca 2015 roku.

Sad I instancji ustalil stan faktyczny na podstawie dowodéw z dokumentéw: dowodu z zestawienia uprawnien
powodow do bezplatnego wegla k. 89, uchwaly nr (...), uchwaly nr (...), aneksu nr (...) z 7 lutego 2012 roku). Sad I



instancji wskazal, ze pominal dowo6d z przestuchania stron oraz wniosek o zwroécenie sie o informacje do Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych z uwagi na zakres istotnych okoliczno$ci spornych.

W opinii Sadu I instancji roszczenie powddki A. J. i E. S. nie zasluguje na uwzglednienie, za§ wobec skutecznego
cofniecia pozwu przez powoda Z. F. Sad w stosunku do niego postepowanie umorzyl. Sad I instancji podal, Ze z dniem

1 lutego 2003 roku (...) Spélka Akcyjna w K. na podstawie art. 23" k.p. przejela pracownikéw (...) Spotki Akeyjnej
w G. ( (...) S.A.), w sklad ktbrej wchodzila miedzy innymi zlikwidowana Kopalnia (...). Sad orzekajacy wskazal, ze
w mysl § 36 ust. 1 (...), ktdrego pozwana nie rozwiazala bylym pracownikom kopaln — emerytom, rencistom,|...]
przystuguje deputat weglowy — wg zalacznika nr 23. Wedlug ustalen faktycznych Sadu I instancji w mys$l zalacznika nr
23 uprawnienia do bezplatnego wegla w naturze przystugujg emerytom i rencistom w wymiarze: 3 ton rocznie (bylym
pracownikom zakladow gorniczych, ktorych zobowiazania przejela (...) S.A., o ile pracownicy ci przeszli na emeryture
lub rente po dacie wejScia w zycie w tych zakladach zakladowej umowy zbiorowej opartej na ukladzie zbiorowym
pracy z dnia 21 grudnia 1991 roku) lub 2,5 ton rocznie (pozostalym bytym pracownikom zakladow goérniczych, ktérych
zobowiazania przejela (...) S.A., jezeli uprawnienia przyznano im na podstawie ukladu zbiorowego pracy z dnia 1
lutego 1980 roku). Jak ustalil Sad I instancji na wniosek osoby uprawnionej (...) S.A. wyplacata ekwiwalent pieniezny
wedlug ceny wegla deputatowego obowiazujacej w dniu realizacji Swiadczenia. (...) dla (...) S.A. nie wskazuje
terminu spelnienia Swiadczenia w postaci bezplatnego wegla dla emerytéw i rencistow. Zgodnie z ustaleniami Sadu
I instancji pozwana wprowadzila w Zycie porozumienie zawarte w dniu 20 grudnia 2004 roku pomiedzy zarzadem
(...) S.A., a organizacjami zwigzkéw zawodowych (Porozumienie z dnia 20 grudnia 2004 roku), bowiem nie doszlo
do zawarcia nowego uktadu zbiorowego pracy. Sad wskazal, ze uprawnienia emerytéw i rencistow (oraz innych oséb
niebedacych pracownikami) przewidziane w (...) wygasly, jednakze zastosowanie majg postanowienia Porozumienia
z dnia 20 grudnia 2004 roku, ktore weszlo w zycie z dniem 1 stycznia 2005 roku. W my$l § 10 Porozumienia z dnia
20 grudnia 2004 roku, emerytom, rencistom i innym uprawnionym osobom przystuguje bezplatny wegiel wedlug
zasad okreslonych w zalaczniku Nr 14 do Porozumienia. Sad I instancji podal, ze postanowieniami zalacznika Nr 14
do Porozumienia, prawo do bezplatnego wegla dla emerytéw, rencistow i innych uprawnionych realizowane jest w
ekwiwalencie pienieznym; natomiast prawo to na wniosek uprawnionego moze zostac zrealizowane w naturze (§ 1.2 i
§ 2). Bezplatny wegiel w wymiarze wynikajacym z nabytego uprawnienia przystuguje bytym pracownikom, ktérzy do
dnia wejScia w zycie zalacznika korzystali z uprawnienia do bezplatnego wegla przystugujacego zgodnie z przepisami
prawa obowiazujacymi przed dniem wejscia w zycie zalacznika (§ 3.4.1).

Sad Rejonowy w G. wskazal, ze zgodnie z § 7 pkt 1 i 2 zalacznika Nr 14 do Porozumienia przepiséw niniejszego
zalacznika nie stosuje sie do uprawnionych (emerytow, rencistow i innych oséb), ktérych prawo do bezplatnego wegla
realizowane jest na podstawie przepisow ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 roku o funkcjonowaniu goérnictwa wegla
kamiennego w latach 2008-2015 (Dz.U.2007.192.1379 ze zm.) ze $rodkoéw budzetu panstwa. Wskazal takze, ze prawo
do bezplatnego wegla dla uprawnionych wegla dla uprawnionych nie ulega zmianie. Odnoszac sie do zasad wyplacania
ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z art. 12 ust. 1,
3 i 7 wskazanej ustawy, bylemu pracownikowi kopalni postawionej w stan likwidacji przed dniem 1 stycznia 2007
r., uprawnionemu do bezplatnego wegla, ktory uzyskal emeryture lub rente przed tym dniem, jest wyplacany przez
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, zwany dalej (...), oprocz emerytury lub renty, ekwiwalent pieniezny, z zastrzezeniem
ust. 2. (...) Warunkiem otrzymania ekwiwalentu pienieznego przez osobe, o ktdrej mowa w ust. 11 2, jest przedlozenie
pracodawcy pisemnego o$wiadczenia o rezygnacji z uprawnienia do pobierania bezplatnego wegla w naturze. (...)
Ekwiwalent pieniezny przystuguje rowniez osobie, ktora po dniu wejscia w zycie ustawy uzyska prawo do renty
rodzinnej po emerycie lub renciscie, ktory pobieral ekwiwalent pieniezny wyplacany przez ZUS.

Sad Rejonowy podal takze, ze zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy, przedsiebiorstwo gornicze wydaje bezplatny wegiel
w naturze, ktory jest finansowany z dotacji budzetowej, uprawnionemu do jego otrzymania: bylemu pracownikowi
kopalni postawionej w stan likwidacji przed dniem 1 stycznia 2015 r., pracownikowi kopalni postawionej w stan
likwidacji przed dniem 1 stycznia 2007 r. wchodzacej w sklad przedsiebiorstwa, o ktérym mowa w art. 8 ust.
1, ktéry uzyska emeryture lub rente przed dniem 1 stycznia 2016 r. (...). Ponadto ilo$¢ pobieranego bezplatnego
wegla w naturze nie moze byé wyzsza niz 3 Mg wegla kamiennego rocznie (art. 13 ustep 2 ustawy). W oparciu



o wyzej wskazane normy Sad I instancji doszed! do przekonania, iz pracownikom kopaln, ktore ulegly likwidacji
w relewantnym czasie, przysluguje prawo dochodzenia uprawnien do bezplatnego wegla w dwojaki sposoéb.
Uprawniony pracownik moze albo dochodzi¢ od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wyplaty ekwiwalentu pienieznego,
albo od danego przedsiebiorstwa gorniczego moze zada¢ wydania bezplatnego wegla w naturze. Niedopuszczalne
jest natomiast, zdaniem Sadu I instancji, dochodzenie ekwiwalentu pienieznego od przedsiebiorstwa goérniczego.
Pracownik realizujacy prawo do bezplatnego wegla w naturze moze jednak zwrécié sie do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych o wyplate ekwiwalentu, jezeli ztozy bylemu pracodawcy pisemne o§wiadczenie o rezygnacji z uprawnienia
do pobierania wegla deputatowego w naturze (art. 12 ustep 3 ustawy).

Zdaniem Sadu Rejonowego w G. w niniejszej sprawie od samego poczatku procesu powodowie E. S., A. J. nie byli
uprawnieni do bezplatnego wegla u pozwanej. Sad I instancji podniésl, ze pozwana nie miala legitymacji biernej w
sprawie. Powodowie zlozyli u pozwanej oswiadczenie o rezygnacji z uprawnienia do pobierania wegla deputatowego
w naturze i mogli dochodzi¢ §wiadczenia jedynie od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, w stosownym trybie.

Sad I instancji podnosil, ze pow6dztwo bylych pracownikow zlikwidowanych kopalh o ekwiwalent pieniezny za
bezplatny wegiel jest sprawa cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c. i droga procesu cywilnego jest dopuszczalna.
Jej czasowa niedopuszczalno$c¢ wystapilaby, gdyby powodowie pozwali do sadu o zaplate Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych. W rozpatrywanej sprawie nie wystepowala wiec niedopuszczalno$é drogi sadowej, ktéra moglaby
prowadzi¢ do przekazania sprawy wlasciwemu organowi na podstawie art. 464 § 1 k.p.c. — wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 lutego 2005 roku, w sprawie I UK 166/04, opublikowany w OSNP z 2005 roku, Nr 19, poz. 309. W niniejszej
sprawie wystapil zatem problem braku legitymacji biernej pozwanej sp6iki, a nie problem dopuszczalno$ci drogi
sadowej, co skutkowalo oddaleniem powddztwa w tym zakresie. Po rozwazeniu okoliczno$ci sprawy Sad odmowil
uwzglednienia wniosku powodéw E. S. i A. J. o przekazanie sprawy do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Sad I
instancji na podstawie wynikajacej z art. 98 k.p.c. zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu obciazyt kazdego z
powodow w sprawie kosztami zastepstwa procesowego na rzecz pozwanej, w wysokos$ci wynikajacej z § 11 ustep
1 punkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1349 z pdzn. zm.). Sad Rejonowy podal, ze nie znalaz}
podstaw do zastosowania wzgledem powodoéw, art. 102 k.p.c. z uwagi na staly doch6d w postaci §wiadczenia
emerytalno-rentowego oraz korzystanie przez powodbéw z fachowej pomocy prawnej. W ocenie Sgdu orzekajgcego
fakt, iz sprawa jest z zakresu prawa pracy nie uzasadnia zwolnienia powodéw od kosztoéw zastepstwa procesowego,
ktore poniosla strona pozwana, gdyz naruszaloby to zasade rownosci stron w postepowaniu sagdowym.

W apelacji od wyroku powoddka A. J. zaskarzyla wyrok w caloéci w stosunku do siebie i zarzucila orzeczeniu obraze
przepisow postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ skarzonego wyroku, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art 464 § 1 k.p.c. oraz art 199 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez niezastosowanie tychze przepisow i
rozpoznanie sprawy pomimo wystapienia w sprawie podstaw do ustalenia niedopuszczalnosci drogi sagdowej i podstaw
dla przekazania sprawy do ZUS,

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie, z jakich powodéw Sad I instancji merytorycznie rozpoznaje powodztwo
ustalajac jednocze$nie na podstawie pisma pozwanej, ze powodowi moze przystugiwaé $wiadczenie w formie
ekwiwalentu pienieznego od ZUS na podstawie ustawy o funkcjonowaniu gérnictwa wegla kamiennego w latach
2008-2015,

c) art 98 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie tj. uznanie powoda za strone przegrywajaca i orzeczenie o
kosztach poprzez ich zasadzenie na rzecz pozwanej w sytuacji, w ktorej nie spos6b uznaé sprawy za sprawe podlegajaca
rozpoznaniu przez sad powszechny.

d) ewentualnie powodka zarzucila naruszenie art 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo zajécia ku temu
przestanek.



Apelujaca argumentowala, ze zadanie wyplaty ekwiwalentu pienieznego na podstawie przepisow ustawy o
funkcjonowaniu goérnictwa wegla kamiennego, mimo braku uregulowania trybu orzekania o uprawnieniach
Swiadczeniobiorcow oraz kwestionowania wydawanych przez organ rentowy decyzji, jest sprawa, ktora Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych powinien rozstrzygna¢ w drodze decyzji w oparciu o art. 83 ust. 1 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U. 1998 Nr 137, poz. 887 ze zm., dalej: ustawa o SUS),
a zatem, celem dochodzenia naleznych powodom roszczen, warunkiem sagdowej kontroli uprawnienn pracowniczych
powinno by¢ uprzednie wydanie przez organ rentowy stosownej decyzji, a nastepnie wniesienie odwolania do sadu,
zgodnie z art. 83 ust. 2 ustawy o SUS. Powodka podniosta takze, ze celem sadowego rozstrzygniecia o prawach
uprawnionych do ekwiwalentu pienieznego, konieczne jest uprzednie wyczerpanie postepowania przed organem
rentowym, a co za tym idzie, w niniejszej sprawie powinien znalez¢ zastosowanie przepis art. 464 § 1 k.p.c.

Powodka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku oraz przekazanie niniejszej sprawy na zasadzie 464 § 1 k.p.c. do
ZUS, Oddzial w Z., wzglednie uchylenie skarzonego orzeczenia oraz przekazanie niniejszej sprawy na zasadzie 464
§ 1 k.p.c. do ZUS, Oddzial w Z.. Powodka wniosla ewentualnie o zmiane skarzonego orzeczenia w zakresie pkt 4
(orzeczenia o kosztach) poprzez odstapienie od obcigzania powoda kosztami na rzecz pozwanej na zasadzie art. 102
k.p.c. Zadala takze zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania, w tym zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym, wedlug norm przepisanych. Powoédka domagala sie takze
ewentualnie uchylenia skarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji
oraz pozostawienie temu sagdowi orzeczenia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na apelacje powddki pozwana (...) Spélka Akcyjna w K. wniosla o oddalenie apelacji w caloSci oraz
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania przed Sagdem II instancji, przy uwzglednieniu kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwana podniosla, ze ekwiwalent pieniezny z tytulu prawa do deputatu weglowego, wyplacany przez ZUS
uprawnionym do tego $wiadczenia pracownikom zlikwidowanych kopalh, pomimo tozsamosci Swiadczenia (kwota
pieniezna), jest $wiadczeniem innym, niz taki ekwiwalent, jaki nalezny byl pozostalym emerytom, czy rencistom
pozwanej, lub jej poprzednikéw prawnych z mocy jej porozumienia placowego. Ekwiwalent nalezny z ustawy, jest
wyplacany przez ZUS uprawnionym oprocz $wiadczenia emerytalnego, czy rentowego.

Wskazal, ze Sad I instancji w sposob prawidlowy przyjal, Ze niniejsza sprawa jest sprawa cywilng w rozumieniu
przepisu art. 1 k.p.c., za$ pozwana nie jest legitymowana biernie w procesie. Pozwana nie zgodzila sie z twierdzeniami
powodki jakoby w sprawie niniejszej zachodzil szczegdlny przypadek, o ktérym mowa w przepisie art. 102 k.p.c., a to
wobec faktu, ze sprawa pomiedzy stronami miala charakter precedensowy, czy tez, ze to pozwana swym dzialaniem
wprowadzila powodow w blad, doprowadzajac ich do koniecznos$ci wystapienia na droge postepowania sagdowego.

Sad II instancji zwazyl, co nastepuje:

Apelacja A. J. jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu. Braki formalne apelacji zostaly usuniete w drodze wskazania,
iz wyrok zostal zaskarzony w calo$ci w odniesieniu do powodki A. J..

Sad I instancji przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe i w ocenie Sadu II instancji dokonal wlasciwe;j
oceny dowodoéw zebranych w sprawie. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji rowniez dokonal prawidlowych
ustalen stanu faktycznego sprawy, ktére w peli podzielil. Zasadniczo ustalenia faktyczne pozostawaly bezsporne
pomiedzy stronami. W ocenie Sadu Okregowego wskazany w uzasadnieniu sposob przedstawienia stanu faktycznego
jest przejrzysty, czytelny i pozwala przeanalizowa¢ sposéb rozumowania Sadu orzekajacego. Pisemne motywy
zaskarzonego wyroku spelniaja wymagania przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c. Zdaniem Sadu IT instancji Sad Rejonowy
w Gliwicach przeprowadzil wlasciwa ocene prawng stanu faktycznego przedmiotowej sprawy.

Zasadnie Sad orzekajacy w I instancji wskazal, ze w niniejszej sprawie maja postanowienia Porozumienia z dnia
20 grudnia 2004 roku. Sad I instancji podal, ze postanowieniami zalagcznika Nr 14 do Porozumienia, prawo do



bezplatnego wegla dla emerytéw, rencistow i innych uprawnionych realizowane jest w ekwiwalencie pienieznym;
natomiast prawo to na wniosek uprawnionego moze zostaé zrealizowane w naturze (§ 1.2 i § 2). Bezplatny
wegiel w wymiarze wynikajacym z nabytego uprawnienia przystuguje bylym pracownikom, ktorzy do dnia wejécia
w zycie zalacznika korzystali z uprawnienia do bezplatnego wegla przyslugujacego zgodnie z przepisami prawa
obowigzujacymi przed dniem wejs$cia w zycie zalgcznika (§ 3.4.1). W mySl § 7 pkt 11 2 zalacznika Nr 14 do Porozumienia
przepiséw niniejszego zalacznika nie stosuje sie do uprawnionych (emerytéw, rencistow i innych os6b), ktérych prawo
do bezplatnego wegla realizowane jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 7 wrze$nia 2007 roku o funkcjonowaniu
gbérnictwa wegla kamiennego w latach 2008-2015 (Dz.U.2007.192.1379 ze zm.) ze Srodkow budzetu panstwa.
Odnoszac sie do zasad wyplacania ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla Sad I instancji
wskazal, Ze zgodnie z art. 12 ust. 1, 3 i 7 wskazanej ustawy, bylemu pracownikowi kopalni postawionej w stan likwidacji
przed dniem 1 stycznia 2007 r., uprawnionemu do bezplatnego wegla, ktory uzyskal emeryture lub rente przed
tym dniem, jest wyplacany przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych. Sad I instancji wyrazil opinie, iz pracownikom
kopaln, ktore ulegly likwidacji w relewantnym czasie, przystluguje prawo dochodzenia uprawnien do bezplatnego
wegla w dwojaki sposdéb. Uprawniony pracownik moze albo dochodzié od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych wyplaty
ekwiwalentu pienieznego, albo od danego przedsiebiorstwa goérniczego moze zada¢ wydania bezplatnego wegla
w naturze. Niedopuszczalne jest natomiast, zdaniem Sadu I instancji, dochodzenie ekwiwalentu pienieznego od
przedsiebiorstwa gérniczego. Pracownik realizujacy prawo do bezplatnego wegla w naturze moze jednak zwr6ci¢ sie
do Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych o wyplate ekwiwalentu, jezeli zlozy bylemu pracodawcy pisemne o§wiadczenie
o rezygnacji z uprawnienia do pobierania wegla deputatowego w naturze (art. 12 ustep 3 ustawy). Sad II instancji
podzielil przeprowadzona przez Sad Rejonowy ocene prawng. Wbrew twierdzeniom apelujacej Sad I instancji shusznie
wskazal, ze powodztwo bylych pracownikéw zlikwidowanych kopalh o ekwiwalent pieniezny za bezplatny wegiel jest
sprawa cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c., a takze Ze droga procesu cywilnego jest w niniejszej sprawie dopuszczalna.
Sad I instancji argumentowal, ze czasowa niedopuszczalno$¢ drogi sadowej wystapilaby, gdyby powodowie pozwali
do sadu o zaplate organ rentowy. W rozpatrywanej sprawie nie wystepowala wiec niedopuszczalno$é drogi sagdowej,
ktora moglaby prowadzi¢ do przekazania sprawy wlasciwemu organowi na podstawie art. 464 § 1 k.p.c. W takim
duchu wypowiadal sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2005 roku, w sprawie I UK 166/04 (OSNP 2005
r., Nr 19, poz. 309). Niewatpliwie przepis art. 464 § 1 k.p.c. stanowi wyjatek od zasad przewidzianych w art. 199 §
1 pkt 1 k.p.c. oraz w art. 201 § 1 k.p.c. W niniejszej sprawie wystapil natomiast problem braku legitymacji biernej
pozwanej spoiki, co skutkowalo oddaleniem powodztwa. Powodowie zlozyli u pozwanej oS§wiadczenie o rezygnacji
z uprawnienia do pobierania wegla deputatowego w naturze i mogli dochodzi¢ §wiadczenia jedynie od Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, w stosownym trybie. Stan faktyczny byt bezsporny pomiedzy stronami. W ocenie Sadu
Okregowego uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia wymagania przewidziane w art. 328 § 2 k.p.c., Sad I instancji
nalezycie umotywowal przedstawiong ocene dowodéw i analize prawng. W przedmiotowej sprawie postepowanie
dowodowe oparte bylo przede wszystkim na dowodach z dokumentéw. Zarzut powddki co do oddalenia powddztwa
wobec ustalenia na podstawie pisma pozwanej, ze powodowi moze przystlugiwaé §wiadczenie w formie ekwiwalentu
pienieznego od ZUS na podstawie ustawy o funkcjonowaniu goérnictwa wegla kamiennego w latach 2008-2015r.
odnosi sie wistocie do podniesionej i rozstrzygnietej kwestii niezastosowania przez Sad przepisu art. 464 § 1k.p.c.ijest
bezpodstawny. Nie zaslugiwal takze zdaniem Sadu II instancji, w kontek$cie oceny sytuacji osobistej i majatkowej oraz
posiadania dochodéw przez powddke jej zarzut naruszenia art 102 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie. Reasumujac
w ocenie Sadu II instancji zarzuty apelacji byly nietrafione, a zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Biorac pod uwage powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna. O kosztach
orzeczono w oparciu o przepisy art. 98 kpc oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (t.j.: Dz. U. z 2013 roku, poz. 490).

(-) SSR del. Magdalena Kimel (-) SSO Teresa Kalinka (-) SSO Grzegorz Tyrka
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