Sygn. akt VIII Pa 29/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Andrzejewska (spr.)
Sedziowie: SSO Grazyna Lazowska
SSO Patrycja Bogacinska-Piqgtek
Protokolant: Ewa Gambus

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2015r. w Gliwicach

sprawy z powéodztwa M. T. (T.),1.Z. (Z.), A. K. (1)

przeciwko Syndykowi Masy Upadlosci (...) Spélce Akcyjnej w upadlosci likwidacyjnej w W.
o odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 3 wrzes$nia 2014 r. sygn. akt VI P 550/13

orazzazalenia powodek

na postanowienie zawarte w punkcie 5 wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 3 wrzes$nia 2014 r. sygn. akt VI P 550/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz kazdej z powodek po 9ozl (dziewieédziesiat ztotych) plus 20,70zt (dwadziescia

zlotych 70/100) podatku VAT tytulem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym,;

3. z zazalenia strony powodowej zmienia w caloSci postanowienie zawarte w punkcie 5 zaskarzonego wyroku w

ten sposob, ze zasgdza od pozwanego na rzecz kazdej z powodek po 9ozl (dziewiecdziesiat ztotych) plus 20,70z}

(dwadzie$cia ztotych 70/100) podatku VAT tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego;

4. w pozostalym zakresie oddala zazalenie;



5. nakazuje pobra¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego T. D. z Kancelarii (...) w G. kwote 180zl (sto
osiemdziesiat zlotych) plus 41,40 zl (czterdziesci jeden zlotych 40/100) podatku VAT tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.

(-) SSO Patrycja Bogacinska-Pigtek (-) SSO Malgorzata Andrzejewska (spr.) (-) SSO Grazyna Lazowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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Uzasadnienie wyroku wydanego przez Sad Okregowy w Gliwicach w sprawie
VIII Pa 29/15.

Wyrokiem z dnia 3 wrzeénia 2014 roku Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil

od pozwanego Syndyka Masy Upadlosci (...) Spotka Akeyjna w upadtosci likwidacyjnej w W., odszkodowanie na rzecz
powddki M. T.

w kwocie 5 tysiecy 100 zlotych z ustawowymi odsetkami od 23 maja 2014 roku, na rzecz powodki I. Z. 5 tysiecy 100
zlotych z odsetkami od dnia 23 maja 2014 roku

ina rzecz powodki A. K. (2) 8 tysiecy 100 zlotych z odsetkami od 23 maja 2014 roku. Zasgdzone zostaly tez od strony
pozwanej na rzecz kazdej z powodek, koszty zastepstwa procesowego w kwocie po 90 zlotych.

Apelacje od tego wyroku wniosta strona pozwana.
Strona powodowa zlozyla zazalenie od rozstrzygniecia zawartego w punkcie 5 wyroku.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia odno$nie stanu faktycznego, przeprowadzit
niezbedne postepowanie dowodowe, a nastepnie

w prawidlowy sposéb zgodnie z zasadami logiki i doS§wiadczenia zyciowego, dokonatl oceny zebranych dowodow i
wyciagnal wlasciwe wnioski, ktore legly u podstaw wydania zaskarzonego wyroku. Dokonana przez ten Sad ocena
dowoddw nie narusza regul

z artykulu 233 paragraf 1 kodeksu postepowania cywilnego.

W konsekwencji Sad Okregowy oceniajac, jako prawidlowe ustalenia faktyczne
irozwazania prawne, dokonane przez Sad I instancji, uznal je za wlasne, co oznacza,



iz zbedne jest ich szczegolowe powtarzanie w uzasadnieniu wyroku Sadu odwolawczego,

a to zgodnie ze stanowiskiem zaprezentowanym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia

5 listopada 1998 roku sygnatura I PKN 339/98. W ocenie Sadu II instancji podniesione

w apelacji strony pozwanej zarzuty, nie zasluguja na uwzglednienie. Sad I instancji prawidlowo uznal, ze rozwigzanie
z powdédkami umoéw o prace nastgpilo z naruszeniem przepiséw, albowiem strona pozwana nie wykazala, iz
powddki dopuscily sie w sposob zawiniony, lub na skutek razacego niedbalstwa ciezkiego naruszenia podstawowych
obowiazkéw pracowniczych, o czym stanowi artykul 52 paragraf 1 punkt 1 kodeksu pracy. Przede wszystkim nalezy
podkreslié, ze samo ujawnienie niedoboru, w mieniu powierzonym pracownikowi, nie uzasadnia rozwigzania umowy
o prace

bez wypowiedzenia z winy pracownika w trybie artykulu 52 paragraf 1 punkt 1 kodeksu pracy. Na pracodawcy ciazy,
bowiem obowigzek wykazania, ze niedob6r powstat

w zwigzku z ciezkim naruszeniem przez pracownika jego podstawowych obowigzkéw,

ize doszlo do tego na skutek zawinienia przez tego pracownika, badz na skutek razacego niedbalstwa. Strona pozwana,
jak shlusznie stwierdzil Sad I instancji, nie wykazala tego. Wskazanie przyczyny rozwigzania umowy o prace obciaza
pod wzgledem dowodowym pracodawce, o czym stanowi artykul 6 kodeksu cywilnego. Stusznie stwierdzil Sad

I instancji, ze pozwany nie wykazal, aby powodki rzeczywiScie dopuscily sie,

w zarzucanych im w pismach rozwiazujacych umowy o prace czynéow, i ze doszlo do tego na skutek winy umyslnej lub
razacego niedbalstwa. Prawidlowe jest tez stanowisko Sadu

I instancji, ze wskazane przyczyny rozwiazania umoéw o prace bez wypowiedzenia, podane powddka w pismach
rozwigzujacych umowe o prace, w pisemnych o$wiadczeniach pracodawcy, zostaly sformulowane zbyt ogodlnie,
albowiem nie wskazuja one konkretnych okolicznoSci, czy zdarzen, z ktérymi mozna by wigzac okre§lone zachowanie
powodek,

co stanowi tez naruszenie artykutu 30 paragraf 4 kodeksu pracy.

Reasumujac w ocenie Sadu II instancji nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze rozwigzanie

z powddkami umoéw o prace bez wypowiedzenia nastgpilo z naruszeniem artykulu

52 paragraf 1 punkt 1 kodeksu pracy i Sad Rejonowy stusznie w oparciu o przepis artykutu 56 paragraf 1 kodeksu pracy
i artykulu 58 kodeksu pracy, zasadzil na ich rzecz odszkodowanie. Prawidtowo tez na mocy artykulu 481 w zwigzku
z artykulem

300 orzeczono o ustawowych odsetkach od zasadzonych odszkodowan.

Majac, zatem powyzsze na uwadze Sad II instancji na mocy artykulu 385 kodeksu postepowania cywilnego oddalil
apelacje strony pozwanej, jako pozbawiong podstaw.

W punkcie 2 wyroku Sad orzekl o zasadzeniu od strony pozwanej na rzecz strony powodowej, kosztéw zastepstwa
procesowego za postepowanie wywolane wniesiong apelacjg, w oparciu o przepis artykutu 98 kodeksu cywilnego oraz
paragrafu

11 ustep 1 punkt 1 i paragrafu 12 ustep 1 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku, w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych

oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu, Dziennik Ustaw tekst jednolity z 2013 roku pozycja 490. Z uwagi na naklad pracy pelnomocnika przyst ...,
przyznano stawke minimalng

w wysoko$ci 150 procent, zgodnie z wnioskiem pelnomocnika. W zwigzku z treScia paragrafu 2 ustep 3 powolanego
rozporzadzenia podwyzszono oplate o stawke podatku VAT.

Wskazac tutaj nalezy, ze w niniejszym postepowaniu polaczono na mocy artykutu 219 kpe do wspdlnego rozpoznania
3 odrebne sprawy. Polaczenie spraw do jed,

do jednoczesnego rozpoznania w oparciu o przepis artykulu 219 kodeksu postepowania cywilnego, ma jedynie
techniczny charakter i nie oznacza powstania jednej nowej sprawy. A zatem kazda z polaczonych spraw zachowuje
samodzielnoé¢, wymagajaca odrebnego rozstrzygniecia. W prawdzie Sad wydaje jeden wyrok, ale zawierajacy
rozstrzygniecie,



co do kazdej z tak polgczonych spraw, a zamieszczone rozstrzygniecie w jednym wyroku nie niweczy samodzielnoSci
polaczonych spraw. W konsekwencji zasadzenie zwrotu kosztéw procesu na rzecz strony powodowej musi nastapié
oddzielnie dla kazdej z tak polgczonych spraw. Zazalenie strony powodowej zastuguje w ocenie Sadu II instancji
jedynie na czeSciowe uwzglednienie. Powodki domagaly sie w rozpoznawanej sprawie zaplaty odszkodowan za
niezgodne z prawem rozwigzanie umowy o prace

bez wypowiedzenia. Zgodnie z paragrafem 11 ustep 1 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia
2002 roku, w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dziennik Ustaw tekst jednolity z 2013 roku pozycja
490, stawka minimalna za prowadzenie takiej sprawy wynosi 60 zlotych. Takie stanowisko zostalo zaprezentowane
przez Sad Najwyzszy w Uchwale z 24 lutego 2011 roku sygnatura I PZP 6/10 i Sad Okregowy rozpoznajacy niniejsza
sprawe podziela rowniez

to stanowisko. Tak, wiec orzeczenie Sadu I instancji o kosztach zastepstwa procesowego jest, zatem prawidlowe
w zakresie zastosowania paragrafu 11 ustep 1 punkt 1 powolanego rozporzadzenia, do ustalenia naleznych stronie
powodowej kosztoOw zastepstwa procesowego i w tej czesci zazalenie zostalo oddalone na mocy artykulu 385 kodeksu
postepowania cywilnego, w zwigzku z artykulem 397 paragraf 2 kodeksu postepowania cywilnego. Sad I instancji
ustalajac oplate za czynnoéci radcy prawnego reprezentujacego powodki z urzedu, nie uwzglednil jednak tresci
paragrafu 2 ustep 3 powolanego rozporzadzenia. Zgodnie z trescig tego przepisu w sprawach, w ktérych strona
korzysta

z pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, oplaty,

o ktéorych mowa w ustepie 1 Sad podwyzsza o stawke podatku od towaréw i uslug, przewidziang dla tego
rodzaju czynnoSci w przepisach o podatku od towaréw i ushug obowigzujaca w dniu orzekania o tych oplatach. W
postanowieniu z dnia 22 kwietnia

2010 roku sygnatura II Cz 25/10, Sad Najwyzszy wyjasnil, ze zasadzenie kosztéw postepowania od strony
przegrywajacej na rzecz strony wygrywajacej spéor wymaga takze ich podwyzszenia o stawke naleznego podatku od
towardow i ushug, jezeli strona wygrywajaca byla reprezentowana przez pelnomocnika procesowego z urzedu.

W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazane zostalo, ze przepis paragrafu 2 ustep

3 powolanego rozporzadzenia przewiduje obowigzek Sadu podwyzszania oplat, o ktérych mowa w paragrafie 2 ustep
1 rozporzadzenia, o stawke podatku od towar6éw i ustug

w sprawach, w ktoérych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu.
Przewidziany przepisem paragrafu 2 ustep 3 rozporzadzenia, obowigzek Sadu nie zostal ograniczony wylacznie do
sytuacji przyznania przez Sad okreSlonej kwoty adwokatowi z urzedu tytulem wynagrodzenia naleznego od Skarbu
Panstwa. Przeciwnie wymieniony przepis Sad Najwyzszy stwierdzil, okreslil

ten obowiazek podwyzszania oplaty o stawke podatku we wszystkich sprawach, w ktérych strona korzysta z pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, a wiec niezaleznie od tego, czy strona taka proces przegrala i wowczas
koszty pomocy prawnej z urzedu ponosi Skarb Panstwa, czy tez go wygrala i z mocy artykulu 98 paragraf 1 kodeksu
postepowania cywilnego koszty pomocy prawnej takiego pelnomocnika procesowego musi ponie$é strona przeciwna,
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sporu. W zwigzku z powyzszym na mocy artykulu 386 paragraf 1 kodeksu
postepowania cywilnego

w zwigzku z artykulem 397 paragraf 2 kodeksu postepowania cywilnego zmieniono zaskarzone postanowienie zawarte
w punkcie 5 wyroku Sadu Rejonowego poprzez podwyzszenie zasgdzonych kosztow zastepstwa procesowego o stawke
podatku VAT.

W punkcie 5 wyroku Sad Okregowy przyznat od Skarbu Panstwa, pelnomocnikowi powodek ustanowionemu z urzedu,
kwote 180 zlotych plus podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
zazaleniowym.

W zwiazku z tym, ze zazalenie strony powodowej zostalo uwzglednione jedynie

w niewielkim zakresie, stosownie do treéci artykulu 100 kodeksu postepowania cywilnego, brak bylo podstaw do
obcigzenia strony pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu zazaleniowym na
rzecz strony powodowej. Orzeczono na mocy paragrafu 15 oraz paragrafu 11 ustep 1 punkt 1 i paragrafu 12 ustep

2 punkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku,



w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, Dziennik Ustaw tekst jednolity z 2013 roku pozycja 490,
w zwigzku z treécig paragrafu

2 ustep 3 powolanego rozporzadzenia, podwyzszono oplate o stawke podatku VAT.
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