Sygn. akt VIII P 19/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Kamila Niemczyk

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r. w Gliwicach
sprawyz powoddztwa E. B. (B.)

przeciwko (...) Spoélce Akeyjnej w K.

o rente wyro6wnawczg i nagrode jubileuszowa

I. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 70.702,09 z} (siedemdziesiat tysiecy siedemset dwa zlote 09/100)
tytulem skapitalizowanej renty wyr6wnawczej za okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 marca 2013 roku z ustawowymi
odsetkami poczawszy od dnia 5 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,

I1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda tytulem renty wyréwnawczej niezaleznej od renty wyr6wnawczej orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 15 stycznia 2009 r. w sprawie VI P 547/08 nastepujace kwoty i za
nastepujace okresy:

1) po 957,65 (dziewietset pieédziesiat siedem zlotych 65/100) miesiecznie za okres od 1 kwietnia 2013 roku do 30
maja 2013 roku z ustawowymi odsetkami, poczawszy od 5 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,

2) po 957,65 (dziewieéset piecdziesiat siedem zlotych 65/100) miesiecznie za okres od 1 czerwca 2013 roku do 31 lipca
2013 roku, przy czym poszczegoélne renty platne do 10-go dnia miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
platnosci ktérejkolwiek z rent, poczynajac od 11 czerwca 2013 roku,

3) po 137,38 zl (sto trzydzieéci siedem zlotych 38/100) miesiecznie za okres od
1 sierpnia 2013 roku do 28 lutego 2014 roku, przy czym poszczegblne renty platne do 10-go dnia miesigca z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnosSci ktérejkolwiek z rent, poczynajac od 11 sierpnia 2013 roku,

4) po 201,26 (dwiescie jeden zlotych 26/100) miesiecznie za okres od 1 marca 2014 roku do 31 pazdziernika 2014 roku,
przy czym poszczegdlne renty platne do 10-go dnia miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnoéci
ktorejkolwiek z rent, poczynajac od 11 marca 2014 roku,

III. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.695,24 z} (dwa tysiace szeSéset dziewieédziesiat pieé¢ ztotych
24/100) miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej, poczawszy od 1 listopada 2014 roku i na przyszlosé, ptatnej do
10-go dnia miesigca za dany miesigc z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnosci ktorejkolwiek z rat renty



wyréwnawczej od 11-go dnia miesigca za dany miesiac do dnia zaplaty, a to w miejsce renty wyréwnawczej orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 15 stycznia 2009 r. w sprawie VI P 547/08,

IV. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 11.319,50 zl (jedenascie tysiecy trzysta dziewietnascie zlotych 50/100)
tytulem odszkodowania za utracong nagrode jubileuszowa po 35 latach pracy, z ustawowymi odsetkami od dnia 18
czerwca 2014 roku do dnia zaplaty,

V. zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200 zl (jeden tysigc dwieécie zlotych) tytutem poniesionych kosztow
zastepstwa procesowego,

VI. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 5.719 zl (pieé
tysiecy siedemset dziewietna$cie zlotych) tytutem oplaty.

(-) SSO Maria Gawlik

Sygn. akt VIII P 19/13

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A. Kopalni (...) powdd E. B. ostatecznie sprecyzowal, iz domaga sie
podwyzszenia wyplacanej mu przez pozwana renty wyréwnawczej, w tym skapitalizowanych rent wyréwnawczych za
rok 2010 w wysoko$ci 17.042,00 zl, za rok 2011 w wysokoS$ci 23.769,00 zl, za rok 2012 w wysokoSci 27.017,00 z} z
odsetkami ustawowymi oraz poczynajac od 1 stycznia 2013r. do 30 wrze$nia w wysokosci 8.618,00 (9 x 957,63 z})
oraz od pazdziernika 2013r. do nadal w wysokoéci po 2.695,24 zI miesiecznie z odsetkami ustawowymi za zwloke
od kazdej zaleglej raty. Nadto wni6st o zasadzenie odszkodowania tytulem utraconej nagrody jubileuszowej za 35 lat
pracy w kwocie 11.319,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami, a takze zasadzenia kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug spisu lub norm przepisanych.

Na uzasadnienie podal, Ze od wydania poprzedniego wyroku zaszla zmiana stosunkéw polegajaca na wzroScie
potencjalnych dochodow, a nadto nalezy przyja¢, ze nabylby prawo do emerytury gbrniczej.

Pozwana uznala powddztwo do kwoty 1.200 zl, a w pozostalym zakresie wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie
na swoja rzecz kosztow zastepstwa procesowego. Na uzasadnienie podala, ze jedynie za okres od 1 kwietnia 2010r.
do dnia poprzedzajacego ewentualng emeryture, tj. do 30 kwietnia 2010r. stanowisko powoda wydaje sie stuszne. W
pozostalym zakresie powddztwo jest nieuzasadnione, gdyz brak okoliczno$ci uzasadniajacych zmiane stosunkéw w
rozumieniu art. 907 § 2 k.c.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd E. B., ur. (...) byl pracownikiem pozwanej (...) S.A. Kopalni (...) w okresie od 10 pazdziernika 1982r. do 18
stycznia 2000r.

W dniu 24 marca 1999r. ulegl wypadkowi przy pracy.

Od 19 stycznia 2000r. do 31 maja 2008r. powdd byl uprawniony do renty z tytulu niezdolnosci do pracy w zwiazku
z wypadkiem przy pracy.

E. B. ma ustalone prawo do renty wyréwnawczej wyplacanej przez pozwang. Obecnie otrzymuje od pozwanej to
$wiadczenie w wysoko$ci 2.493,98 zt miesiecznie na postawie wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 15 stycznia
2009r. (sygn. VI P 547/08).

W toku postepowania pozwana przedlozyla wyliczenie renty wyréwnawczej uwzgledniajac wskazanych przez powoda
pracownikéw poréwnawczych.



ZMIANY POTENCJALNY(...) DEPUTAT RENTA RENTA DOPLATA
ZAROBEK WEGLOWY | WYROWNAW(ZKYROWNAW(CZAM DPEATA
przy rencie pob.
miesiecznie
1.1.2010r. 4.975,95 984,23 77,50 3.914,22 2.493,98 1.420,24
1.1.2011r. 5.584,26 1.032,03 77,50 4.474,73 2.493,98 1.980,75
1.1.2012r. 6.002,84 1.111,17 146,25 4.745,42 2.493,98 2.251,44
1.1.2013r. 4.781,96 1.181,38 148,95 3.451,63 2.493,98 957,65
1.4.2013r. 4.781,96 1.181,38 148,95 3.451,63

1.420,24 z} x 12 ( od 1 stycznia 2010r. do 31 grudnia 2010r.) = 17.042,88 zt

1.980,75 zt x 12 ( od 1 stycznia 2011r. do 31 grudnia 2011r.) = 23.769,00 zt

2.251,44 zt x 12 ( od 1 stycznia 2012r. do 31 grudnia 2012r.) = 27.017,27 z}

957,65 zt x 3 (od 1 stycznia 2012r. do 31 marca 2013r.) = 2.872,94 z}

Razem 70.702,09 z}

Powod ukonczyt 51 lat. Sad ustalil, ze powod przeszediby na emeryture goérnicza po osiggnieciu wieku 50 lat, tj. 29
lipca 2013r.

Z wyliczen pozwanej wynika, Ze potencjalna emerytura gérnicza powoda wynositaby:

- 1 sierpnia 2013r. 4.929,67 zt; 4.930,00 zl brutto zaokraglone do cel6w podatkowych — 841,00 zt podatek — 61,62 z}

skladka zdrowotna = 4.027,05 zl,

- 1 stycznia 2014r. 4.929,67 z}; 4.930,00 z brutto zaokraglone do celéw podatkowych — 841,00 z} podatek — 61,62 zi

sktadka zdrowotna = 4.027,05 zl,

- 1 marca 2014r. 5.008,54 zl; 5.000,00 z} brutto zaokraglone do celéw podatkowych — 855,00 z} podatek — 62,61 z}

skladka zdrowotna = 4.090,93 zl.

Obliczajac rente wyréwnawcza pozwana przyjela zarobek powoda z tytulu prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej od

1 stycznia 2013r 62.290,10 zl — 42.237,14 z} (koszty uzyskania) = 20.052,96 zl;

20.0553,00 zt x 18 % - 556,02 zl = 3.054,00 zl;

20.0553,00 zt x 1,25 % skladka zdrowotna = 250,66 zl;

20.0553,00 z} - 3.054,00 zl — 250,66 zl = 16.748,34 z} / 12 miesiecy = 1.395,69.




Renta wyréwnawcza pobierana zaliczkowo od 1 stycznia 2013r. do nadal po 2.493,98 zl zgodnie z wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 15 stycznia 2009r. (sygn. VI P 547/08).

ZMIANY POTENCJALNA | ZAROBEK RENTA RENTA DOPLATA
EMERYTURA WYROWNAWCZA WYROWNAWCZA
GORNICZA pob. miesiecznie

1.8.2013r. 4.027,05 1.395,69 2.631,36 2.493,98 137,38

1.1.2014r. 4.027,05 1.395,69 2.631,36 2.493,98 137,38

1.3.2014r. 4.090,93 1.395,69 2.695,24 2.493,98 201,26

1.4.2014r. 4.090,93 1.395,69 2.695,24

137,38 x 5 miesiecy = 686,90 z}

137,38 x 2 miesigce = 274,76 zl

201,26 X 1 miesigc = 201,26 zl

Razem 1.162,92 71

Od dnia 1 kwietnia 2014r. do nadal renta wyréwnawcza wynosi 2.695,24 zl miesiecznie.

Powod nie kwestionowat wyliczen odno$nie potencjalnej wysokoéci emerytury gorniczej ani wysokoéci potencjalnych
dochoddéw wykazanych w wyliczeniach pozwanej. Nie zgodzil sie jedynie, iz na emeryture goérnicza przeszediby po
przepracowaniu 25 lat, a nadto nie zgodzil sie z potraceniem mu mozliwo$ci zarobkowych w wysokos$ci minimalnego
wynagrodzenia, poniewaz w spornym okresie prowadzil pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza.

W dalszej kolejnosci Sad Okregowy ustalil, ze powod nabylby prawo do nagrody jubileuszowej za 35 lat pracy.
Hipotetyczne prawo do nagrody jubileuszowej powod nabylby w dniu 9 wrzesnia 2013r. Zgodnie z § 1 pkt. 5 zalacznika
nr 10 do Porozumienia z dnia 20 grudnia 2004r. pracownikom przystuguje nagroda jubileuszowa po 35 latach pracy w
wysokosci 300 % podstawy wymiaru. Nadto po mysli § 4 pkt. 2 nagrode wyplaca sie w terminie wyplaty wynagrodzenia
za miesigc, w ktérym pracownik nabyl prawo do nagrody. Zgodnie z wyliczeniem przedstawionym przez pozwana
wysoko$¢ nagrody jubileuszowej wyniostaby 13.804,50 zlotych brutto — 2.485,00 zl podatek = 11.319,50 zl netto.

Powdd nie kwestionowal wyliczen pozwanej odno$nie wysokoSci hipotetycznej wysokoSci nagrody jubileuszowej za
35 lat pracy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: wyliczenia pozwanej (k. 42-44 a.s, 102 — 103 a.s., akta organu
rentowego: akta emerytalno — rentowe oraz dot. jednorazowego odszkodowania, akta osobowe powoda, akta Sadu
Rejonowego VI P 548/08 dolgczone do akt sprawy.

Zebrane dowody Sad uznal za kompletne i wiarygodne. Przedstawione przez ZUS i pozwana dokumenty i wyliczenia
nie budzily watpliwoéci. Powdd nie kwestionowal ostatecznych wyliczen pozwanej tak pod wzgledem zalozeniowym
jak i rachunkowym.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy podkreslié, ze przedmiotem niniejszego postepowania byla kwestia podwyzszenia renty
wyréwnawczej otrzymywanej przez powoda i odszkodowania tytulem utraconej nagrody jubileuszowej za 35 lat pracy.

Zatem przedmiotem rozpoznania niniejszego postepowania bylo ustalenie, czy po dacie wyroku z dnia 15 stycznia
20009r., doszlo do ewentualnej zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. oraz czy (o ile do takiej zmiany doszlo)
powdd ponosi w tym okresie wieksza szkode w dochodach, niz rekompensowana jej w chwili obecnej przez pozwana
poprzez wyplacanie renty wyréwnawczej w ustalonej wysokosci.

Rozpoznawane w toku rozpoznania sprawy roszczenie powoda o podwyzszenia renty wyrownawczej i odszkodowanie
tytulem utraconej nagrody jubileuszowej za 35 lat pracy zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 907 § 2 k.c., jezeli obowiazek placenia renty wynika z ustawy, kazda ze stron moze w razie zmiany
stosunkow zadac zmiany wysoko$ci lub czasu trwania renty, chociazby wysoko§¢ renty i czas jej trwania byly ustalone
w orzeczeniu sgdowym lub w umowie.

Powodztwo o zmiane wysokoSci lub czasu trwania renty nie zostalo przez ustawodawce przewidziane jako $rodek
majacy na celu poprawianie blednych orzeczen sagdowych, ustalajacych prawo do renty i zasadzajacych $§wiadczenia
rentowe na rzecz os6b uprawnionych, lecz jako $§rodek pozwalajacy na dostosowanie praw i obowigzkéow do sytuacji
powstalej na skutek zmiany stosunkéw majatkowych lub osobistych osoby uprawnionej lub zobowiazanej albo tez
obu tych os6b.

Podkresli¢ nalezy, iz renta wyrownawcza orzeczona wskutek utraty zdolnosci zarobkowania wyréwnuje szkode
o charakterze trwalym, ktorej wielko§¢ mozna ustali¢ tylko wedlug daty orzekania. W zwiazku z tym normy
prawne musza przewidywac¢ najmniej uciazliwe sposoby korekty tego rodzaju odszkodowania, ze wzgledu na zmiany
stosunkow nastepujace po wydaniu orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ renty. Temu wlaénie celowi stuzy unormowanie
zawarte w art. 907 § 2 k.c. Ogblnos¢ sformulowania o ,,zmianie stosunkéw” pozwala na elastyczne dostosowywanie
wysokosci $wiadczenia do zmieniajacych sie przestanek. Jedna z nich moze by¢ waloryzacja Swiadczenia emerytalnego
przez Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych powodujaca, ze zasadzona renta nie spelnia swej funkcji wyrdéwnawczej.
Kazda zmiana okoliczno$ci majacych wplyw na wysoko$c¢ renty powoduje - na zadanie uprawnionego - konieczno$c
odpowiedniej zmiany jej wysoko$ci (uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 2 marca 1982r.,I CR 27/82, OSNC
1982/10/150).

Zgodnie z treScig art. 444 § 2 k.c. poszkodowany moze zgdac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty jezeli utracil calkowicie lub czeSciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub
zmniejszyly widoki powodzenia na przyszto$c.

Zatem rozpatrujac kwestie ewentualnej zmiany stosunkéw nalezy mie¢ na uwadze zmiany w zakresie wymienionych
w cytowanym wyzej przepisie okoliczno$ci majacych znaczenie przy przyznawaniu §wiadczenia.

Zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c. - w znaczeniu zmiany sytuacji majatkowej lub osobistej - musi
wystapi¢ po wydaniu wyroku ustalajacego prawo do renty lub tez po zawarciu ugody w tej sprawie. Powolujac sie
na orzecznictwo Sadu Najwyzszego (uchwala skladu 7 sedzioéw z dnia 18 pazdziernika 1972r., III PZP 25/72, OSNCP
1973, nr 3, poz. 38, wyrok z dnia 28 listopada 1972r., III PRN 94/72, OSNCP 1974, nr 2, poz. 22) wskaza¢ nalezy, ze
»W sprawie o zmiane wysokoéci renty ustalonej ugoda, sad uwzglednia w ramach zmiany stosunkéw - na podstawie
art. 907 § 2 KC - tylko okolicznoéci powstale po zawarciu ugody”, analogicznie odnosi sie to takze do rent ustalonych
wyrokiem.

Do okolicznosci jakie moga mie¢ wplyw na zmiane stosunkéw mozna zaliczy¢ takie jak np. podwyzki cen, wzrost
wynagrodzen, starzenie sie, pogorszenie stanu zdrowia lub zniedoleznienie. Okolicznoéci te jednak musza miec
zwigzek z doznanym kalectwem.



W przedmiotowej sprawie powod wskazal, ze miana stosunkéw w rozumieniu art. 9o7 § 2 KC polega na wzroScie
potencjalnych dochod6w jakie uzyskiwalby u pozwanej do dnia przejScia na emeryture gornicza gdyby nie wypadek
W pracy.

Strona pozwana podniosla, ze powod jest zdolny do pracy wobec czego przy obliczeniu ewentualnej renty
wyrownawczej nalezy przyja¢ przynajmniej najnizsze wynagrodzeni za prace, co zostalo zakwestionowane przez
podwoda, ktory podnidst ze w spornym okresie prowadzil dzialalnos¢ gospodarcza, z ktérej dochdéd w stosunku
miesiecznym powinien zosta¢ odliczony od potencjalnych zarobkéw poréwnawczych.

Z wyliczen pozwanej wynika, ze faktycznie nastapil wzrost dochodéw pracownikéw poréwnawczych dla powoda.

Sad uznal, ze wskazane przez strony okoliczno$ci moga stanowié o zmianie stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c.,
w zw. z art. 444 § 2 k.c., co uzasadnia ewentualna zmiane wysokoSci pobieranego przez powoda Swiadczenia.

Uznajac zatem, iz do omawianej wyzej zmiany stosunkéw w rozumieniu art. 907 § 2 k.c., doszlo, Sad ustalil wysoko$c
szkody w dochodach ponoszonej przez powoda, w okresie za ktory domagat sie podwyzszenia §wiadczenia.

Ustalajac wysoko$¢ szkody, Sad oparl sie na wyliczeniach przedstawionych przez strone pozwang. Ostateczne
wyliczenia przedstawiajace wysoko$¢ potencjalnej emerytury goérniczej, dochodéw powoda — zarobek z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej i wysoko$é ewentualnej renty wyréwnawczej nie byly kwestionowane przez
strony.

W konsekwencji dokonanych wyliczen Sad uwzglednil roszczenie powoda odno$nie podwyzszenia renty
wyréwnawczej w caloci i na podstawie art. 444 § 2 k.c. w zw. z art. 300 k.p. zasadzil na rzecz powoda wskazane w
sentencji wyroku kwoty i za wymienione okresy, o czym orzekl w punkcie I i IT wyroku.

Za okres od 1 stycznia 2010 roku do 31 marca 2013 roku Sad zasadzil skapitalizowang rente wyré6wnawcza w kwocie
70.702,09 z} z ustawowymi odsetkami poczawszy od dnia 5 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty.

Dodatkowo zasadzono tytulem renty wyréwnawczej niezaleznej od renty wyréwnawczej orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gliwicach z dnia 15 stycznia 2009 r. w sprawie VI P 547/08 nastepujgce kwoty i za nastepujace okresy:

5) po 957,65 (dziewiecset piecdziesiat siedem zlotych 65/100) miesiecznie za okres od 1 kwietnia 2013 roku do 30
maja 2013 roku z ustawowymi odsetkami, poczawszy od 5 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty,

6) po 957,65 (dziewieéset piec¢dziesiat siedem zlotych 65/100) miesiecznie za okres od 1 czerwca 2013 roku do 31 lipca
2013 roku, przy czym poszczego6lne renty platne do 10-go dnia miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
platnosci ktorejkolwiek z rent, poczynajac od 11 czerwca 2013 roku,

7) po 137,38 zl (sto trzydziesci siedem zlotych 38/100) miesiecznie za okres od
1 sierpnia 2013 roku do 28 lutego 2014 roku, przy czym poszczegblne renty platne do 10-go dnia miesigca z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnoéci ktérejkolwiek z rent, poczynajac od 11 sierpnia 2013 roku,

8) po 201,26 (dwiescie jeden zlotych 26 /100) miesiecznie za okres od 1 marca 2014 roku do 31 pazdziernika 2014 roku,
przy czym poszczegoblne renty platne do 10-go dnia miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnosci
ktorejkolwiek z rent, poczynajac od 11 marca 2014 roku.

W punkcie I11 zasadzil nowa biezaca, taczna rente wyréwnawcza w kwocie 2.695,24 zt w miejsce dotychczas wyplacanej
przez pozwana na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 15 stycznia 2009r. sygnatura akt VI P 547/08.

W dalszej kolejnosci Sad uznal, ze powdd nabylby prawo do nagrody jubileuszowej za 35 lat pracy. Wysokoséc
przedmiotowej nagrody Sad ustalil w oparciu o niekwestionowane przez strony wyliczenie pozwane;j.



W konsekwencji w punkcie IV wyroku Sad zasadzil kwote 11.319,50 z} tytulem odszkodowania za utracong nagrode
jubileuszowa po 35 latach pracy, z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty

Powdd byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata i wygrat proces w zasadzie w
100%. Tym samym w oparciu o dyspozycje art. 98 k.p.c. oraz przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrze$nia 2012r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2002.163.1348 ze zmianami) Sad zasadzil od pozwanej na
rzecz powoda kwote 1.200z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz art. 13 (i a contrario art. 96 ust.1 pkt 4 ) ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 z pézn. zm.). Tym samym
Sad nakazal pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 5.719 z} tytulem
oplaty sadowej

SSO Maria Gawlik



