Sygnatura akt VI Ka 517/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Kazimierz Cie$likowski

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Aleksandry Slotwinskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z.
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2019 r.

sprawy K. S. ur. (...) w Z.

syna A.i M.

oskarzonego z art. 15881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 13 marca 2019 r. sygnatura akt II K 1474/18

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

Sygn. akt VI Ka 517/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 marca 2019 r. sygn. akt IT K 1474/18 Sad Rejonowy w Zabrzu uznal oskarzonego K. S. za winnego
popehienia czynu z art. 158 § 1 kk i wymierzyl mu za ten czyn kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Na mocy art. 46
§ 2 kk zobowiazal Sad oskarzonego do zaplacenia na rzecz pokrzywdzonego B. S. nawiazki w kwocie 3000 zl. Zasadzit
Sad od oskarzonego: na rzecz Skarbu Panstwa oplate i wydatki.

Wyrok w caloSci zostal zaskarzony apelacja obroncy oskarzonego.

Postawil on rozstrzygnieciu zarzuty: obrazy art. 7 kpk, blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia i razaca niewspoimierno$é orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Domagal sie zmiany wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja jako bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci trzeba stwierdzic, ze obronca oskarzonego wprawdzie z jednej strony zaskarza wyrok jedynie
co do kary ale z drugiej strony podwaza tak ocene wiarygodnosci dowoddéw jak i poczynione przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne. Odnoszac sie do pierwszego z zarzutéw trzeba stwierdzié, ze kwestia uprzedniego zatargu miedzy
oskarzonym, a pokrzywdzonym ma dla ustalen faktycznych dotyczacych przeciez wziecia przez oskarzonego udziatu w
pobiciu pokrzywdzonego znaczenie drugorzedne, takze w zakresie dotyczacym wiarygodno$ci relacji pokrzywdzonego.

Tu jednak rzuca sie w oczy uchybienie Sadu I instancji, ktory zaniechal przeprowadzenia i oceny kluczowego dowodu
w sprawie a mianowicie odtworzenia plikow znajdujacych sie na plycie (...) (k. 70). Tymczasem filmy, zwlaszcza film
o nazwie ,(...)” ukazuja zobiektywizowany przebieg zdarzenia. Jakkolwiek film nie ukazuje wszystkiego, to jednak
pozwala na ocene wiarygodnoSci wypowiedzi oskarzonego i pokrzywdzonego. Film ten Sad Okregowy odtworzyl na
rozprawie apelacyjnej i doszed! do przekonania, ze tak oskarzony, jak i pokrzywdzony mijali sie z prawda. Dotyczy
to w szczegblnosci wyjasnien oskarzonego, zreszta jego wyjasnienia z etapu postepowania przygotowawczego i z
postepowania przed Sagdem roéznia sie istotnie.

Racje nalezy przyznac apelujacemu, zZe z zapisu monitoringu nie wynika, aby pokrzywdzony po upadku oskarzonego
zblizal sie do niego z zamiarem udzielenia mu pomocy. Nie sposo6b tez wyprowadzi¢ wniosku, ze zamierzal wowczas
atakowa¢ oskarzonego. Nie ma mowy o tym, by pokrzywdzony kopal lezacego oskarzonego (jak K. S. wyjasnit w
pierwszym przestuchaniu (k. 31). Nagranie z monitoringu nie pozwala tez stwierdzi¢, ze oskarzony ,,naskoczyl” na noge
lezacego pokrzywdzonego. Ten fragment zeznan pokrzywdzonego nie jest w ocenie Sadu Okregowego wiarygodny.
Ustalenie tego, ktory z napastnikow spowodowat ztamanie nogi pokrzywdzonego nie byto mozliwe, ale oskarzonemu
ani nie zarzucono ani nie przypisano przestepstwa spowodowania okreslonych obrazen ciala, ale wziecie udzialu
w pobiciu. Istota takiego przestepstwa jest wziecie udzialu w bojce (obie strony wzajemnie sie atakuja), badz w
pobiciu (gdy atakujaca jest tylko jedna strona), przy czym zindywidualizowanie obrazen mozliwe nie jest. Trzeba tez
podkreslié, ze z pobiciem bedziemy mieli do czynienia wéwczas , gdy po stronie atakujacej bedzie nie mniej niz dwie
osoby.

Bez najmniejszych watpliwosci oskarzony K. S. wzial udzial w pobiciu B. S. a a poziom zaciekloSci uczestnikéw
pobicia, w szczego6lnosci wlaénie oskarzonego K. S. sprowadzil bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 kk. Zdaniem Sadu Okregowego material dowodowy daje podstawy do wysnucia tezy, ze
oskarzony K. S. wykazal sie niebywalg agresja, ktorej nie ostudzily ani to, ze T. P. wrecz bronil w konicowej fazie
zdarzenia pokrzywdzonego przed kolejnymi atakami K. S., ani to, ze pokrzywdzony byl juz woéwczas catkowicie
bezbronny i wymagal pomocy medyczne;j.

Co sie tyczy wnioskéw odwolawczych obroncy oskarzonego to stoja one w sprzecznosci z obowigzujacymi przepisami.
I tak zmianie wyroku polegajacej na warunkowym zawieszeniu orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci stoi przepis art.
69 § 1 kk, bowiem K. S. byl w czasie popelnienia przestepstwa skazany na kare pozbawienia wolnosci (k. 213). Z kolei
orzeczeniu o charakterze kasatoryjnym stoi na przeszkodzie art. 437 § 2 kpk. Niezaleznie od powyzszego Sad Okregowy
nie ma watpliwoSci, ze kara orzeczona przez Sad I instancji wobec oskarzonego K. S. nie tylko nie jest kara razaco
niewspoOlmiernie surowg, ale w ogoéle nie jest karg surowg. Zdaniem Sadu Okregowego jest to kara umiarkowanie
lagodna i o razacej (nie dajacej sie zaakceptowaé ) surowoséci mowy by¢ nie moze. Oskarzony byl kilkakrotnie karany,
takze za przestepstwo przeciwko mieniu z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji bylo orzeczenie obcigzajace oskarzonego kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze tj. wydatkami postepowania odwolawczego wylozonymi tymczasowo przez Skarb Panstwa i oplata za IT
instancje, gdyz Sad nie widzial powodow, dla ktorych koszty te nie mialyby by¢ przez oskarzonego poniesione.



