Sygnatura akt VI Ka 181/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 kwietnia 2019r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Dominika Koza

przy udziale Moniki Lew Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.
po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2019 .

sprawy J. G. (zd. P.) ur. (...) w G.

corki K.iJ.

oskarzonej z art. 284 § 1 kk, art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela publicznego, pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obronce
oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 3 grudnia 2018 r. sygnatura akt I1I K 756/17
na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 5 ustalajac, ze zasadzona od oskarzonej J. G. na rzecz oskarzyciela positkowego
L. G. z tytulu wydatku poniesionego na ustanowienie pelnomocnika kwota stanowi 6398 zl (sze$¢ tysiecy trzysta
dziewiecdziesiat osiem zlotych);

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego L. G. kwote 840 zt (osiemset czterdziesci ztotych), tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 z (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 300 zl (trzysta zlotych).

sygn. akt VI Ka 181/19
UZASADNIENIE
Prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w Gliwicach akt oskarzenia przeciwko J. G., oskarzajac ja o to, ze:

I. w dniu 11 lutego 2013 roku w G., wykorzystujac elektroniczny dostep do rachunku bankowego prowadzonego w
(...) rzecz L. G. przywlaszczyla sobie pieniadze w kwocie 14 000,00 zl stanowiace cze$¢ kredytu
w kwocie 16 676,93 zl, ktory L. G. zaciagnat w (...) SA za jej namowa, czym dzialala na szkode L. G.

to jest o popelnienie przestepstwa z art. 284 § 1 kk



II. w dniu 13 lutego 2013 roku w G. , dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej poprzez wyzyskanie od L. G.
niezdolno$ci do nalezytego podejmowania przedsiebranego dzialania wynikajacego z jego fizycznego

i psychicznego uposledzenia, doprowadzita L. G. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 22
046,64 zl, ktora to kwota pochodzila z kredytu gotowkowego zaciagnietego w (...) Banku (...)

to jest o popehienie przestepstwa z art. 286 § 1 kk

III. w dniu 4 marca 2014 r. w G., wykorzystujac elektroniczny dostep do rachunku bankowego prowadzonego w (...)
Banku (...) o numerze (...) narzecz L. G., przywlaszczyla sobie pienigdze w wysoko$ci 19.871,00 zt pochodzace z kwoty
60.000.00 z} przekazanej na rzecz L. G. przez jego syna P. N., po czym dokonala przelania wspomnianych pieniedzy
na rachunek bankowy swojej corki J. S., czym dzialala na szkode L. G.

tj. to jest o popelnienie przestepstwa z art. 284 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z 3 grudnia 2018r. sygn. akt III K 756/17 w sprawie J. G. oskarzonej, o to ze:

L. w dniu 11 lutego 2013 roku w G., wykorzystujac elektroniczny dostep do rachunku bankowego prowadzonego w (...)
rzecz L. G. przywlaszczyla sobie pieniadze w kwocie 14 000,00 z} stanowiace czeé¢ kredytu
w kwocie 16 676,93 zl, ktory L. G. zaciagnat w (...) SA za jej namowa, czym dzialala na szkode L. G.

tj. oczyn z art. 284 § 1 k.k.

II. w dniu 13 lutego 2013 roku w G. , dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej poprzez wyzyskanie od L. G.
niezdolnoéci do nalezytego podejmowania przedsiebranego dzialania wynikajacego z jego fizycznego

i psychicznego uposledzenia, doprowadzila L. G. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 22
046,64 z1, ktora to kwota pochodzila

z kredytu gotowkowego zaciggnietego w (...) Banku (...)
tj. oczyn z art. 286 § 1 k.k.
orzekl, ze:

1. uznaje oskarzona J. G. za winng popekienia zarzucanego jej w punkcie I aktu oskarzenia czynu, czym wyczerpala
znamiona wystepku z art. 284 § 1 k.k. i za to na mocy art.284 § 1 k.k. w zw. z art. 37a kk skazuje ja na kare grzywny
w wysokoéci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 20
(dwadzie$cia) zlotych;

2. uznaje oskarzong J. G. za winng popelnienia zarzucanego jej w punkcie

IT aktu oskarzenia czynu, czym wyczerpala znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k.

iza to na mocy art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 37a kk skazuje ja na kare grzywny

wwysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢é jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

3. na mocy art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 i 2 kk wymierza oskarzonej kare laczna grzywny w wysokosci 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

4. na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzona J. G. do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz L.
G. kwoty 36 046,64 z} (trzydziesci sze$c¢ tysiecy czterdziesci szesé zlotych szeSédziesiat cztery grosze);

5. na mocy art. 627 kpk zasadza od oskarzonej J. G. na rzecz oskarzyciela positkowego L. G. zwrot poniesionych przez
niego wydatkow postepowania w kwocie 840 zl (osiemset czterdziesci zlotych);

6. na mocy art. 627 kpki art. 2 ust. 11 art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych ( tekst jednolity: Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223,



z pbdzniejszymi zmianami) zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace oplate w kwocie
200 z} (dwiescie zlotych) i wydatki poniesione przez Skarb Panstwa w toku postepowania w kwocie 50 z} (pieédziesiat
zlotych).

Prokurator zaskarzajac wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzanej zarzucil razace i majace wplyw na tre$¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, a to art. 413 § 1 pkt 4 kpk polegajace na przytoczeniu tylko czesci
opisow i kwalifikacji prawnych czynow, ktorych popelnienie oskarzyciel zarzucil oskarzonej w punktach od I do IT aktu
oskarzenia, podczas, gdy prokurator oskarzyl J. G. }acznie o popelienie trzech czynéw, a w tym, dwoch z art. 284 § 1kk
oraz jednego z art. 286 § 1 kk, razace i majace wplyw na tre§¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego,
a to art. 413 § 1 pkt 4 kpk poprzez pominiecie czynu trzeciego zarzucanego oskarzonej J. G. aktem oskarzenia czynu
z art. 284 § 1 kk i uznaniu oskarzonej J. g.w punkcie 1 i 2 zaskarzonego wyroku za winnej wylgczenie popelnienia
zarzucanych jej w punktach 1- 2 aktu oskarzenia czynéw, w nastepstwie czego doszlo do wydania wyroku, ktory nie
zawiera cze$ci dyspozytywnej rozstrzygniecia w stosunku do wszystkich czynow zarzucanych

w akcie oskarzenia.

Oskarzyciel publiczny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela posilkowego zaskarzyl wyrok w czeSci, na niekorzy$¢ oskarzonej, a to w zakresie
nierozstrzygniecia zarzutu oskarzyciela publicznego, tj. w pkt III aktu oskarzenia oraz w zakresie pkt 5 wyroku w
przedmiocie kosztow postepowania, zarzucajac naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego tj. art. 413 § 1 pkt
41 5 kpk, polegajace na nieprzytoczeniu zakazonym wyroku opisu

i kwalifikacji prawnej czynu, ktérego popelnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonej w pkt III aktu oskarzenia oraz jego
nierozstrzygniecie, naruszenie przepiséw prawa procesowego majgcych wplyw na tre$¢ skarzonego postanowienia to
jest art. 627 kpk w zw. z § 15 pkt 3, § 17 pkt 1 rozporzadzenia Ministra sprawiedliwoéci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. ( dz. U. 2015 poz. 1800 ze zm.) w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie, poprzez
zasadzenie kosztéw postepowania od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego w zanizonej stawce, w tym przy
nieuwzglednieniu zlozonych na rozprawie faktur, na okoliczno$¢ poniesionych kosztow.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci w zakresie
nierozstrzygniecia zarzutu z pkt III aktu oskarzenia oraz zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 5 poprzez zasadzenie od
oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego L. G. kwoty 4.298 zl oraz zasadzenie od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
positkowego L. G. zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego.

Obronca zaskarzyt wyrok w caloéci zarzucajac obraze przepisébw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia oraz bledne ustalenia stanu faktycznego, ktore przyjeto za podstawe orzeczenia, w szczeg6lno$ci naruszenie
art. 424 § 1 kpk poprzez brak dostatecznych rozwazan i uzasadnienia, na jakich dowodach oparl orzeczenie i dlaczego
nie uznal dowoddéw przeciwnych lub w ogdle ich nie dostrzeg}, a takze razace naruszenie art. 5 § 2 kpk w sposob dalece
wykraczajacy poza granice swobodnej oceny dowodow tj. naruszenie art. 7 kpk, bledy w zakresie ustalen faktycznych
polegaja na bezkrytycznym ustaleniu winy oskarzonego z pominieciem dowodéw na jego korzy$¢ oraz bledne i
niezrozumiale w procesie karnym uznanie dowodu z postepowania przygotowawczego, jako niekwestionowanego
podczas, gdy oskarzona nie ma obowigzku udowadnia¢ niewinno$ci a takze bledne ustalenie, co do samego sprawstwa
oskarzanej oraz nieuwzglednienie faktu, ze w zarzucie I- szym nie miata w ogole dostepu do konta pokrzywdzonego
w Banku (...) oraz ze transakcje bankowe byly uzgadniane z pokrzywdzonym- swiadomym tych czynnosci, poprzez
pominiecie praktycznie w calo$ci dowodu z opinii bieglego psychologa powolanego w postepowaniu przed Sadem,
z ktorego wynikaja wnioski o symulacjach i malej wiarygodnoéci zeznan pokrzywdzonego, jak tez pominiecie, ze
pokrzywdzony $wiadomy dokonanych czynnoéci bankowych zglosit rzekome przestepstwo po ponad 2 latach w
sytuacji faktycznego rozpadu malzenstwa z oskarzong i w odwecie za rzekome krzywdy oraz z zazdroSci.

Obronca wnibst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej od stawianych jej zarzutéw.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnoSci odnoszac sie do zarzutéw i wnioskoéw apelacji wniesionych przez oskarzycieli nalezalo
stwierdzic¢ ich niezasadno$c¢. Na takie sformutowanie sSrodkéw odwolawczych zapewne wplyw miala zmiana tresci art.
425

§ 2 kpk w wyniku nowelizacji z 2016 r., kiedy w zdaniu drugim omawianego przepisu dodano podstawe normatywna
do zaskarzenia braku rozstrzygniecia.

Jak wynika z uzasadnienia projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego, zmiana ta byta jednak
wynikiem postulowanego przez doktryne, uporzadkowania relacji miedzy art. 440 a art. 437 § 2 zdanie drugie
k.p.k. oraz kwestii zwigzanych z zakresem zaskarzenia (art. 447 § 3 k.p.k.) (Sejm RP VIII kadencji Nr druku: 207).
Stanowisko doktryny rowniez w ten sposob interpretuje wskazana nowelizacje.

Wykladnia a rubrica art. 425 § 2 zd. 2 prowadzi do wniosku, Ze uzyte w tym przepisie sformulowanie ,,okreslonego
rozstrzygniecia" oznacza zaskarzenie orzeczenia

»w czesdci" dotyczacej tego braku (art. 425 § 2 zd. 1). Powyzsze implikuje dalszy wniosek, ze przedmiotem zaskarzenia
moze by¢ tylko brak jednostkowego rozstrzygniecia o konsekwencjach prawnych przypisanego czynu. Wobec tego art.
425 § 2 zd. 2 nie obejmuje swoim zakresem braku rozstrzygniecia o przedmiocie procesu, np. w sprawach zlozonych
przedmiotowo, gdy sad w wyroku nie rozstrzygnal co do jednego z zarzucanych czynéw. Ten ,brak" podlega usunieciu
przez ponowne rozpoznanie sprawy w tym przedmiotowym zakresie ( Swiecki D. (red.), Augustyniak B., Eichstaedt
K., Kurowski M., Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz aktualizowany, LEX/el., 2019).

Podobnie traktuje orzecznictwo, min. Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 11 maja 2006 r. sygn. akt II AKa 66/06
stwierdzajac, ze w zalezno$ci od kierunku apelacji

i sformulowanych w niej zarzutow mozliwe jest uchylenie przez sad odwolawczy zaskarzonego wyroku w czesci, w
ktdrej nie zawiera on wymaganego rozstrzygniecia, np. nieorzeczenia okreslonego Srodka karnego. Dopuszczalne jest
zatem uchylenie orzeczenia w czesci dotyczacej orzeczenia o karze, dlatego ze orzeczenia takiego

w wyroku nie ma. Niedopuszczalne jest natomiast takie rozstrzygniecie, gdy sad

I instancji w ogole (np. przez przeoczenie) nie orzekl co do jednego lub kilku sformulowanych w akcie oskarzenia
zarzutow czy tez nie rozstrzygnat

o odpowiedzialno$ci jednego z oskarzonych. W takiej sytuacji nie dopuszczalna jest nawet apelacja od tej brakujacej
czesci orzeczenia z powodu braku substratu zaskarzenia, natomiast sad I instancji powinien wyznaczy¢ rozprawe i
wydaé orzeczenie co do pominietego uprzednio zarzutu lub zarzutéw (P. Hofmanski,

E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. IT, wyd. drugie, uwagi do art. 437 k.p.k.). (Prok.i
Pr.-wkl. 2007/9/35, KZS 2007/9/65).

Powyzsze stanowisko znajduje wsparcie rowniez w treSci art. 437 § 2 zd. 2 kpk, w odniesieniu do wnioskow
oskarzycieli. Z pewno$cia nie mogloby by¢ podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku w caloSci, wszak
przeprowadzenia przewodu w calo$ci nie wymaga wedle skarzacych kwestia ustalen i ocen zwigzanych w dwoma
pierwszymi zarzutami aktu oskarzenia, potrzeba takowych odnosi sie jedynie do zarzutu trzeciego, ale tu z uwagi na
nierozpoznanie sprawy co do istoty takze nie moze doj$¢ do uchylenia, bo w ogdle nie ma substratu zaskarzenia.

W realiach niniejszej sprawy nie moze by¢ poczytywany za tym argument zakresu przedstawionego w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku stanu faktycznego, czy nawet oceny dowodéw, gdy chodzi o trzy zachowania zwigzane z sytuacja
pokrzywdzonego wynikajaca z jego ograniczen poznawczych i zwigzku malzenskiego z oskarzona. Naturalnym jest,
ze kazda ze stron w realizacji swoich praw przedstawiala kompleksowo zachowania dla niej istotne. Szerszy zakres
postepowania dowodowego, ze wzgledu na zaangazowanie syna i synowej pokrzywdzonego zwigzany jest co najwyzej
z zachowaniem z 4 marca 2014 1., ale to w tej czeéci nie zostal rozpoznany akt oskarzenia i postepowanie wymaga
przeprowadzenia w calosci.

Powyzsze skutkowalo nie uwzglednieniem zarzutow i wnioskow apelacji prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela
positkowego dotyczacych nierozpoznanego zarzutu trzeciego aktu oskarzenia.



Apelacja obroncy oskarzonej oceniona by¢ musiala jako oczywiscie bezzasadna. Juz sposéb konstrukeji srodka
odwolawczego wskazuje na brak rzeczowych argumentéw, gdy rozpoczyna sie od zastrzezen zglaszanych do
uzasadnienia skarzonego orzeczenia, przez zasade in dubio pro reo, do zasad oceny dowodoéow, za$§ zarzut
skierowany do ustalen faktycznych ujawnia instrumentalne wykorzystanie opinii bieglej oraz niezrozumienie zasady
domniemania niewinnosci.

Wypada zatem przypomnieé, Ze po pierwsze przekonanie sadu

o wiarygodnosci lub niewiarygodno$ci okre$§lonych dowodow pozostaje pod ochrona zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k.
wtedy tylko, kiedy spelnione sa warunki: ujawnienia caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) w granicach
respektujacych zasade prawdy obiektywnej (art. 2 § 2 k.p.k.), rozwazenia wszystkich okolicznos$ci zgodnie z zasada
okreSlong w art. 4 k.p.k. oraz wyczerpujacego i logicznego - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego - uzasadnienia przekonania sadu (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.). ( postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
14.12.2006 roku sygn III KK 415/06).

Po drugie, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. nie moze ogranicza¢ sie do wskazania wadliwos$ci sedziowskiego przekonania
o wiarygodnosci jednych,

a niewiarygodnoSci innych zrdédet czy $rodkéow dowodowych lecz powinien wykazywaé konkretne bledy w
samym sposobie dochodzenia do okre§lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposéb przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie istotnych §rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych
rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy wzajemnych sprzecznosci (post. SN z 26.07.2007 r., sygn IV
KK 175/07, Biul.PK 2007/15/40).

Po trzecie, nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy przepisu art. 5 § 2 KPK podnoszac watpliwosci co do tresci
ustalen faktycznych, gdyz dla oceny, czy nie zostala naruszona regula in dubio pro reo, istotne jest tylko to, czy sad
orzekajacy w sprawie rzeczywiScie powzial watpliwosSci co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwo$ci
ich usuniecia rozstrzygnat te watpliwo$ci na niekorzysé¢ oskarzonego. Jezeli z materialu dowodowego wynikajg rézne
wersje wydarzen, za$ sad orzekajacy wybral jedna z nich, to takie postepowanie nie jest rownoznaczne

z istnieniem nie dajgcych sie usunaé watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 KPK, poniewaz w takim wypadku sad
orzekajacy jest zobowigzany dokonac ustalen faktycznych na podstawie swobodnej oceny dowodow i dopiero wowczas,
gdy watpliwo$ci nie zostang usuniete, nalezy je rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonego. Obraza przepisu art. 5 § 2 KPK
nastepuje natomiast wtedy, gdy sad orzekajacy

w sprawie poweZmie watpliwo$¢é co do treSci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwosci dowodowych
prowadzacych do jej usuniecia, rozstrzygnie ja na niekorzy$é ( postan. Sadu Najwyzszego z 24.11.2015 1., sygn. IV KK
302/15, Legalis numer: 1381872).

Zkolei art. 424 kpk reguluje zakres uzasadnienia wyroku, przy tym pamietac trzeba, ze fakt, iz podstawe wyroku moze
stanowi¢ tylko caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie oznacza, iz w treéci uzasadnienia
wyroku powinny by¢ wyliczone wszystkie dowody. Podwazanie tak dokonanej oceny sadu byloby uzasadnione w
wypadku stwierdzenia, ze wsrdd zeznan §wiadkéw oraz innych dowodoéw, niewymienionych przez ten sad konkretnie,
byly takie, ktorych tres¢ nie odpowiada tej ogdlnej ocenie i moglaby prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw ( w. SN
z 20 kwietnia 1985 r., IIT KR 66/85, OSPiKA 11-12/1986, poz. 233). Przy tym pamietaé trzeba, ze wedle obecnie
obowigzujacego przepisu art. 424 § 1 kpk uzasadnienie powinno zawiera¢ zwiezle wskazanie, jakie fakty sad uznatl
za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodoéow
przeciwnych, wyjaénienie podstawy prawnej wyroku. Za$ art. 455 a kpk wyklucza uchylenie wyroku z powodu
naruszenia wskazanej normy. Dlatego niejasne jest twierdzenie o braku dostatecznych rozwazan.

Natomiast zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opierac sie na odmiennej ocenie materiatu dowodowego,
innymi slowy moéwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju zarzut
nalezy wskaza¢, jakich uchybien w $wietle zgodnos$ci (lub niezgodno$ci) z treScig dowodu, zasad logiki (bledno$c
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznosci (badz nie)



z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad
pierwszej instancji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.05.2005 roku sygn. WA 10/05, OSNwSK 2005/1/947).

Wreszcie, o ile ma racje obronfca, ze obowiazujace w procesie karnym domniemanie niewinno$ci obala¢ ma
oskarzyciel, udowadniajac oskarzonemu wine, to zapomina, ze gdy prokurator przedstawil dowody na poparcie
twierdzen oskarzenia, te gromadzil w postepowaniu przygotowawczym, a przeprowadzenie ich przez Sad nie jest
ich ,uznaniem”, ale powinno$cia orzecznicza, to dla obalenia tych twierdzen przelamujacych zasade domniemania
niewinno$ci, pozadana jest inicjatywa obrony, nie sprowadzajaca sie wylacznie do kontestowania stanowiska
prokuratora i dowodéw przeprowadzonych na poparcie oskarzenia.

Lektura akt postepowania, zgromadzonych dowodobw, treSci wyroku oraz jego pisemnych motywdéw nie pozwala
podzieli¢ zarzutow apelacji obroncy, ktéry wydaje sie, ze nie spostrzegt nierozpoznania trzeciego z zarzutow aktu
oskarzenia.

Odnoszac sie do operacji bankowych Sad I instancji prawidlowo wykazal, ze przed zawarciem zwigzku malzeniskiego
pokrzywdzony byt posiadaczem jednego rachunku bankowego, bylo to po prostu wystarczajace dla jego potrzeb.
Kolejny rachunek w (...) Banku (...) umozliwil oskarzonej dokonywanie operacji poza wiedza i wolg wtasciciela.
Podkreslenia wymaga, ze nie mial on powoddw, aby wspierac finansowo corke zony, nie laczyly go z nig zadne relacje,
ani finansowe, ani emocjonalne, o czym zeznala J. S., zaprzeczajac, aby miala wiedze

o dzialaniach matki, czy tez aby ze $rodkow pochodzacych od pokrzywdzonego korzystala. Nawet oskarzona nie
wspominala o tym w swoich wyja$nieniach, a takie operacje nie znajdujg uzasadnienia w zaspakajaniu potrzeb
mieszkaniowo- zyciowych. Niezrozumiale z przyczyn praktycznych byly réwniez operacje dotyczace udzielonej
pozyczki, z ktorej suma wplynela na pierwotne konto pokrzywdzonego, a jak wspomniano te z (...) Banku (...) nie
wsparly budzetu malzonkéw, lecz formalnie corki oskarzonej. Trudno szczegbélowo odnosi¢ sie do kwestii objetych
nierozpoznanym zarzutem, niemniej argument o zorientowaniu pokrzywdzonego, jest o tyle chybiony, ze wrecz
potwierdza zasadno$¢ oskarzenia. To, ze pokrzywdzony przez wiele lat nie mial kontaktu z synem, a zdecydowatl sie
na jego wsparcie

izadoécéuczynienie finansowe jest w pelni zrozumiale, w przeciwienstwie do ewentualnego ,dotowania” corki zony.

Z opinii psychologicznych wyprowadzajac wnioski o malej psychologicznej wiarygodno$ci pokrzywdzonego, obronca
zdaje sie zapominac, ze opinie te s dowodem podlegajacym ocenie z jednej strony i tu zastrzezen nie sposob zglaszac,
ale przede wszystkim maja one by¢ pomocne w ocenie zeznan Swiadka. Sama opinia nie rozstrzyga i nie zastepuje
oceny dowodow. Skoro zatem zeznania §wiadka, do ktorych biegli nakazuja podchodzié z ostroznosScia, w okreslonym
zakresie znajduja wsparcie w dowodach, ktorych wiary odméwic nie mozna, to winny by¢ ocenione pozytywnie i jako
takie stac sie podstawg czynienia ustalen faktycznych.

Obronca chce ustala¢ wysoki poziom $§wiadomo$ci spolecznej

i rozeznania w operacjach bankowych pokrzywdzonego w oparciu o zeznania osob, ktére nie mialy z nim kontaktu,
albo takich ktore wiedze posiadaly od samej oskarzonej, a to przeciez jest niewystarczajace. Chybione s3 rowniez
argumenty

0 péZnym zgloszeniu sprawy.

Po pierwsze obie biegle wykazaly, ze pokrzywdzony jest osoba uposledzona psychicznie i fizycznie, jest gluchoniemy,
nie postuguje sie jezykiem migowym, czyta z ruchu warg, a jego mowa jest niewyrazna, robwniez porozumienie sie za
pomocg pisma bylo ograniczone z powodu niskiego poziomu umiejetnoéci czytania i pisania. Biegla M. P. wskazala
na upo$ledzenie umystowe na pograniczu stopnia lekkiego i umiarkowanego o podlozu organicznym. Wnioskowala
biegla, ze Swiadek nie rozumie wypowiadanych do niego treSci dotyczacych innych niz codzienne problemy, nie jest
rowniez zdolny do zrozumienia tre$ci okazywanych dokumentéw bankowych (k. 80- 83). Biegla M. T. rozpoznala
obnizong sprawnoé¢ intelektualna, ale brak podstaw do stwierdzenia organicznych zmian

w obrebie OUN, co nie mialo znaczenia dla koficowych wnioskdéw opinii tej bieglej



inie stanowi o potrzebie wyja$niania sprzeczno$ci pomiedzy opiniami. O ile owszem obserwowala nasilone wskazniki
klamstwa odnoénie obciazenia poznawczego Swiadka i stwierdzila male walory psychologicznej wiarygodnosci, to
nie ujawnila sklonnoéci do konfabulacji, ale przede wszystkim rozpoznala ograniczony wglad we wlasne procesy
psychiczne, brak zrozumienia wypowiedzi zlozonych, obnizone zdolno$ci arytmetyczne, staba zdolnos¢ planowania,
przewidywania i rozumienia sytuacji spolecznych oraz nieco nizsza od przecietnej zdolno$¢ dostrzegania istotnych
réznic

i niesp6jnosci w analizowanym materiale, a wreszcie obnizone zdolno$ci postrzegania i odtwarzania ( k. 260- 263).

Znamienne s3 zeznania J. S., ktora twierdzenie

o swobodnym postlugiwaniu sie przez pokrzywdzonego internetem wyprowadza

z tego, ze korzystal ze swojego telefonu i z F., a kontakt z nim miala moze trzy razy w roku po pare dni. R6wnocze$nie
sama zeznala, ze pokrzywdzony czesto powtarzal, Ze nie wie o co chodzi, a jej sie wydawalo, ze wiedzial, podobnie
wydawalo jej sie, ze slyszal, podczas, gdy nie budzi watpliwosci, ze pokrzywdzony w ogble nie slyszy. Nie sposob zatem
w oparciu o ,wydawanie sie” ustala¢ stanu psychofizycznego pokrzywdzonego wedle zyczenia obroncy. Cho¢ bowiem
miatl pokrzywdzony zachowywa¢ sie normalnie przed wspélnym wyjazdem min. ze §wiadkiem, to juz na wyjezdzie
stroche gorzej”. Zeznania L. G. powyzszego nie zmieniaja, brak w nich informacji o bezposrednich kontaktach §wiadka
z pokrzywdzonym, wszystkie opisy wigza sie z obecno$cia oskarzonej, ktéra dawala mezowi karte bankomatowa, gdy
byli wspdlnie na zakupach. Z kolei proste zakupy nie mogly przekracza¢ zdolno$ci pokrzywdzonego i koreluje to z
opiniami bieglych, a i z tym, ze przed poznaniem oskarzonej pokrzywdzony funkcjonowat

w spoleczenstwie, ale juz wyjazd do Anglii, w trakcie ktérego poznat oskarzong, nie byl samodzielnym lecz w
towarzystwie brata, o czym zeznala B. D.. Zeznania tego $§wiadka o sposobie dowiedzenia sie, w jakiej placowcee (...)
Banku (...) wzial pozyczke, a to, ze w Internecie przegladala z nim wyglad siedzib tych placéwek, réwniez potwierdza
ograniczenia poznawcze pokrzywdzonego. To za$, ze pokrzywdzony ,sam” pojechal do ustalonego banku o niczym nie
przesadza, bo ze musial by¢ obecny jako wlasciciel rachunku jest oczywistym, wiedzial tez od siostry jakie dokumenty
ma z banku uzyskac.

Nie sposob zgodzié sie tez z twierdzeniami obrony, ze brak reakcji pracownikéw bankdéw, czy tez akceptowanie
przez nich pokrzywdzonego, jako klienta posiadajacego wlasciwe rozeznanie, o istnieniu takiego przesadza,
pokrzywdzonemu towarzyszyla zona, ktéra réwniez jego przekonywala o uzasadnieniu dzialan, choé¢ tych nie
pojmowal w nalezyty sposéb, nie rozumiejac zlozonych sytuacji i nie potrafiagc wyprowadzié prawidtlowych powiazan
przyczynowo- skutkowych.

Odnoszac sie do czasu dokonania zgloszen, pamietac trzeba, ze pomocy udzielil pokrzywdzonemu brat oskarzonej,
a jak wynika z zeznan samego L. G. oraz co odpowiada jego ograniczeniom, proces dowiadywania sie przez niego o
mozliwo$ci uzyskania pomocy, nastepnie przekazania w miare rzeczowych informacji nie mogt byé¢ krotkotrwaly, a
reakcja z jego strony, ktora nastgpila dopiero po dokonaniu zaje¢ komorniczych, zrozumiala.

Podsumowujac apelacja obroncy oskarzonej nie zasluguje na uwzglednienie. Sad I instancji przeprowadzil w
zakresie rozpoznanych zarzutéw pelne postepowanie, zgromadzone dowody poddal ocenie zgodnej z zasadami
wiedzy, logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dokonujac trafnej subsumpcji zachowan oskarzonej. W
rozstrzygnieciu o karach nie sposéb upatrywac surowosci, wrecz ocenié je nalezy, jako symboliczne.

Spoérod wywiedzionych $rodkow odwolawcezych skuteczng byla apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego
w czeSci kwestionujacej rozstrzygniecie o kosztach procesu, w zakresie wydatku strony- oskarzyciela positkowego
poniesionego na ustanowienie pelnomocnika. Racje ma skarzaca, iz przedstawione dowody poniesienia omawianego
kosztu, a pozostajace w granicach przewidzianych w stosownych regulacjach prawnych, winny skutkowaé
zasgdzeniem ich w wykazanej wysoko$ci.

Przyjmuje sie, ze zasgdzajac wynagrodzenie wyzsze od minimalnego nalezy wskazaé okoliczno$ci uzasadniajace takie
postapienie, a zwigzane z charakterem sprawy, zwiekszonym nakladem pracy adwokata oraz wkladem jego pracy
w przyczynienie sie do wyjasnienia sprawy i rozstrzygniecia. Oskarzyciel positkowy winien przy tym wysokos¢ tych



kosztéw udokumentowac, a jezeli tego nie uczyni, wysoko$¢ kosztoéw ustala sie w oparciu o zasade okreslona § 2 ust.
2 rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348). Sad wladny jest zatem
miarkowa¢ kwote wynagrodzenia, a takze stwierdzi¢ brak podstaw do zasadzenia wyzszego wynagrodzenia, jezeli skala
aktywno$ci adwokata pozostawala na przecietnym poziomie (wyrok s.apel.

w Krakowie z 31.01.2013 r. sygn. akt IT AKa 252/12, LEX nr 1286550).

W niniejszej sprawie wydatki zostaly udokumentowane, za§ ich wysoko§¢ uzasadniona byla nakladem pracy
pelnomocnika, w tym z uwagi na indywidualne cechy reprezentowanej przez niego strony.

Dlatego Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok ustalajac wysokoéé wydatkéw poniesionych przez oskarzyciela
posilkowego na kwote stanowigcg sume kosztéow potwierdzonych przedstawionymi fakturami.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, o kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po
mys$li art. 636 § 1 kpk, ktoéry stanowi, ze

w razie nieuwzglednienia $rodka odwolawczego, wniesionego wylgcznie przez oskarzonego (...), koszty procesu za
postepowanie odwolawcze ponosi na ogblnych zasadach ten, kto wniost srodek odwolawczy. nieuwzgledniona apelacje
wniosl obronca oskarzonej, ona zatem winna ponie$¢ koszty procesu za postepowanie odwolawcze.



