Sygnatura akt VI Ka 723/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrzesnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Peteja-Zak

Protokolant Monika Dabek

przy udziale Agaty Gorskiej Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2018 r.

sprawy M. D. ur. (...) wR.

syna A.i M.

oskarzonego z art. 19081 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 14 maja 2018 r. sygnatura akt IT K 527/17

na mocy art. 437 § 1 kpki art. 636 § 1 kpk

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 zt (dwadzie$cia
zlotych) i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 60 z} (sze$c¢dziesiat zlotych).

Sygn. akt VI Ka 723/18

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 14 wrzesnia 2018r.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 14 maja 2018r., w sprawie o sygn. II K 527/17, uznal oskarzonego
M. D. za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 30 maja 2017 roku w R. kierowal grozby
zniszczenia sklepu oraz jego wyposazenia nalezacego do W. K., ktére to wzbudzily u W. K. uzasadniona obawe, ze
zostang spelnione, tj. przestepstwa z art. 190 § 1 kk i za to na mocy art. 190 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 miesiaca
pozbawienia wolno$ci.

Nadto zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa stosowne koszty sadowe.

Od niniejszego wyroku apelacje wywiodl obronca oskarzonego, ktory zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu
naruszenie prawa materialnego z art. 190 § 1 kk. Wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego oraz o stosowne rozstrzygniecie w kwestii kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego nie zastlugiwala na uwzglednienie. Trzeba na wstepie zatem podkresli¢, ze Sad I
instancji dokladnie przeprowadzil postepowanie dowodowe, w trakcie ktorego przedsiewzial niezbedne i odpowiednie
czynnosci celem wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci w sprawie. Zgromadzone dowody poddal nastepnie
wnikliwej analizie, a w motywach zaskarzonego orzeczenia ustosunkowal sie do kazdego z przeprowadzonych
dowoddow. Wyjasénil zatem, ktéorym dowodom dal wiare i dlaczego, a takze ktére okolicznoéci sprawy mozna na ich
podstawie uznaé za udowodnione. Przedstawiona przez Sad I instancji analiza dowodéw w pelni zastugiwala na
uwzglednienie. Byla ona spdjna i uwzgledniala zasady do$wiadczenia zyciowego, w tym zawodowego. Zasadnosé
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
odpowiadata prawidlowoéci logicznego rozumowania. Nadto analiza ta nie wykraczala poza ramy swobodnej
oceny dowodow. Sad I instancji, wbrew czynionemu zarzutowi, w sposéb poprawny zastosowal réwniez przepisy
prawa materialnego, dokonujac prawidlowej kwalifikacji prawnej czynu. W konsekwencji prawidlowo przypisal
oskarzonemu popekienie przestepstwa wyczerpujacego znamiona typu czynu zabronionego z art. 190 § 1 kk.

Przechodzac do ustosunkowania sie do podniesionych przez skarzacego zarzutéw, na wstepie nalezy wskazaé, iz
obronca, podkreslajac w uzasadnieniu apelacji nieprawidlowa, bo dowolna ocene dowod6w przeprowadzonych przez
Sad meriti, zarzucil de facto temu Sadowi blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku poprzez
niezasadne przyjecie, iz oskarzony M. D. swoim zachowaniem zrealizowal znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk.
Zarzut taki jest jednak tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$¢é ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy
z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania
(zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 06.07.1995r., IT AKr 182/95, OSPriP 196/2-3/24). Zarzut ten nie moze jednak
sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich
mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego
materialu dowodowego. Mozliwo$é za$ przeciwstawienia ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie
moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych (zob. tez wyrok SN z dnia
24.03.1975r., Il KR 335/74, OSNPG 1975/9/84).

Apelacja obroncy oskarzonego stanowi w istocie polemike z ustaleniami Sadu I instancji, probe zastapienia ich
wlasna odmienng ocena materialu dowodowego bez wykazania, jakich to uchybien w Swietle wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego mial dopusci¢ sie Sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Skarzacy zatem w
apelacji podnosi na tle skonstruowanego zarzutu brak uzasadnionej obawy pokrzywdzonego dotyczacej spelnienia
grozb, powolujac sie na dotychczasowe zachowanie oskarzonego oraz jego swoistg, uprzednia znajomo$é z W.
K., prezentowana feralnego dnia przez sprawce postawe (pijacki belkot i znaczny stan nietrzeZwoSci, nie mogace
wzbudzi¢ w pokrzywdzonym ani w ekspedientkach stanu obawy), a takze brak bezposrednio$ci w grozeniu przez
oskarzonego pokrzywdzonemu. Wobec wykazania konieczno$ci oceny dzialania oskarzonego pod katem obawy
pokrzywdzonego o spelnienie grozby, warto zatem przypomnie¢ przykladowo kilka orzeczen Sadow, prezentujacych
spojna linie. Postepowanie Sadu winno zmierza¢ do ustalenia, czy pokrzywdzony w rzeczywistosci bal sie, ze
zapowiedz przestepczego dzialania w oparciu o zobiektywizowane kryteria pozwalajace stwierdzi¢, ze kazdy przecietny
czlowiek, o podobnej do ofiary osobowosci, cechach psychiki, intelektu, umyslowosci i warunkach wedle wszelkiego
prawdopodobienstwa uznalby te grozbe za rzeczywista i wzbudzajaca obawe zrealizowania (tak m. in. wyrok SA w
Lodzi z dnia 30 VII 2013r., II AKa 125/13, Lex nr 1363273). Dla bytu przestepstwa z art. 190 § 1 kk nie jest jednak
wymagane, aby sprawca mial rzeczywiécie zamiar wykona¢ grozbe, ani tez aby istnialy obiektywne okolicznosci jej
realizacji, a wystarczy, aby z punktu widzenia pokrzywdzonego, w subiektywnym jego odczuciu, grozba ta wywolywala
przekonanie, ze jest powazna oraz ze moze zostaé spelniona (wyrok SO w Kielcach z dnia 23 VII 2013r., IX Ka 768/13,
Lex nr 1717759). Stopien obawy u adresata grozby, rownoznaczny z zaistnieniem znamienia skutku przestepstwa
okres$lonego w art. 190 § 1 kk, jest nizszy od przekonania o pewnosci zrealizowania zapowiedzianej grozby. Zostaje on
osiagniety wtedy, gdy zagrozony przewiduje, ze grozba moze sie urzeczywistnié, a wiec ze nastapienie zapowiadanego
zdarzenia jest realne (wyrok SN z dnia 24 VI 2013r., V KK 94/13, OSNKW 2013/10/89).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy trzeba stwierdzi¢, ze argumentacja przedstawiona
przez skarzacego nie moze podwazy¢ skutecznie ustalen Sadu I instancji, opartych na rzetelnej i drobiazgowej



ocenie calego materiatu dowodowego. Opis przebiegu wydarzenia zostal przedstawiony przez wszystkich swiadkow
przebywajacych przez caly czas w sklepie w sposob zbiezny. W istocie samo zdarzenie mozna bylo podzieli¢ na dwa
zaj$cia — to, ktore mialo miejsce jeszcze przed przybyciem tam wla$cicieli, kiedy to nietrzezwy i agresywny oskarzony
wykrzykiwal grozby zdemolowania sklepu i jego wyposazenia, oraz to po przyjezdzie malzenstwa K., kiedy to juz w
ich obecnosci, po silowym wyprowadzeniu oskarzonego ze sklepu przez kolege, w niewybredny, wulgarny spos6b
ponownie grozil zniszezeniem sklepu, jego wyposazenia, dodatkowo skaczac po zewnetrznych kratach okiennych
i w nie uderzajac. Wbrew wywodom zawartym w apelacji relacje sprzedawczyn, zwlaszcza zas J. G. obecnej w
toku calego zajscia, byly kluczowe i wazkie dla oceny zachowania oskarzonego, ten bowiem od poczatku do konca
prezentowal wich obecno$ci agresywne i wulgarne postawy, skutkujace ich strachem. Ich relacje koresponduja ze soba
zwlaszcza co do najistotniejszych z punktu widzenia przedmiotu niniejszego postepowania aspektéw, a mianowicie,
ze to pijany oskarzony po przyj$ciu do sklepu zachowywal sie agresywnie, najpierw zachowujac sie prowokacyjnie,
wyzywajac i grozac dostawcy towaru, nastepnie wyzywajac sprzedawczynie, uderzajac i kopiac po lodéwce, by w
konicu dwukrotnie grozi¢ zdemolowaniem sklepu, jego wyposazenia, szyb, wykrzykujac przy tym niecenzuralne,
wulgarne stowa. Opisywane przez obie sprzedawczynie zachowanie oskarzonego w sposob jednoznaczny bylo przez nie
rozumiane jako grozba popelnienia przestepstwa na szkode ich szefa W. K.. To, iz grozby zdemolowania sklepu i jego
wyposazenia w czasie pierwszej wizyty oskarzonego w sklepie nie byly wypowiadane w obecnoéci wlasciciela lokalu
nie mialo znaczenia dla realizacji znamion omawianego wystepku, z zachowania oskarzonego bowiem niewatpliwie
wynikato od poczatku, iz jego wolg bylo, by owe grozby doszly do wiadomo$ci zagrozonego. Wskazuje na to pdzniejsze
zachowanie oskarzonego, w trakcie ktérego najpierw otworzyl on lodéwke, grzebiac w jej wnetrzu i przesuwajac
koszyki, p6zniej atakujac i szarpige wlasciciela, by w koncowej fazie, juz na zewnatrz, grozi¢ zdemolowaniem calego
sklepu i szyb. Co wiecej, przebieg tego zdarzenia opisala w swojej relacji podobnie i rzeczowo A. K. (1), ktéra co prawda
wraz z mezem przyjechala w to miejsce w miedzyczasie (po pierwszych odwiedzinach sklepu przez oskarzonego),
byla jednak juz pdzniej Swiadkiem agresywnego i wzbudzajacego strach zachowania pijanego, glosnego sprawcy,
strzaskajacego”, kopiacego po loddwcee i krzyczacego ,rozpierdole ten sklep”. Agresja w postawie oskarzonego oraz
poOzZniejszy jego atak, rzucenie sie na pokrzywdzonego, mogly jedynie wzméc w tym ostatnim poczucie zagrozenia,
nie sposéb zatem dziwié sie pokrzywdzonemu, iz wypowiedziane grozby o demolowaniu sklepu (o ktérych slyszal po
przyjezdzie od ekspedientki) traktowal powaznie, uznajac ich spelnienie za rzeczywiscie mozliwe. To, ze przyznaje on,
iz w trakcie szamotaniny z oskarzonym, gdy chcial on go przewrocié, a takze w czasie p6Zniejszym nie slyszal grozb
nie moze dziwi¢, zwazywszy na to jak dynamicznie i niespodziewanie potoczyt sie dalszy bieg zdarzenia. Wszak krotko
po tym jak wyprowadzil agresora - oskarzonego ze sklepu S. Z., pokrzywdzony zostal uderzony przez P. K. glowa w
twarz, co skutkowalo krwawa rang nosa i koniecznos$ciag wezwania pogotowia ratunkowego.

Jak slusznie zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 stycznia 1973r., III KR 284/72, Biul. SN 1973/5,
s. 95, wzbudzenie obawy w zagrozonym nalezy ocenia¢ subiektywnie, nie za$ z punktu widzenia obiektywnego
niebezpieczenstwa realizacji grozby. Jeéli zatem — jak w realiach tej sprawy — pokrzywdzony, uprzedzony przez
sprzedawczynie o wcze$niejszym zachowaniu oskarzonego i jego grozbach zdemolowania sklepu i wyposazenia,
staje sie nastepnie $wiadkiem jego agresji, szarpania drzwi i klapy lodowki, jej kopania, a nastepnie ofiara jego
ataku, to potwierdza jedynie, iz wypowiedziane werbalnie grozby w polaczeniu z tak opisywanym zachowaniem
potraktowal on powaznie, uwazajac ich spelnienie za prawdopodobne; wynika to jednoznacznie nie tylko z logicznych
i konsekwentnych zeznan A. K. (2) i J. G. (te bowiem jednoznacznie opisywaly stan obawy), ale takze z relacji
samego zagrozonego. Grozba wypowiedziana podczas dwoch wizyt sklepowych przez oskarzonego wzbudzila w
pokrzywdzonym uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona. Odczucie strachu jest kategoria subiektywna i jak wynika
wprost z relacji pokrzywdzonego, grozba ta wzbudzila w nim wowczas taka wlasnie obawe. W toku postepowania
przygotowawczego W. K. nie do$¢, ze opisal szczegblowo niebezpieczny sposdb zachowania sie agresywnego
oskarzonego, to zwrocil uwage na fakt, ze oskarzony jest osoba znana na osiedlu i bywajaca czesto w jego sklepie,
uwazang przez niego za osobe nieobliczalng, czesto nietrzezwa, ktéra moze w kazdej chwili go odwiedzié i wyrzadzié
szkode w mieniu. Obronica podnosi, ze sam pokrzywdzony nie slyszal stow grézb, zapomina jednak o tym jaki
dynamizm i niebezpieczenstwo towarzyszyly calemu zdarzeniu, kiedy to najpierw W. K. byt zmuszony chroni¢ wlasne
mienie, a nastepnie i siebie na skutek ataku oskarzonego, a p6zniej jego towarzysza. Taka subiektywna obawa
pokrzywdzonego i jego uzasadnione przekonanie o prawdopodobienstwie realizacji grozby znajduja potwierdzenie



w zeznaniach $wiadkow, w tym i E. M. (1), ktéra zdenerwowana i zagrozona cala sytuacja nie byla w stanie
obserwowac calego zajscia (,,to nie byty widoki na moje nerwy”), rysujac osobe oskarzonego jako klienta stresujacego,
o gloénym sposobie bycia. Trudno takze podzieli¢ wywody i uwagi apelujacego gdy kwestionuje On postawe samego
pokrzywdzonego po tym jak oskarzony, po wej$ciu ponownie do sklepu, chcac rozdawac dzieciom lody, zaczal
podnosié¢ zamrazarke, kopa¢ ja i uderza¢ w szybe. Jak mial sie on wéwczas jako wlasciciel zachowac jak nie zadaé
opuszczenia sklepu, a gdy to nie przynosito efektu — podejé¢ do niego w celu powstrzymania od wyrzadzenia szkody.
Nie sposob zgodzi¢ sie tez z obronca gdy usiluje przedstawi¢ oskarzonego w czasie zdarzenia jako osobe mocno
pijana, zapewne modwiaca belkotem, chwiejaca sie czy tez tylko chcacy sie oprze¢ o pokrzywdzonego w sytuacji
jednoznacznego opisywania jego sposobu zachowania przez wszystkich §wiadkéw, w tym i przez S. Z., ingerujacego
w przebieg zajécia. Wprawdzie nie relacjonuje on calego zdarzenia, to jednak — jak slusznie zauwaza Sad I instancji
— nie byl on caly czas na miejscu, przychodzac jedynie kilkakrotnie w tym dniu do sklepu. Po wyprowadzeniu mocno
pijanego, przeklinajgcego oskarzonego ze sklepu nie mogl on przeciez styszeé¢ grézb padajacych z jego strony, skoro
nie widzial takze ataku fizycznego P. K. na pokrzywdzonym. Potwierdzal jednak, iz w pbzniejszej rozmowie z J. G.
wspominala ona o grozbach, byla wystraszona, bala sie.

Trudno takze zgodzi¢ sie w realiach tej sprawy ze skarzacym gdy wywodzi, iz z relacji $wiadkéw nie wynika by
treécig grozby karalnej byla zapowiedZ popelnienia przestepstwa na szkode zagrozonego, a jedynie wykroczenia,
uwzgledniajac bowiem okolicznos$ci w jakich doszlo do grozenia zniszczeniem sklepu oraz jego wyposazenia, sposéb
zachowania sie oskarzonego, jego aktywno$c fizyczng skierowana przeciwko mieniu (uderzanie, kopanie po lodowce,
szarpanie, skakanie po kratach okiennych) oraz niewybredna, ordynarng wrecz zapowiedz zniszczenia catego sklepu w
odwecie za odmowe jego obslugi i nakaz opuszczenia pomieszczenia nie moze by¢ zadnych watpliwosci co do zamiaru
sprawcy. Majac na uwadze poczynione przez Sad orzekajacy ustalenia faktyczne oczywistym staje sie, ze oskarzony
uzywal pojecia zdemolowania, zniszczenia sklepu i jego sprzetu (w ujeciu ordynarnym, wulgarnym, cytowanym
parokrotnie zbieznie przez §wiadkow) jako grozby karalnej w rozumieniu art. 190 § 1 kk. Nie mozna tez traci¢ z pola
widzenia tego, ze oskarzony w inkryminowanym czasie, bedac pod znacznym wplywem alkoholu, odwiedzal wraz
z kolega regularnie sklep osiedlowy pokrzywdzonego, a tym samym wiedzial gdzie pracuje pokrzywdzony i z czego
sie utrzymuje. Zrozumialym jest zatem, ze W. K. obawiat sie, iz moze pa$c¢ ofiara przestepstwa ze strony grozacego
mu oskarzonego, co zreszta wynikalo wprost z jego zeznan, ponadto za$ trudno zanegowaé fakt, ze obawa ta byla
obiektywnie uzasadniona, albowiem spelienie zapowiedzi formulowanych przez M. D., w obliczu jego agresywnej,
prowokacyjnej postawy, bylo jak najbardziej realne.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad I instancji, pozostajac w zgodzie z dyrektywami swobodnej oceny dowodow, byl
uprawniony do przydania waloru wiarygodno$ci zeznaniom wszystkich wskazanych §wiadkow. Nie jest zatem tak, jak
przedstawia to skarzacy, ze Sad Rejonowy dokonal ustalen stronniczych, w caloéci kwestionujgc relacje oskarzonego,
ktory nie pamietal przebiegu zdarzenia, czy tez zeznania S. Z.. Przeciwnie, Sad ten uwzglednil relacje obu stron
zdarzenia (takze i zeznania P. K.), jednoczeénie do kazdej z nich podchodzac z dozg ostroznosci. Swiadkowie A. K.
(1), J. G. czy E. M. (2) nie mialy zadnego powodu by zeznawac nieprawde, takze i nie sposéb zarzucic¢ tego W. K.,
ktory jedynie w nastepstwie wezeéniejszego, nieodpowiedniego zachowania nietrzezwych oskarzonego i kompana
w jego sklepie polecil sprzedawczyniom by te ich nie obslugiwaly gdy sa oni w takim stanie. Wbhrew twierdzeniom
zatem skarzacego, Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody, a zgromadzony
material dowodowy poddat nastepnie rzetelnej ocenie, wyprowadzajac z niego trafne wnioski koncowe.

Z naprowadzonych wyzej wzgledow Sad Okregowy nie znalazl podstaw do stwierdzenia, ze sposoéb procedowania
Sadu orzekajacego, a zwlaszcza gromadzenia przezen materialu dowodowego i jego oceny naruszyt jakiekolwiek
przepisy prawa procesowego. Tym samym poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, bedace efektem
logicznej, wszechstronnej i zgodnej z zasadami doSwiadczenia zyciowego analizy zebranych dowodow, pozostaja
pod ustawowa ochrong i nie moga by¢ skutecznie kwestionowane. Zdaniem Sadu Okregowego skarzacy nie wskazal
okolicznoSci, ktorych nie mialtby w polu widzenia Sad I instancji. Stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, w tym wyjasnien oskarzonego, bylo trafne, Sad ten wyjasnil bowiem,
dlaczego wersja zdarzenia wynikajaca logicznie oraz w zgodzie ze wskazaniami do$wiadczenia zyciowego z zeznan



Swiadkéw uznana zostala za wiarygodna i korespondujacg ze soba, a z jakich przyczyn odmowil wiary wyjasnieniom
nieprzyznajacego sie do winy oskarzonego. Wskazaé przy tym nalezy, iz zgodnie z istota swobodnej oceny dowodow
stanowisko to wprawdzie bylo oparte o wlasne przekonanie organu orzekajacego, niemniej uwzglednialo wszystkie
przeprowadzone dowody, ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Wobec zaskarzenia wyroku na korzy$¢ przez obronce oskarzonego Sad odwolawczy dokonal wszechstronnej analizy
sprawy i takze z urzedu na dostrzeglt zadnych uchybienn w rozpoznaniu sprawy. Postepowanie sadowe wykazalo wiec
wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja prawna zachowania oskarzonego nie budzita watpliwo$ci. Rozwazania
prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil Sad I instancji sa godne podzielenia.

Ze wskazanych wyzej wszystkich wzgledéw nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniami apelujacego, ktére w istocie
stanowily jedynie polemike z ustaleniami i ocenami Sadu orzekajacego meriti.

Nie znalaz} réwniez Sad Okregowy powodow do kwestionowania orzeczenia w zakresie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci, bowiem nalezy zaznaczy¢, ze o razacej niewspdimiernoéci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk nie
mozna mowi¢ w sytuacji, gdy Sad wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegbdlnymi
ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru. O razacej niewspolmiernosci kary nie mozna moéwié¢ wowczas,
gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowiacego ustawowa zasade sadowego wymiaru kary, nie zostaly
przekroczone.

Sad Rejonowy wlaéciwie ustalil stopien zawinienia oskarzonego i wymierzyt mu kare adekwatna do stopnia winy i
spolecznej szkodliwo$ci czynu, wedlug swojego uznania i w granicach przewidzianych przez ustawe. W pisemnych
motywach uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob obszerny i szczegélowy uwzglednil caloksztalt okolicznoéci
majacy wplyw na wymiar kary, biorac pod uwage wszystkie dyrektywy jej orzekania. Kara wymierzona oskarzonemu
zatem w sposob nalezyty spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypelniajac wymogi prewencji ogélnej i w
zakresie spolecznego oddzialywania.

Wszystkie okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary zostaly szczegdtowo przeanalizowane przez Sad orzekajacy, ktory
trafnie uznal, iz orzeczona kara jest adekwatna do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwosci czynu, a nadto
spelni swe cele w zakresie prewencji indywidualnej i ogélnej. Sad meriti prawidlowo ustalil, Ze stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu byt znaczny, czemu dal czytelny wyraz w rozwazaniach zawartych w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w szczego6lnie cenione dobro chronione prawem, jakim
jest wolno§¢ czlowieka przed obawa popelienia przestepstwa na jego szkode lub szkode osoby mu najblizszej.
Chronione jest zatem przepisem art. 190 kk poczucie bezpieczenstwa jednostki.

Nie moze by¢ takze w przedstawionych okolicznosciach kwestionowane, ze stopien winy oskarzonego i spotecznej
szkodliwosci popelnionego przestepstwa byl znaczny. Sad Rejonowy wszystkie okolicznoSci wplywajace na wymiar
kary wzial pod wnikliwg uwage, o czym $wiadczg wywody zawarte w motywach pisemnych zaskarzonego wyroku.
Uwzglednil wiec takze jako okolicznos$¢ tagodzaca prowadzenie przez oskarzonego ustabilizowanego trybu zycia oraz
aktualng dobra opinie kuratora, w zwiazku z czym orzeczona kara zasluguje na miano adekwatnej, wspolmiernej i
sprawiedliwej. Zasadnie tez przyjal Sad meriti, Ze nie mozna wobec oskarzonego przyjaé pozytywnej prognozy co
do jego zgodnego z prawem zachowania w przyszlosci. Oskarzony jest osoba mloda, obecnie zaledwie 21-letnia, a
juz trzykrotnie karang za przestepstwa skierowane przeciwko zyciu i zdrowiu czlowieka, a takze mieniu (z art. 158
§ 1 kk, art. 280 § 1 kk), byl skazany zaledwie dwa lata temu na kare wolno$ciowa, ale i na kare 2 lat pozbawienia
wolnoSci za powazny, drugi z wystepkoéw, co jednak nie powstrzymalo go od lamania norm prawa. Zaledwie dwa
miesigce po uprawomocnieniu sie ostatniego wyroku ponownie wykazal tendencje do latwego powrotu na droge
przestepcza, dopuszczajac sie czynu z art. 190 § 1 kk. Dodatkowo w roku 2018 zostal skazany ponownie za czyn z art.
158 § 1 kk (karalno$¢ nastepcza). Z uwagi na dotychczasowa karalno$¢ oskarzonego, jego mlody wiek, regularno$c
w popelianiu przestepstw, lekcewazenie uprzednich orzeczen oraz jego postawe, kara pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania (pomijajac fakt niemoznosci jej orzeczenia w $wietle obecnego brzmienia



przepisu art. 69 § 1 kk) nie spelitaby dyrektywy prewencji ogblnej pozytywnej, tj. takiego jej ukierunkowania,
ktére ma na celu wyrobienie przekonania o nieuchronnosci sankcji, a tym samym o nieoplacalno$ci popelniania
przestepstw. Wezeéniejsze tagodne potraktowanie przeciez nie powstrzymato oskarzonego od dokonania ponownie
przestepstwa, a przeciwnie — sklonilo ponownie do naduzycia udzielonego mu zaufania. Nie sposéb wiec doszukac
sie jakiejkolwiek gwarancji, iz obecnie w wypadku zastosowania innej kary, ale w wariancie wolnoSciowym, M. D.
przestrzegalby porzadku prawnego i nie dopusécilby sie juz kolejnego zachowania godzacego w ten porzadek. Inna kara,
tj. o charakterze nieizolacyjnym, znajduje wtedy jedynie zastosowanie, gdy brak jest potrzeby zmiany postawy sprawcy
czynu, ktéra jest stabilna i pozytywna wobec porzadku prawnego, a przestepstwo, ktdrego sie dopuscil jest tylko
jednorazowym bledem zyciowym, przypadkiem ocenionym przez niego negatywnie, epizodem, ktérego karygodnos$é
sam sobie u$wiadamia. W przypadku oskarzonego nie moze by¢ o tym mowy. Majac w polu widzenia sposob
dzialania oskarzonego, jego sylwetke, znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jakiego sie dopuscil, a nadto przy
uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci o wydzwieku obcigzajgcym dla oskarzonego, przytoczonych skrupulatnie przez
Sad Rejonowy, zdaniem Sadu Okregowego kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze wszak minimalnym ustawowo
- 1 miesigca w sposéb nalezyty spelni swe cele zapobiegawcze i wychowawcze, wypehiajac réwnocze$nie wymogi
prewencji ogblnej i w zakresie spolecznego oddzialywania.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

W pkt 2 zasadzono nadto od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie
20 zlotych i wymierzono mu oplate za II instancje w kwocie 60 zlotych, bedaca konsekwencja wymierzonej kary, nie
znajdujac podstaw do zastosowania art. 624 § 1 kpk.

Oskarzony jest osoba mloda, zdrowa, posiada stale zrodlo zarobkowania, stad bedzie w stanie bez zbednego
uszczerbku dla siebie i rodziny ponie$¢ ciezar tych kosztow sadowych.

2 X 2018r.



