Sygnatura akt VI Ka 417/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwceca 2018 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Grazyna Tokarczyk

Protokolant Natalia Skalik-Pa$

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2018 r.

przy udziale Marcina Baka - Prokuratora Prokuratury Rejonowej w T.
sprawy P. T. ur. (...) wJ.

syna B.iE.

oskarzonego art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowskich Goérach

z dnia 22 stycznia 2018 r. sygnatura akt VI K 915/17

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 634 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1 stanowi wypadek
mniejszej wagi z art. 286 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, a jako podstawe wymiaru kary wskazuje przepis art. 286 § 3 kk;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadziescia)
zlotych oraz obcigza go oplata za obie instancje w kwocie 40 (czterdziesci) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 417/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach wyrokiem z dnia 22 stycznia 2018 roku sygn. akt VI K 915/17 uznal P. T. za
winnego tego, ze w dniu 16 kwietnia 2015r. w sieci internetowej za po$rednictwem portalu internetowego (...), w celu
osiagniecia korzysci majatkowej, doprowadzil pokrzywdzonego K. H. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 306 zl, poprzez wprowadzenie go w blad co do zamiaru sprzedazy oraz posiadania oferowanego towaru w
postaci srebrnej monety (...) z roku (...), to jest przestepstwa z art. 286 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 37a kk wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 40 stawek dziennych, ustalajac na mocy art. 33 § 3 kk wysoko$¢
jednej stawki na kwote 10 zlotych; na mocy art. 46 § 1 kk orzekajac wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody
w caloéci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego K. H. kwoty 306 zlotych.

Obronca zaskarzajac wyrok w calo$ci, postawil zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepisow
postepowania, to jest art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, dalej art. 8 kpk w zw. z art. 167 kpk w zw. z art. 410 kpk w zw.
z art. 2 § 2 kpki art. 424 § 1 kpk w zw. z art. 410 kpk.



Apelujacy wniodst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie skuteczna jedynie w zakresie ustalenia, ze oskarzony wypelnil znamiona
typu uprzywilejowanego przestepstwa oszustwa, w pozostalej czeéci argumenty podniesione przez apelujacego nie
zashluguja na uznanie.

Sad I instancji przeprowadzil w sprawie postepowanie dowodowe w zakresie koniecznym i niezbednym dla dokonania
trafnych ustalen faktycznych i prawidlowej oceny zachowania oskarzonego.

Dokonujac oceny dowodéw Sad meriti nie uchybil zasadom wiedzy, logicznego rozumowania oraz doswiadczenia
zyciowego. Nie sposob tez uznaé, aby w procesie gromadzenia dowodow w dzialaniu Sadu dopatrywaé brakéw
lub nieprawidlowego rozstrzygania o zglaszanych wnioskach. Podkresli¢ nalezy, co potwierdzit oskarzony przed
Sadem odwolawczym, ze prowadzil aukcje, w wyniku ktorej licytacje wygral pokrzywdzony, zatem bez znaczenia
byly dowody, ktére mialyby zmierza¢ do wykazywania, ze to oskarzony postugiwal sie okreslonym nickiem, ze to
do niego nalezalo, badZ przez niego obslugiwane bylo konto na (...), skoro okoliczno$¢ ta dowiedziona w istocie
zostala zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, zreszta obrona pomija, ze stosowne dokumenty zgromadzone zostaly
jeszcze w postepowaniu przygotowawczym (k. 7- 10, 20- 38, 47- 48, 50- 72, 79,1-4- 113). Bez znaczenia byly przy
tym pozytywne komentarze jakimi chce sie szczyci¢ oskarzony, bo ta okolicznosé, nawet uznana za udowodniona, nie
pozbawia mozliwo$ci odmiennej oceny zachowania oskarzonego wobec pokrzywdzonego w niniejszej sprawie.

Apelujacy wiele miejsca poswiecil ustaleniu przez Sad orzekajacy, ze oskarzony z pokrzywdzonym uzgodnili sposéb
dostarczenia przedmiotu umowy listem poleconym, a ustaleniu opartemu na przelewie kwoty 6 zl ponad wylicytowang
cene. Tym samym kwestionujac, ze ustalenie mialo taki charakter, a nawigzujac do wyja$nien oskarzonego o wystaniu
listu zwyklego.

Juz w tym zakresie mozna zauwazy¢ niekonsekwencje twierdzen oskarzonego, wyjaénial przeciez, ze udaé sie mial do
placowki pocztowej, po dwoch tygodniach od nadania, ale nie mial numeru przesylki i nie mog} zlozy¢ reklamacji.

Nie potrzeba szczegblnego wyksztalcenia, rozeznania prawnego, a nawet pelnoletnio$ci, aby wiedzieé, ze list zwykly
wysla¢ mozna poprzez jego wrzucenie do skrzynki pocztowej (ktora to praktyka nie odbiega od zasad obowigzujacych
w innych panstwach).

Tak samo nie potrzeba wiedzy, ze tego rodzaju przesylki nie mozna reklamowaé, i ze nie jest w zaden sposéb
rejestrowana.

Dlatego opowiesé, jak to oskarzony udat sie do urzedu, w ktérym nadat list zwykly, nalezy traktowaé, jako element
linii obrony, wpisujacy sie w mnozenie nieprawdopodobnych historii, ktére nie maja nic wspdlnego z rzeczywistosScia.

Oskarzony obnazyl tez co$ wiecej niz nierzetelno$c, bo pokrzywdzony przelewu dokonal juz w dzien po licytacji, a
oskarzony wedle jego wyja$nien mial ,wysla¢” sprzedany przedmiot i ,,juz” po dwoch tygodniach zaczaé interesowac
sie brakiem doreczenia, chodzac do placowki pocztowej, w ktorej z gory wiadomo, Ze nic nie wskora.

Obronca czyni szerokie wywody na temat okresu przechowywania dowod6w nadania przesylki, ale przeciez oskarzony
takowego mial nie mie¢ z przyczyn oczywistych, warto mimo to odesta¢ do ogélnych regulacji, ktére na sprzedajacego
nakladaja odpowiedzialno$é¢ za wykonanie umowy.

Zatem tak, to do oskarzonego nalezalo takie zorganizowanie wydania rzeczy, aby skutecznie przenie$é wlasnosc,
a kwota 6 zl przewyzszajaca warto$¢ przedmiotu, byla jak najbardziej uzasadniona, uwzgledniajac ceny uslug
pocztowych.



Dodatkowo biorac pod uwage rozeznanie pokrzywdzonego oraz zasady doSwiadczenia zyciowego, nie sposoéb uznac,
aby przedmiot o wartoSci 300 zl, chcial otrzymac listem zwyklym, narazajac sie na ryzyko straty przesylki, bo to, ze
obcigza to oskarzonego, nadal po stronie pokrzywdzonego pozostawia szereg problemoéw.

By¢ moze, dla oskarzonego kwota owa nie jest znaczna, ale dla kazdego rozsadnego czlowieka nie jest to warto$¢ nie
warta zachodu i troski.

Dlatego rozwiewajac watpliwoéci apelujgcego trzeba odpowiedzie¢ twierdzaco, ze to na oskarzonym spoczywatl
obowiazek zorganizowania przesytki w sposob zabezpieczajacy interes pokrzywdzonego.

Wywody te wydaja sie by¢ adekwatne dla postepowania z zakresu odpowiedzialnoéci kontraktowej, jednak
uwzgledniajac, ze sa to podstawowe zasady rzetelnosci i uczciwosci, uzasadnionym jest wniosek Sadu orzekajacego,
ze oskarzony nie tylko nie wyslal deklarowanego na aukcji przedmiotu, ale tez nie mial takiego zamiaru, z zamiarem
bezpos$rednim wprowadzajac pokrzywdzonego w blad.

Oczywiécie podstawowa zasada procesu karnego jest domniemanie niewinnos$ci, ale nie mozna zapominac, ze z
chwilg uprawdopodobnienia przez oskarzyciela trafnoéci oskarzenia i zaprezentowania dowoddw niekorzystnych, owo
domniemanie zostaje przelamane i to po stronie oskarzonego pozostaje przedstawienie dowodéw na poparcie swych
twierdzen. Taka sytuacja nie nastapila w niniejszej sprawie. Wyjasnienia oskarzonego w zakresie twierdzen o sposobie
przeslania monety, sprowadzania czego$§ w placowce pocztowej, nie przystaja do zasad logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego oraz kwoty przeznaczonej na przesytke.

W wypadku pokrzywdzonego sytuacja przedstawia sie odmiennie, a zaprezentowane okoliczno$ci poprzedzajace
przedmiotowa aukcje dodatkowo wskazuja na brak po stronie oskarzonego rzetelnosci juz w chwili pierwotnego
przedstawienia przedmiotu do sprzedazy (miat by¢ to (...)).

Podsumowujac apelacja obroncy oskarzonego na uwage nie zaslugiwala, niemniej Sad odwolawczy w $wietle
ujawnionych w sprawie okoliczno$ci doszed}l do przekonania, ze zachowanie P. T. zakwalifikowaé nalezalo w typie
uprzywilejowanym tego czynu zabronionego, a zatem jako wypadek mniejszej wagi z art. 286 § 3 kk.

Przy ocenie, czy zachodzi wypadek mniejszej wagi w danej sprawie, nalezy bra¢ pod uwage przedmiotowo-
podmiotowe znamiona czynu, kladac akcent na te elementy, ktore sa charakterystyczne dla danego rodzaju
przestepstw. Wypadek mniejszej wagi jest to bowiem uprzywilejowana postaé czynu o znamionach przestepstwa typu
podstawowego, charakteryzujaca sie przewaga tagodzacych elementéow przedmiotowo-podmiotowych (wyrok SN z
dnia 9 pazdziernika 1996 r. sygn.V KKN 79/96).

Wsérdéd znamion strony przedmiotowej istotne znaczenie maja w szczegdlnoSci: rodzaj dobra, w ktére godzi
przestepstwo; zachowanie sie i sposdb dzialania sprawcy; uzyte $rodki; charakter i rozmiar szkody wyrzadzonej lub
grozacej dobru chronionemu prawem; czas, miejsce i inne okoliczno$ci popelnienia czynu oraz odczucie szkody przez
pokrzywdzonego. Niewatpliwie zamiar oskarzonego w niniejszej sprawie jest tym wymaganym dla spelnienia znamion
typu zabronionego, czyli bezpos$redni, przestepstwo kierunkowe, z drugiej strony wartos¢ przedmiotu przestepstwa,
a tym samym spowodowanie niewysokiej szkody- 300 zt oraz incydentalno$é¢ zachowania lagodzaca stopien nasilenia
karygodnej postawy oskarzonego, wplywaja na obnizenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci. Elementy te w odniesieniu
nawet do przecietnego sprawcy przestepstwa oszustwa wymagaly zroéznicowania postawy P. T. wlaénie poprzez
przyjecie wypadku mniejszej wagi i zakwalifikowanie jego zachowania z art. 286 § 1 kk.

Roéwnoczesnie wazgc okolicznoSci rzutujace na dobdr kary oraz jej wysokosé¢, Sad odwolawcezy doszedl do przekonania,
ze Sad meriti, co do zasady trafnie ocenil, ze wystarczajaca represja karna, dla osiggniecia celow prewencyjnych, w
tym wychowawczych bedzie kara grzywny, przy czym jej rozmiar moze budzi¢ zastrzezenia lagodnoscia, niemniej z
uwagi na kierunek $rodka odwolawczego, pozostalo wylacznie zaakceptowanie rozstrzygniecia Sadu I instancji.



O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 634 kpk, uwzgledniajac zasade obciazenia
oskarzonego kosztami postepowania oraz nikla ich wysoko$é¢, Sad odwolawczy nie doszukal sie okolicznosci, ktore
sprzeciwialyby sie temu rozstrzygnieciu.



